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marxisticko-leninské teorie
ozbrojeného povstani

ve Slovenském

narodnim povstani

Letos vzpomindme tFicdtého vyroci
slavného Slovenského ndrodniho povstani,
nejsvétlejSi kapitoly a vyrazného mezniku
novodobych slovenskych dé&jin, uddalosti
klidového v§znamu v dé&jindch Ceskoslo-
venského revoluéniho a komunistického
hnuti i teskoslovenského stdtu. Tiicet let
uplynulo od paméatného podzimu 1944, kdy
se rozhofely na Slovensku plameny ozbro-
jeného zédpasu s hitlerovskymi okupanty
a jejich domaci KklerofaSistickymi po-
mahaci, kdy se slovensky lid v cele s ko-
munistickou stranou rozhodl energicky
skoncovat s luddckou alternativou néared-
ntho vyvoje, kdy se v boji za nérodni a
sccidlni zdjmy uvédoméle pripojili k pro-
gresivnim svétovym silam, predstavova-
nym hlavné Sovétskym svazem, aby vnesl
sviij vklad k poréZce hitlerovského Né-
mecka a odpovidajici mérou pfispél ke
splnéni programu Komunistické strany
Ceskoslovenska v obdobi narodné& osvobo-
zeneckého zdpasu, ke vzniku nového spo-
legného statu Cechli a Slovaki, lidové de-
mokratického Ceskoslovenska.

Slovenské nérodni povstdni se stalo
nevysychajicim pramenem zkuSenosti a
revoluénich bojovych tradic. Proto dodnes
poutd pozornost a hluboky zdjem politiki,
vojaki, védca-historikid, filosofli, socio-
legli i umélct. Jeho odkaz je vskutku
mnohostranny. VSimnéme si jeho jedné,
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nicméné& velmi podstatné stranky, problé-
mu aplikace marxisticko-leninské teorie
ozbrojeného povstdni v podminkach dru-
hé svétové vdlky, zdpasu proti svétovemu
fasismu a ¢Ceskoslovenského nérodné
osvobozeneckého hnuti v jeho zavéretné
a vrcholné etapé.

V roce 1943 — v roce zédkladniho pfe-
lomu v priitbéhu druhé svétové véalky —
doslo i k zakladnimu obratu v priib8hu
ndrodné osvobozeneckého hnuti na Slo-
vensku. Pordazka hitlerovskych vojsk u Sta-
lingradu a Kurska, vitézny postup Sovgt-
ské armady na zdpad, bliZe k hranicim
Ceskoslovenska, byly urcujicimi vné&jsimi
faktory vyznamnych vnitfnich pfemén na
Slovensku. Ve stale vétsi ¢asti lidu naril-
staly prosovétské sympatie a presvédient
o tom, Ze svoboda piijde z vychodu. Prud-
ce stoupaly protindmecké ndlady. Prohlu-
bovalo se pozndni o protindrodnim a
protilidovém charakteru luddckého stétu.
V reZimistick§ch kruzich na raznych mfis-
tech a stupnich se ¥ifila pasivita a alibis-
mus, Trhiina mezi Sirokymi vrstvami lidu
a vladnouci garniturou se rozSifovala.
Krize luddckého reZimu, na kterou mocné

zaplsobila nespravedlivd protisovéiské
valka, se déle zostfila.
Myslenkovy vyvoj slovenské spoled-

nosti probihal nebgvale zrychlenym tem-
pem. Lidé si zacali zretelné&ji, vice neZ



kdykoli ptfedtim, uvédomovat, Ze prohlu-
bujici se rozklad klerofaSistického reZimu
je vlastné odrazem Kkrize burZoazni spo-
le€nosti vitbec. A tak kritika faSistického
slovenského stdtu se postupné stale vice
stavala kritikou podstaty, samych zékla-
dii daného spoletenského zfizeni, a tento
my3lenkovy pohyb, ovliviiovany cilevé&do-
mé ¢&innosti ilegdlni KS, vytvarel pfiroze-
né predpoklady a podminky pro hledénit
pokrokového, revoluéniho  vychodiska
z krize.

Dynamicky vyvoj v roce 1943 skutecné
nastoloval celou fFadu naléhavych tkold
pfed protifasisticky odboj. Vieobecn& mil-
Zeme Fici, Ze pfichdzel moment, kdy hnu-
ty postupné dospivalo k my3lence o ne-
zbytnosti ozbrojeného celondrodnfho proti-
feSistického povstdni jako vychodiska
z krizové situace. Refeno slovy V. I. Le-
nina pfFichdzel okamZik, kdy povstani
»dozrdvd nejen jako idea v myslich a pro-
gramech revolucionafi, ale téZ jako ne-
vyhnutelny prakticky, pfFirozeny dalsf
krok samého hnuti“, &i jinak, kdyZ kriti-
ka zbran&mi pfichazi jako ,nutny, nevy-
hnutelny ndstupce, dédic, vykonavatel a
dovrsitel zbrani kritiky“. Tak vznikaly téZ
i nové moZnosti pro rozvijeni ozbrojeného
beje.

Za této situace, zaCatkem srpna 1943,
z povéFeni moskevského vedenif KSC pfi-
$el na Slovensko osvédceny politicky pra-
covnik a revolucion4f K. Smidke. V krat-
k& dob& vytvofil spolu s G. Husdkem a
L. Novomeskym V. ilegdlni vedeni KSS.
Novému vedeni pFipadla historickd tloha
uskutednit v duchu nédrodn& osvobozenec-
ké linie moskevského vedeni KSC v rovi-
né programové, taktické a organizatni
obrat, pro ktery vytvafely podminky vi-
teézstvi Sovétské armddy a naristani re-
voluéni situace na Slovensku a v3estranné
rozvijeni protifasistického boje, zejména
jeho ozbrojenych forem. PFipadl mu tkol
pfipravit a vést celondrodni povstédni, kte-
ré by co nejvice pfispélo k poréZce né-
meckého a luddckého fadismu, pomohlo
silou ozbrojeného povstaleckého lidu, pfe-
dev3im délnické ti¥idy a rolnictva, vsku-
tetnit program KSC pro obdobi nérodné&
osvobozeneckého zapasu, program svobo-
dy a obnovy Ceskoslovenské republiky na
zésadéach lidové demokracie.

Usp&chy v FeZeni politickych otézek,
sjednocovani stranick¢ch organizacf na
zdklad® nového politického programu
strany, rozmach jejich aktivity, sjednoce-
ni velké &asti protifaSistickych sil a vy-
tvoreni ustfedntho odbojového orgdnu —
Siovenské ndrodni rady na zésaddch Va-
noéni dohody z prosince 1943, vznik Vo-

jenského ustfedi jako orgdnu SNR a
v podstaté Uspé&3né piekondvéani snah lon-
dynské beneSovské emigrace a jejich ex-
ponentlt na Slovensku o hegemonii v od-
boji i kolisdni burZoaznich partnerf
v SNR, vytvarely dalsi politické podmin-
ky pro formovani revoluéni armady a pfi-
pravu vojenského planu povstani.

Zakladni otazky piripravy a vedeni
celondrodniho ozbrojeného protifasistic-
kého povstéani, jakoZto ,ndsilného, revo-
luéniho svrZeni faSistického panstvi ze-
vnitt“ ,Klement Gottwald, rozpracova-
lo moskevské vedeni KSC jiZ v letech
1942 a 1943. Ve své koncepci vychazelo
nejen z nejnovéjsich zkudenosti a poznat-
kit soudobého partyzanského hnuti a na-
rodné osvobozenecké valky proti faSistic-
kym okupantim, ale i z teoretického od-
kazu klasik@i marxismu-leninismu, zejména
pak z dila V. I. Lenina. Vychazelo ze za-
kladnich tezi marxisticko-leninské teorie
ozbrojeného povstani, z toho, Ze se na ur-
Citém stupni hnuti stdvaji ozbrojené for-
my hlavnimi, rozhodujicimi pro dosaZenf
politickych cili. Vychazelo dale z Leni-
novy myslenky o nemoZnosti ,ufit revo-
luci“, ale o moZnosti a nutnosti ,uréit
ozbrojené povstani“, z myslenky o rozho-
dujici uloze komunistické strany v ozbro-
jeném povstani, kterd ma, op&t podle Le-
nina, zaméfit ,vSechno usili na to, aby-
chom dosahli sjednoceni a spole¢ného vy-
stoupeni délniki, rolnikd ... vojaka v ak-
tivnim ozbrojeném boji“. Voditkem mu
byly zavéry klasiki marxismu-leninismu
o povstdni jako uméni a revoluéni valce,
kterou je tfeba jako kaZdou véalku vést
podle zasady ,kdyZ valka, tak po vojen-
sky* (V. I. Lenin), dédle Leninova teze
o revolutni armadé povstdni, kterou je
tfeba mit nevyhnutelné proto, ,Ze velké
dé&jinné otdzky se mohou Fesit jediné si-
lou a organizaci sily v dne3nim boji je
vojenskda organizace®.

Moskevské vedeni KSC vychézelo
v duchu smérnic exekutivy komunistické
internaciondly z Kklasické koncepce po-
vstani. Plredpoklddalo se, Ze vzejde z par-
tyzdnské valky, anebo Ze partyzdnska val-
ka pferoste v ozbrojené povstdni. Smé&rni-
ce EKI z 5. ledna 1943, které z Moskvy
pfinesl K. Smidke, se staly vychodiskem
teké pro <¢&innost V. ilegdlntho vedeni
KSS. Orientovaly KSS na v3estranné vy-
stupliovani ozbrojeného zdpasu v souvis-
losti s postupem Sové&tské armddy. Hod-
notily partyzdnské hnuti jako politicky a
tfidn& nejvyspélejSi, stran& nejbliZsi
ozbrojenou sflu. Poukazovaly také na v§-
znam armddy pro povsténi, i kdyZ tradig-
né pocitaly s jejim rozkladem a piecho-
dem k partyzaniim.
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V. ilegédlni vedeni KSS vychéazelo z kon-
cepce lidového, revolu¢niho celonarodni-
he vystoupeni, ve kterém bude t¥eba do-
séhnout a zabezpelit vedouci udlohu dél-
nické tfidy v cele se stranou. Partyzén-
ské oddily, pripravované a vedené stra-
nou, mély sehrdt vyznamnou roli pFi di-
sledném TFeSeni protifadistickych tkoll
v ozbrojeném zdpase i dalSich tFidnich
a politickych zajmd délnické tfidy a ko-
munistické strany, a to jak proti hegemo-
nistickym snahd4m londynské odbojové
burZoazie, tak obCanskych odbojovych
kruhii na Slovensku. Proto také priprava
partyzanského hnuti neSla pres Sloven-
skou ndrodni radu, ale pfes stranické or-
ganizace.

Novy pristup k povstani se projevil
v otdzk&ch arméady. Vedeni KSS i zde vy-
chédzelo z Leninovych tezi o vyznamu ar-
mady pro povstani a z nékterych. jeho za-
véri o podminkdch a predpokladech pie-
chodu vojska na stranu revoluéniho lidu.
vidéi mySlenkou tu byl zejména Leniniv
zaveér, ktery ucinil na zdklad& zku3enosti
z ruské revoluce 1905, Ze totiZ — ,nesta-
ne-li se revoluce masovou a nezachvati-li
vojsko samé, nemuiZe byt ani FeCi o vaz-
ném boji“.

Vyvoj slovenské armady v roce 1943
svéd&il o tom, Ze mezi muZstvem i niZsi-
mi distojniky pusobily silné protifaSistic-
ké a protiluddcké nalady, které preché-
zely do otevienych protivlidnich akci.
Také mezi vy$Simi dastojniky byly proti-
faSistické, prevaZné na burZoazni odboj
orientované skupiny. Krizovy stav ve slo-
venské armadé ukazoval na moZnost zis-
kat ji jako celek, anebo alespoii jeji pod-
statnou g&ast, pro celondrodni povstani, na
mozZnost pFeménit slovenskou arméadu
»Z nastroje faSistického reZimu v néstroj
narodn& osvobozeneckého boje*  (G.
Husdk).

Vedeni KSS si oviem nedé&lalo iluze
o politické orientaci &asti distojnického
sboru. Védélo téZ, jak v londynskych emi-
graénich kruzich vyristaly plény vojenské-
ho pievratu na Slovensku a védélo také
o jejich velkém zdjmu o slovenské vojsko
a hlavné o odbojové diistojnické skupiny.
Vedeni KSS vSak poé&fitalo s vlivem revo-
lugniho pohybu, s plisobenim strany pro-
stfednictvim  Slovenské néarodni rady
i mistnich organizaci. Navic také party-
zdnské oddily mély zabezpelit tkoly, spo-
jené s bojem o vojsko, s paralyzovdnim
diisledkii burZoazni orientace nékterych
tasti slovenskych distojniki. Dokonce
pro piipad, Ze by armédni veleni selhalo,
potitalo vedeni KSS s vlastnim pldnem
povsténi, ve kterém by roli ozbrojené po-
vstalecké sloZky beze zbytku prevzali par-
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tyzdni. Vedeni KSS prikazalo vSem svym
organizacim, aby hledaly cestu k vojdkiim
a distojnik@im. ,Byl amysl vybudovat Siro-
kou sit stranickych skupin v armadé,"
rapsal ve své zpravé z 5. tnora 1945
C. Huséak, pfitemZ v3ak soulasn& dodal,
Ze se tento plan nepodafilo zcela usku-
tegnit.

Osud povstani zavisel na mnoha fak-
torech — vnitinich, ale i vnéjSich. Urtunji-
cim byl zejména vztah mezi povstanim a
frontou. A z tohoto hlediska bylo rozho-
dujici, zda se povstani spoji s osvoboze-
neckou Sovétskon armadou, ktera se rych-
lymi tempy pfibliZovala k hranicim Cesko-
slovenska. To ostatné byl obecny rys tak-
fka vSech protihitlerovskych povstani
v Evropé, nebot jejich vitdzstvi & poraz-
ka zavisela na tom, zda a jak rychle pro-
x}ikno_u spojeneckd vojska na povstalecké
lzemi.

JiZ K. Marx a B. Engels v roce 1852
charakterizovali povstdni jako ,pocet
s velmi neurcitymi veli¢inami®, pfi temz
zvlasté zdiraznili, Ze ,sily protivnikovy
maji vSechny vyhody organizace, discipli-
ny a tradiéni autority“. Z toho pak oba
klasikové uéinili jednoznacny a velmi zéa-
vainy zaveér, Ze totiZ — nemohou-li po-
vstalci postavit proti nepratelskfm voj-
skiim ,silnou prevahu“, pak musi pogitat
s pordZkou a znifenim. Kli¢ k Fe3eni této
rovnice o mnoha neznamych vidél B. En-
gels — zhruba o 40 let pozdé&ji — v tom,
2e povstdni, chce-li zvitézit, bude muset
nezbytné nepratelskou armadu rozloZit
anebo alespoil politicky dezorientovat.

V. I. Lenin, jak jsme jiZ uvedli v jiné
souvislosti, dospél na zaklad& zkuSenosti
z ruské revoluce 1905 v dané otézce ddle,
kdvZ kategoricky poZadoval, aby povstan{
ziskalo arméadu na stranu revoluce.

Za druhé svétové valky byly podmin-
ky, v nichZ se pfipravovalo a probihalo
protifasistické povstani, ponékud odliSné.
Uvedl jsem jiZ, Ze hlavnim protivnikem
povstaleckych sil byla hitlerovska oku-
paéni vojenska a bezpetnostni masi-
nérie. A zde se nabizi otazka: Za prveé,
méli povstalci dostatek sil, aby porazili
dobfe organizovaného, vyzbrojeného a
zku3eného nepfitele? A za druhé, bylo
mozno v podminkach okupované zemé zis-
kat alespofi vyraznou ¢&ast nacistické
ozbrojené sily na stranu povsténi, bylo
v silach povstalci tyto sily alespoil roz-
luZit &i politicky dezorientovat? Neni jisté
nutno tento problém hloubé&ji rozebirat,
nebot odpovéd piinesla sama praxe proti-
fagistickych povstdni v letech druhé své-
tové valky. Potvrzuje zavér, ktery jsem jiZ
naznacil, Ze totiZ povstalci nebyli zpra-
vidla s to po delsi dobu — bez pFimé po-



moci zventi — odoldvat nepréatelskému
protiatoku.

Ponékud jinak (i kdyZ konec konci
podobné) stdla tato otdzka v satelitnich
zemich, tj. tam, kde existovaly nérodni ar-
mady. A to je pravé pripad Slovenska.
Tam byl protivnikem hnuti odporu, pfi-
pravujictho povstani, nejen n&mecky na-
cismus se svym potlatovatelskym apara-
tem, ale — a to bezprostfedné — doméci
fasisticky reZim, opirajici se vice, ale
v zévéru valky zpravidla méné&, o vlastni
bezpenostni apardt a armddu. Sama slo-
venska skute¢nost dokazuje, Ze v zemich
tohoto typu existovaly moZnosti ziskat
vlastni ozbrojené sily na stranu odboje a
povstani. Av3ak vnitini fasisticky reZim,
ztratil-li oporu ve vlastni armé&dé& mohl
se v okamZiku krajniho nebezpeli jest#
opift o vné&jsi silu, tj. mohutnou némeckou
armadu, kterd v zajmu udrZeni hitlerov-
ského panstvi v kaZdém pripadé& tvrdé za-
kroCila proti povstani. A tak dospivame
konec koncii v podstaté k témuZ poméru
sil jako v okupovanych zemich. Povstani
— v naSem pfipadé slovenské protifasis-
tické povstiani — se nakonec stfetlo s vo-
jenskou okupa&nf moci nacistického N&-
mecka a vitézstvli ¢i pordZka povstdni —
stejné jako v okupovanych zemich — bylo
zavislé na vysledku stietnuti obou té&chto
sil. V podstaté miZeme tedy Fici, Ze stfet
s vojenskou okupa&ni moci nacistického
Némecka se v tomto pFipadé& stal hlavni
frontou vojenskopolitického stretu. Je tie-
ba oviem poznamenat a zdiraznit, Ze i za
téchto podminek mélo ziskdni armady
vlastniho satelitnfho faSistického reZimu
pro povsténf svij zdsadni vyznam.

JestliZe jsme dosli k zévéru, Ze rozlo-
Zit némecké faSistické ozbrojené sily, a
tim méné je ziskat pro povstani) nebylo
mozZné, pak logicky vznika otdzka, za ja-
kych podminek tedy mohlo mit povstant
nadeéji na vitézstvi?

Povstén{ proti n&€meckému i domdcimu
faSismu — a méame-li na mysli slovenské
povstdni — mohlo zvit&zit je za rozhodu-
jici pomoci a ucasti Sovétské armady. Ko-
ordinace povstdni s postupem Sovétské
armddy a jeji prfim& pomoc ve smyslu
jejiho spojeni s povstaleckymi silami byla
tedy zékladni podminkou uspéchu a vi-
tézstvi povstdni. Tento zAavér je prFiroze-
ny a logicky, nebot v podminkdch druhé
svétové valky protifasistick§y odboj a po-
vstdni v kterékoli okupované zemi ne-
mohlo byt izolovanou zaleZitosti, ale jen
organickou soutasti protifasistického z4-
pasu, ktery vedly gigantické sily v tele
se Sovétskym svazem.

Proto také celkovd koncepce povsténi
na Slovensku musela vychézet z postuld-

tu o rozhodujici Gloze SSSR v boji za svo-
bodu slovenského ndroda. A je tifeba Fici,
Ze pravé na ném stavéla KSC od zacédtku
cely sviij program ¢s. protifasistického od-
boje. Proto také KSS pripravovala celo-
nérodni povstdni na Slovensku jako lido-
vou akci, co nejtésnéji spojenou s postu-
pem Sovétské armady. Zékladni teze mar-
xisticko-leninského uceni o povstani jako
umeéni, o nevyhnutelnosti dosdhnout silné
pievahy nad protivnikem, o potFebé& pie-
kvapivé Cinnosti a rozhodného postupu,
se mohly v podminkach roku 1944 prosa-
zovat jediné v souvislosti s rozhodujici
tlohou Sovétské armdady, v pfimé souin-
nosti jeji osvobozenecké mise se silami
povstani. Na tomto zdkladé poZadovala
strana zpracovat konkrétni vojensky plan
a vyvinula velké usili, aby se cely postup
koordinoval se Sovétskou armdadou. V opti-
mdlni varianté mélo povstani zaéit po do-
hodé se sovétskou stranou. Sezndmit mos-
kevské vedeni KSC a sovétské organy
s planem povstani a dohodnout potiebnou
koordinaci méla mise K. Smidkeho.

Pravé skute¢nost, Ze celonarodni slo-
venské povstani bylo namiieno nejen proti
domdcimu klerofasistickému reZimu, ale
i proti né&meckému nacismu, ktery byl
skuteénym péanem zemé, mobilizovala do
protifasistické povstalecké f{ronty Siroké
vistvy slovenského nédroda a to od délni-
ka, rolnika, prisluSnika inteligence aZ po
demokratickou ¢ast burZoazie. Byla to
ovSem jednota historicky podminénd, roz-
pornd, kterd s bliZicim se koncem valky
a perspektivou povédletného usporddani
osvobozeného statu pristupovala z rozdil-
nych t¥idnich pozic k povstadni jako k ne-
spornému revoluénimu vyGstdni narodn&
osvobozeneckého a protifasistického hnu-
ti. To v3e tvoFi sou&ést celé sloZité sou-
slavy vnitfnich faktorfi, s nimiZ povstéani,
respektive jeho subjekty musely poéitat.
Neni ukolem tuto zdvaZnou problematiku
na tomto misté podrobné&ji rozebirat, je
viak tfeba v této souvislosti pfipomenout,
Ze otazka vnitfni jednoty povstaleckych
sil, jeji rozpornosti a historické podming-
nosti silné ovliviiovala vojenskou, ozbroje-
nou stranku Slovenského néarodniho po-
vstani, a to jak v jeho pfipravné fazi, tak
v jeho pribéhu.

V slovenskych podminkach nabyval
zv1astni ostrosti vztah mezi oficidlni slo-
venskou povstaleckou frontou, reprezen-
tovanou Slovenskou nérodni radou, a &es-
koslovenskou londynskou vlddou, které
byla oficidlni predstavitelkou Ceskoslo-
venské republiky na mezindrodnim féru.
V tomto smyslu byla tato vlada téZ ofi-
cidlnim partnerem vlady Sové&tského sva-
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zu. Tato skuteénost pak — zejména vzhle-
dem k existenci &eskoslovensko-sovétské
smlouvy z prosince 1943 — hrédla v tomto
obdobi velikou roli, nebot ji byla podiize-
na i otdzka pomoci Sovétského svazu po-
vstdni viibec a koordinace povstdni s po-
stupem Sovétské armady zvlast.

Postup V, ilegdlniho veden{ KSS a jeho
koncepci celondrodniho povstdni schvéli-
lo moskevské vedeni KSC 23. ervna 1944
po jednéni s K. Smidkem. Zel, v dobg, kdy
koncepce vznikla, kdy se ménila v kon-
krétni plany a &iny stranickych organiza-
ci, revoluénich nérodnich vybord, Sloven-
ské néarodni rady i protifadistickych sil
armddy, moskevské vedeni KSC nemélo
o ni ZAdné zpravy. Programova a takticka
jednota, dosaZena v srpnu gfi jedndnich
s moskevskym vedenim KSC, se uZ ne-
mohla dostatedn& uplatnit jako prakticky
prvek pfiprav povstdni pro zdsah nacis-
tickych okupaénich vojsk.

Slovenské narodni povstdni nezafalo —
ze zndmych pfi¢in — podle optimélni va-
rianty planu, ale jako odpovéd na vstup
nacistickych okupa&nich vojsk. Presto se
plamen povstani mocn& rozhotel. Povsta-
pni v kratké dobé& obsédhlo vice neZ 30 okre-
st s rozlohou asi 20000 km? a pfibliZn&
s 1 milibnem 700 tisici obyvatel. Z ilega-
lity vySly stranické organizace. Na tzemi
obnovené CSR se ujimaly moci revoludni
narodni vybory. Po odraZeni dalSich po-
kusu beneSovskych kruhii pievzit vedeni
povstadni se legalizovala Slovenskd nérod-
ni rada jako vrcholny orgén revolué&ni
moci na Slovensku. Za rozhodujiciho vlivu
KSS zacala uplatiiovat a uskuteé&iiovat pro-
gram celondrodniho povstdni. Od prvnich
vystield vojaki Zilinské posddky proti na-
stupujicim né&meckym okupantim 29. srp-
na se na riznych mistech a s rfiznou in-
tenzitou a vysledky rozhofela revoluéni
vélka, kterd nabyla rdzu frontovych boji.

Zacatek povstdni a dramaticky vyvoj
prvnich dni vyzdvihly do stfedu pozor-
nosti vojenské otdzky. O osudu povsténi,
rozbihajici se ndrodni a demokratické re-
voluci se rozhodovalo pfedeviim na po-
vstaleckych frontdch. Mobilizace politic-
kych, mravnich a materidlnich sil a pro-
stfedkli lidu a revolu¢ni armady, partyza-
nt a povstalecké armady, dominovala
v celé ¢innosti KSS a organi revoluéni
moci. ,,Z mirového stavu némeckého vy-
korisfovani jsme presli do obdobi boje, do
obdobi n&meckého utoku proti slovenské
svobod&”“, psal G. Husdk z povéieni vede-
ni strany v Pravdé 13. zafFi 1944. ,Musi se
proto prebudovat cely na§ Zivot pro po-
tfeby fronty a obrany. Vojakim a party-
zdntim, ktefi jsou v boji, v prvni Fadé&
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patif nade starost, na¥e laska a tucta“. PFi-
tom se musel zabezpeCovat normélini Zi-
votni rytmus osvobozeného uzemi.

K podpore ozbrojeného boje smérfovala
v podstaté vSechna opatieni, kterymi se
zatal realizovat program povstani: usta-
veni Slovenské narodni rady jako nejvys-
Stho orgénu, revolué¢nich néarodnich v§bo-
rii jako orgéni a zéakladnich buné&k poli-
tického systému revoluéni moci svazku
délnikl, rolnikli a ostatnich demokratic-
kych sil na pid# osvobozené CSR, rozbiti
mocenského aparatu klerofasistického re-
Zimu a jeho dalSich politickych organiza-
ci, ozbrojeni pracujiciho lidu téZ ve for-
mé milicf, postatnéni Skolstvi i kroky
& demokratizaci v oblasti hospodéarské a
socidlni. Mimorddné& zAvaZnymi byly vy-
sledky tsili KSS o hegemonii dé&lnické t¥i-
dy v povstdni, o upevnéni svazku s pra-
cujicim rolnictvem, jednoty hybnych sil
revoluce a jejich organid. Soudasti této
ilohy a predpokladem uspé&chu byl zadpas
s hegemonistickymi snahami &s. londyn-
ské emigrace a jejich slovenskymi expo-
nentld a s kolisdnim ostatnich nekomunis-
tickych odbojovych pfedstaviteld. Zépas
o charakter revolu¢ni moci, o politicky
charakter a vysledky povstdni vytvarel
ramec a predpoklady FeSeni specifickych
problémii ozbrojeného boje.

Zakladnim tdkolem ,energické vojenské
iriciativy revoluéni moci“ (B. Engels)
bylo vytvorit revolu¢ni arméddu, ktera by
odpovidala charakteru povstdni a nové
revoluéni moci a kterd by svymi moralné
politickymi a bojovymi hodnotami dok&-
zala odolat ndporu okupaénich vojsk,
ubranit ,ostrov svobody“ a zédkladni cile
povstani.

Ve vystavbé revoludni arméady povsté-
ni mély kli¢ovy vyznam 2z moralng poli-
tického a tridniho hlediska partyzénské
jednotky. Vytvarely se z nejuvédomélejSich
elementd a pisobily pod pfimym vedenim
strany. Mnohym veleli sov&tSti distojnici.
Bezprostfedné& je ovliviioval revoluéni lid
a revoluéni ndrodni vybory. Otevieni fron-
tovgch bojii po takika celém obvodu
osvobozeneckého tizemi kladlo nové poZa-
davky také na partyzanské slozky. AZ do
vypuknuti povstdni nemély partyzdnské
jednotky jednotné vedeni. Potfeba cen-
tralné fidit operace na povstaleckych
frontdch i partyzdny v tylu vyZadovala
ustiedni organ. Proto 16. zA&Fi vznikl Hlav-
ni S$tdb partyzanskych oddila v dcele
s prFedsedou KSS a SNR K. Smidkem. Od
zatatku Fijna pracoval ve Stdbu zkuSeny
sovétsky partyzdnsky organizator plk. A.
N. Asmolov. Nafizenim Slovenské nérodni
rady z 12. z&f{ se vytvofila Rada na obra-



nu Slovenska. Jejim predsedou se stal
hlavni velitel povstalecké armaédy, &leny
t¥i zdastupci arméady, dva zastupci party-
z&n a dva zastupci SNR. Tak se zadaly
feSit poblémy jednotného vedeni ozbroje-
nych sil povstani — partyzdnd a arméady.

Splet velmi sloZitych a nédro&nych dko-
i vyvstala v souvislosti s vystavbou ar-
médy. Armdada, kterou méla Slovenska né-
rodni rada k dispozici na zaCatku povsta-
ni, tvofila po selhani vojenskych jednotek
zapadniho Slovenska, obou vychodnich di-
vizi, po ztraté Liptova a Oravy, jen malou
cast plivodné predpoklddanych poltii (asi
17000 misto predpokladanych témeéfr
100 000 osob). Dopliiovala se z dobrovol-
nikdi, mistnimi mobilizacemi i mobilizacf
SNR, takZe postupné vzrostla na téméf
60 000 vojakd. Spolu s kvantitativnim ris-
tem a materidlnim zabezpefovdnim bylo
treba resit mnoho zévaZnych otdzek poli-
tické a bojové kvality armédy. Slo pie-
devSim o to, rozvijet v podminkach po-
vstani proces premény byvalé slovenské
armdady, kterd byla néastrojem klerofasis-
tického stdtu, v armadu lidovou a revolué-
ni. Na tempu, rozsahu a hloubce tohoto
procesu do znacné miry zavisely vysled-
ky bojit na povstaleckych frontdch a dalsi
prib&h Slovenského narodniho povstanf.

Z dé&jin formovéanf revoluénich armad,
z dijin vystavby Sovétské armady vime, Ze
z pouhého odporu k vykofistovateskému
reZimu, k nespravedlivé valce nevyrista
automaticky odhodldni bojovat proti
tomuto reZimu na stran& revoluce. Pod¢é-
tedni politické uvédomeéni je$t& nezname-
na, Ze vojsko pochopilo cely politicky pro-
gram a vSechny cile revoluce, Ze je pii-
jalo ze své a Ze je odhodldno nasazovat
za né& Zivot. Jisté, sama revoluce neoby-
Cejn& ovliviiuje politické dospivéani, poli-
tické uvédomovani revolutni arméady. Po
prevzeti moci na ni plsob! uskutediiovani
programu, ktery vyjadiuje z4jmy a potie-
by socidlnich sil ve vojenskych stejnokro-
jich, jakoZ i celd ideologickd a organiza-
torskd prdace revolu¢ni moci. Proto bylo
naptiklad pro osud povstani neobydejn&
dileZité, jak se vyieSi postaveni Sloven-
ské nérodni rady, jakou podobu dostane
jiz za povstdni slovenskd nédrodni otédzka,
asle i to, jak se prFistoupi k rolnické
otazce.

V distojnickém sboru povstalecké ar-
méady se (z mnoha pfitin) nejsiln&ji pro-
jevovaly vlivy burZoaznich sloZek odboje.
Politicky 3lo o nalady silné orientované
na Londyn, na obnovu v podstatd staré
CSR a staré Ceskoslovenské armady. N&-
zory na povstdni a na tlohu strany v n&m
se blizily a ve velké &asti odbojovych

2 Vojenski mysl

§pidek distojnikii se ztotoZnily s plény
londynského ministerstva né&rodni obra-
ny& Situaci ztéZovala téZ objektivni sku-
te¢nost, 2e povstaleckd armdda se stala
tasti armady Ceskoslovenské republiky,
vznané spojenci v ¢ele se Sovétskym sva-
zem, Ze podle Gstavy byl president Benes
jejim vrchnim velitelem a Ze podléhala
pfimo Ingrovu Hlavnimu velitelstvi &s.
branné moci v Londyné.

Proti témto a dalSim CdCinitelim piso-
bily v diastojnickém sboru protichiidné
faktory a vlivy, vgsledky uvédomovaciho
procesu v letech druhé svétové valky, na-
priklad téZ na zaklad& zkudenosti ze sty-
ku se sovétskou skute&nostl, vlivy odboje,
mezi nimi pfedevdim komunistického, vliv
samotného povstani, které silou velké his-
torické udalosti oduSeviiovalo a strha-
valo i kolisavé a nerozhodné, zkratka, jak
tc vystiZn€ napsal V. I. Lenin, nutilo je,
»aby se stali obfany“. V stfetani a zépo-
leni téchto i dalsich protikladnych vlivi
a tendenci se formoval politicky profil
povstaleckého diistojnika.

Za téchto podminek, ke kterym musi-
me pfipojit neustaly tlak hitlerovskych
ckupacnich jednotek, obavy o existenci
i nediivéru v Zivotaschopnost povstanf,
vlivy ludacké protipovstalecké propagan-
dy i riiznych nepfatelskych Zivli na osvo-
bozeném 1zemi, rozvijela KSS zépas
o armdédu, za jeji pfeménu v arméadu re-
voluéni a povstaleckou.

Zékladnim tdkolem a predpokladem
uspéchu bylo posilovat politicky vliv KSS,
pFedev8im prost¥ednictvim Slovenské na-
rodni rady, na velitelstvi 1. &s. arméady
na Slovensku a rozvijet politickou préci
mezi jejimi pFisludniky. Posilovat vliv
strany a revoluce vyZadovalo oviem para-
lvzovat negativni z&sady lond¢nského
MNO a vlivy domécich burZoaznich jedno-
tek na veleni. DileZitost takového postu-
pu podtrhoval fakt, Ze v podminkéch, kdy
&s. emigrantskd burZoazie neméla silné&j-
3i opory v slovenskych politickych odbo-
jovych kruzich, koncentrovaly jeji hege-
monistické snahy o to vic na Spi€ky di-
stojnického sboru, na veleni povstalecké
armady.

Avsak hlavni bylo rozvinout pozitivni
program revolué¢nich pfemeén, uvédomova-
ci a politickovychovnou ¢innost. ,Sloven-
skda armdda“, napsal G. Husdk v ¢lanku
o slovenském vojakovi v Pravdé z 13. zafi
1944, ,kterd byla utvofena jako arméda
fagistického spojence, je mrtva. Stoji tu
dnes novd armada, armédda nédrodné& osvo-
bczeneckd, kterd je v3ak jen ve stadiu
zrodu. M4 nové jméno, ale musi mit pfe-
dev3fm nového ducha — ducha vlastenec-
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kého, demokratickoe-lidového, slovenského
a bojového“. V takovém smyslu se rozvi-
jela celd politickovfchovnd préace. Aby
mohla byt systematickd, naléhalo vedeni
strany na zFizeni instituce osvétovych di-
stojnikll a na to, aby se rozSiFily jejich
pocty a aby tato instituce fungovala.
Strana prosazovala na pid& Slovenské
nérodnf rady mnoho vyznamnych opatie-
ni, kterd podporovala proces revoluéni
premény armddy. K nim patFily prede-
vSim zavéry 2z tajného zaseddni SNR
23. zAari 1944. Kromé posileni politického
vlivu na vojenské vedenf a politické prace
v armadé, $lo v nich o provérku a odistu
distojnického a poddastojnického sboru
armady, o to, aby se povySovali a dosa-
zovali na zodpovédnd velitelskd mista
schopni didstojnici bez ohledu na v&k a
hodnost, o to, aby se armédda posilila mo-
bilizaci, v&tSi péci o jeji materidlni potie-
by. o zabezpeteni rodinngch prislusniki,
distojnikii a vojakf, atd. Ostra kritika a
postupna realizace zavérii, a¢ s pritahy
a téZkostini, prece jen vedly k jistému
zlepSeni vedeni. AvSak vlivy burZoaznich
sloZek odboje se nepodalilo piekonat.

Takto protikladn& se vyvijela povsta-
leckd arméda béhem celé své dvoumésic-
n1 existence. Proces jeji pfemé&ny v arma-
du lidovou, revolu¢ni, nebyl dokoncen.
Vyznamnéji se pokrogilo v mase vojaki,
ktera byla dosti levicové orientovana,
s velkymi sympatiemi ke komunistické
strang, Castednych tsp&chit bylo dosaZe-
no jako vysledkii pisobeni objektivnich
podminek druhé svétové valky, vitézstvi
Sovétské armady, odboje, vlivu Slovenské-
ho nérodniho povstani, ¢astednd i zmé&na-
mi v duistojnickém sboru pfichodem za-
lcZnich duastojnikdi a pod vlivem politic-
kovychovné prace strany a daldich orga-
ni povstani.

Zasadni otdzkou v dialektice vztahu
mezi revoluénim hnutim a ozbrojenym za-
pasem bylo pojeti ozbrojeného boje za
Slovenského narodniho povstani jako sou-
C¢asti svého protifasistického zapasu,
jehoZ hlavni silou byl Sovétsky svaz a
jeho arméada. KSS chapala stejné jako
moskevské vedeni KSC, e zadkladni pod-
minkou vit&zného povstédni je v3estranné
pomoc Sovétského svazu a jeho splynuti
s osvobozeneckou misi Sov&tské armady.
Uké&zal jsem, Ze siranickd koncepce SNP
vychézela pravé z této promisy. V povstd-
ui se plné potvrdila.

Formy sovétské pomoci bojujicimu
slovenskému lidu byly mnohostranné. Od
neoby&ejné silného mordiniho vlivu vitéz-
stvi Sovétské armady a jejiho postupu
k hranicim Slovenska, pfes kadrovou a
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materialni podporu, presun 1. ¢s. stihaci-
ho leteckého pluku a 2. ¢s. paradesantni
brigady, které vznikly za pomoci Sovétské
arméady, na povstalecké Gzemi, aZ po po-
moc nejzavainéjdi — zahdajeni vychodo-
karpatské operace 1. a 4. ukrajinského
frontu dne 8. zaFi 1944.

Tvrdé, vyCerpavajici boje vojsk 38. ar-
mady gen. K. Moskalenka a naSeho 1. &s.
armadniho sboru pod velenim dneSniho
presidenta CSSR gen. L. Svobody, vojsk
1. gardové armady, které velel dne3ni mi-
nistr obrany SSSR mars8al A. Grecko, ne-
jenZe moréln& posilovaly slovenské po-
vstalce, ale tim, Ze na sebe poutaly &éast
hitlerovskych vojsk, vytvarely zakladni si-
tuaci, za které povstani mohlo vést v ob-
kliceni obétiplny dvoumésitni zépas na
povstaleckych frontach.

JiZ ve dnech 8.—13. zaFi 1944 odvedl
sovétsky dtok v Karpatech z prostoru Po-
pradu, Telgartu, PreSova a Giraltovci na
12500 némeckych vojéki vietn& velkého
mnoZstvi tanki a dé&lostfelectva. I v dal-
$im obdobi poutal pies osm divizi, které
némeckym faSistim na Slovensku citelné
chybély. Nemensi vyznam méla operace
pro bojovou morédlku povstalcti. JiZ pfislib
sovétské vlddy, Ze zah&ji operaci na po-
moc Slovenskému néarodnimu povsténi,
ktery pFinesl K. Smidke po svém ndvratu
z Moskvy na Slovensko, mél obrovsky
ohlas na celém osvobozeneckém uUzemi a
posilil odhodldni i optimismus povstalec-
k¢ch bojovnikd v jejich té€Zkém a nerov-
ném zadpase s nepiitelem. Od 8. zari 1944
pak celé povstalecké Slovensko sledovalo
s obdivem ob&tavy boj sovétskych a esko-
slovenskych vojakt o pfistupy na tesko-
slovenské hranice.

Presto, Ze se pies velké dsili, hrdinstvi
a statecnost Sovétské armady a 1. &s. ar-
médniho sboru nepodafilo podle pivodni-
hc zadméru dosdhnout spojeni s povstalec-
kym Uzemim na stFfednim Slovensku, méla
vychodokarpatskd4 operace pro Slovenské
rarodni povstani zdkladni vyznam. UmoZ-
nila totiZ slovenskému lidu udrZet osvo-
bozenecké tzemi po celé dva mésice a
proZit tak nesmirné dileZité obdobi svo-
body, které predznamenalo cely dal3i li-
dové demokraticky vyvoj osvobozené Ces-
koslovenské republiky.

I z vojenského hlediska se v Sloven-
ském ndrodnim povstani potvrdila teze, Ze
jakékoliv ozbrojené protifasistické povsta-
ni v podminkdch druhé svétové valky
mohlo uspét jediné 2za piimé pomoci
zvnéjsku, v piipadé& Slovenska pak za po-
moci Sovétské arméady, ktera byla rozho-
dujici silou, jeZ mohla paralyzovat preva-
hu né&meckofasistickych vojsk.



Zavérem miiZeme shrnout:

Vedeni KSS vychdzelo podle intenci
moskevskéhe vedeni KSC a Exekutivy ko-
munistické internaciondly ze 2zékladnich
tezi marxisticko-leninské teorie ozbroje-
ného povstdni. Opiralo povstani o nejpro-
gresivnéjSi silu, o politickou jednotu a
aktivitu délnické tFidy v zdpase za de-
mokratické tkoly, za pordZzku fasismu, za
obnoveni nédrodni a stdtni svobody. V he-
gemonii délnické tFidy vid&lo zakladni
predpoklad nejen disledného vyieSent
ukolli narodnf a demokratické revoluce,
ale i jejiho preriistdni do vy33i, socialis-
tické etapy. Vedouci tlohu dé&lnické t¥idy
probojovéavalo proti snahd4m burZoazie
dostat se do &ela odboje. Povstdni pfipra-
vilo jako lidovou, revolu&nf akci, v nejtés-
néj3im spojeni s rozmachem masového
protifadistického hnuti. PFitom spréavné
pochopilo souvislosti mezi domécim revo-
luénim pohybem a svétovym protifadistic-
kym zdpasem, jehoZ hlavni tihu nesl So-
vétsky svaz.

Povstalecké vedeni KSS vychézelo ze
zdkladnich myS3lenek klasikii marxismu-
leninismu o povstani jako uméni. Neza-
hréavalo si s povsténim, ale starostlivé je
piipravovalo z politickfch i vojenskych
aspektd a projevilo pevné odhodldani, fe-
¢eno slovy K. Marxe a B. Engelse, ,vzit
na sebe vSechny disledky hry“. V uava-
hach o jednom 2z hlavnich pfredpokladi
usp&chu povstdni, o poméru sil mezi re-
voluci a hitlerovci s jejich luddckymi pii-
sluhovaci, vychazelo stranické vedeni
z optimélnich domécich moZnosti (party-
zani a povstaleckd armdada) a z toho, Ze
potiebné prevahy nad protivnikem je
moZné dosdhnout jediné spojenim vnit#-
nich a vné&jSich revoluc¢nich sil, revolué¢ni
armddy povstdni se Sovétskou armadou.

Historie Slovenského. narodniho po-
vstani nés nepfitahovala a nepfitahuje
ndhodou, Revoluce, tyto  kiiZovatky dé&-
iin“ anebo téZ ,svatky dg&jin“, vidy staly

ve stfedu zdjmu marxisticko-leninského
my$leni. Ne3lo a nejde jen o uctu k lidu
juko rozhodujicimu ¢initeli revolu&nich
pfevrati a obdiv k vedoucim osobnostem,
ackoli tento emotivni prvek je vidy pii-
tomny. Anio Slovenském narodnim povsta-
ni se neda premyslet bez pociti hluboké
ﬁctg a vdéfnosti k jeho organizdtoriim
K. Smidkemu, G. Husdkovi, L. Novomeské-
mu, J. Svermovi a dal§im, pravé tak, jako
k tisicim a desetitisicim dé&lnikd, rolni-
ki, pfFislusnikdi pracujici inteligence, ko-
munisti i nekomunistd, partyzand, po-
vstaleckych vojaki a dastojnikd, ktefi
neslti tihu obé&tiplného zépasu. Navidy zii-
stane v naSich srdcich zapsédna vdécnost
za pomoc sov&tskych lidi.

Dé&jiny revoluci studujeme predevSim
proto, Ze ndm pomdéhaji chéapat smér a
smysl ndrodnfho, tfidniho a socidiniho
vyvoje, Ze ndzorn® ukazuji, které spoleten-
ské tifdy a jejich politické, ekonomické,
ideologické a mravni systémy dohrily
svou roli a musi odejit ze scény, které a
s Cim prFichdzeji. Studujeme je proto, Ze
jeou spolehlivymi kritérii historické legi-
timity t¥id, které maji narok vést osudy
ndrodi a statd, Ze dokazuji historickou
oprdvnénost a nevyhnutelnost néstupu
aélnické tiidy do cela sv&tového vyvoje
i naSich nédrodt. Dé&jiny revoluce nam
ukazujf sloZity mechanismus odchodu sta-
rého a néstupu nového, ale objasiiuji
i zdroje pevnych konstant ideologického,
politického a mravniho Zivota toho, co se
v revoluci rodi a rozviji, napédjené jejl
energil. Pro tyto a daldi divody Sloven-
ské nérodni povstédni, tato ouvertura Ces-
koslovenské ndarodni a demokratické i so-
cialistické revoluce, je a natrvalo ziista-
ne vzrudujici latkou nasSeho védeckého
zdjmu, jednim ze zdkladnich kritérii sprdv-
nosti nasf dne3ni cesty, zdrojem hrdosti
ré slavnou historii naich narodi i fesKo-
slovenského revolu¢niho a komunistické-
ho hnuti.
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