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Autor knihy, dlouholety pracovnik Vo-
jenské politické akademie DzerZinského
ve VarSavé, vénuje soustavnou pozornost
konstituovani marxistické sociologie arma-
dy a jejimu rozvoji.

Jeho préace sleduje dva zdkladn! cile.
Usiluje o systematické utfidéni a zobec-
néni podstatné ¢asti vysledki sociolofic-
kych vyzkumii v PLA, pFedeviim z oblasti
sociologie vychovy a vzdé&lani. Druhym ci-
lem autora je dat predeviim mladym di-
stojnikim na zdklad& t&chto poznatki
prakticka sociotechnickd doporuceni, jak
jednat v praxi k dosaZeni cili soucasné
vojenské politiky strany, vypracované na
VI. sjezdu PSDS v prosinci 1971. Pozname-
nejme, Ze absolventi vojenskych vysok}"ch
$kol PLA maji solidni sociologickou pri-

pravu, aby mohli téchto poznatkii a dopo-

ruEem prakticky vyuZivat.l)

Cilim knihy je podrizen jeji
rozdéleny do Sesti kapitol:

I. Meritorni a metodologické otdzky so-

ciologickych vyzkumi v armads.

1I. Arméda jako socidlni systém.

III. SloZeni dtstojnického sboru a jeho
vzdelani.

IV. Socidlni role distojniki.

V. Néazory distojnikii na efektivnost stu-
dia na vysoké Skole. Zivotni plany a
aspirace.

VI. Vnitfni vztahy v armadé jako systém
normativnich zavislosti a ptisobeni.
Vétsi pozornost vénuji v recenzi tém

kapitoldm, které mohou zajimat C¢tenare
Vojenské mysli.
V prvé Kkapitole vénuje autor pozor-

obsah,

nost funkcim sociologie armdady, které
déli na tFi: informaéni (pozndvaci), so-
ciotechnickou (socidlni inZenyrstvi] a
ideologickou (vychovnou). Poznéavaci

funkce, kterd ma teoretickou a praktickou
stranku, je nejvyznamné&jsi, nebot rozho-
duje o mozZnostech ostatnich dvou funkci.

Vyznam sociotechnické funkce narista
zvladté v souvislosti s rfistem vyznamu
principu uéit vojska tomu, co potFebuji

v soudobém boji. Vychovna funkce spodi-
va predevsim ve vyuZivani argumenti so-
ciologie v probihajicim tfidnim ideologic-
kém boji, v boji proti antikomunismu a
pri utvareni spoleCenského védoml a po-
stojii vojakt. Ucinnost sociologickych po-
znatkl v ideologickém boji je ddna zvlas-
té tim, Ze umoZiiuje lépe, racionalnéji po-

rozumét vlastni ¢&innosti i ¢€innosti ne-
pritele.

') Urcitou predstavy o rozsahu sociologické
pripravy absolventi vojenskvch vysokych Skol

PLA nam dava prirucka E. Olczyka a ]. Staciwy:
Wybrane zagadnienia socjologii wojska, Warszawa
WMON 1969.



Programové doporutuje autor zaméfiit
sc na reSeni t&chto problémi: veleni a
Fizeni, funkce socialistické armady, bojo-
vé tradice a jejich fungovéni ve védomi
vojaki, pFfemény ve sloZeni diistojnického
shoru a jeho vzd&lani a spolefenské vzta-
hy v armaéadé.

Drubé kapitola, vénovand armadé jako
socidlnimu systému, obsahuje tfi problé-
mové okruhy: ¢Cinitele, které urcuji spo-
le¢ensky systém armddy; zdkladni rysy
FLA; spoletenské funkce arméady.

Cinitele, které ur&uji charakter spole-
¢enského systému armddy, déli na ekono-
mické, socidlné politické, doktrindlni a
geografické.

Zékladni rysy PLA rozdé&luje na dvé
skupiny: socidln& politické, které se
v podstaté shoduji se socidlné politickymi
principy vystavby armédy socialistického
statu?); k nim navic vymezuje soudobost
armady, kter& méa technickou a lidskou
strdnku. Do druhé skupiny zahrnuje struk-
turdlni charakteristiku PLA.

Funkce PLA klasifikuje v tradi¢nim po-
jeti, jak je zname u J. ]. Wiatra, na 2z4-
kladni funkci, kterd je hlavni a ma dvé
strdnky: vnéjsi a vnitini a dodatecné, kte-
ré jsou zpravidla v polské literatufe na-
zyvany socialnimi. K nim naleZi funkce
obtanskovychovnd, propagaéné politicka
a hospodarska.

PFi charakteristice vné&jsi funkce je,
mimo jiné, zajimava ta ¢4st, kterd si vSima
souvislosti této funkce s ekonomickym,
védeckym a mordlnim potenciélem.

Vnitini funkci PLA popisuje zplisobem,
kiery jiZ zakotvil v marxistické tradici.
Zdlraziuje, Ze zatim nevznikly takové
podminky, které by umoZznily odumieni
vnitini funkce PLA. Av3ak tou mérou, jak
vznikaji podminky pro postupny zénik Lé-
to funkce, narlistd vyznam socidlnich,
zvlasté vychovnych funkcf armady.

Ob¢anskovychovné funkci PLA piikla-
dd mimofadny vyznam. Cflem této funkce
je priprava mladého ¢&lovéka k aktivni
praci pro socialistickou spole¢nost a jejl
stdt. ,Nedocené&nf obsahu a vojenského
zameéreni této funkce.“ zdiraziiuje autor,
wvede ¢asto k mylné interpretaci role ar-
mddy jako velké Zivotnf ¥koly“ (str. 53).
V soutasné dob& je vSak stdle vice a
aspésnéji uplatiovanoc heslo: ,Armada —
§kola obéanské vychovy“. V duchu tohoto
hesla poZaduje strana a vlada, aby PLA
byla vzorem Kk&zné& odpovédnosti, dobré
organizace préce, tlcty k potadku a efek-
tivnosti préace.

Arméada je =zaroveii 3$kolou socialis-
tického vlastenectvi a proletarského in-

?) Viz: Marxismus-leninismus o vilce a armadé,
NV 1971, str. 230 a dalsi.

ternacionalismu pro mladé ob&any stétu.
Velkd pozornost je vénovana iloze po-
krokovych bojovych tradic jako vyznam-
ného prostfedku vlastenecké vychovy. Dii-
leZitym smérem v obsahu obCanské vy-
chovy je také kulturn& osvétova cinnost
zamélrend do rad armddy i civilni vefej-
nosti.

PLA vénuje v rdmci obcanskovychovné
funkce zvlastni péc¢i préci s moréln& na-
rudenymi a neukéznénymi vojaky.

Cile a obsah politickopropaga¢ni a kon-
trapropagacni funkce vychazi ze zakladni
potieby, pripravit védomi vojdka na Cin-
nost v podminkdch piisti mozné valky.
Pozoruhodny je =zdjem, zvl&sté sociédlni
psychologie v PLA, o rozpracovani cilf
& obsahu politické propagandy v dobé
miru a v podminkdch pri$ti moZné valky.

Pri popisu ekonomické funkce PLA se
zabyvd mimo jiné formou tucasti armady
na hospodéarském Zivoté zem&, ukoly, které
arméda plnila a plni a jejich ekonomic-
kym prinosem.

Treti a pata kapitola problémové spolu
souvisi, proto je uvedu spole¢né&. Zajimava
je predevSim charakteristika diastojnické-
Lo sboru PLA jako socidlni skupiny. Ty-
picky je pro ni vysoky stupeil piislusnosti
ke stran&, tiidné socidlni a moréalné& pe-
litickd jednota, vysoky stupeii socialistic-
kého uvédoméni, coZz z ni ¢ini nejorgani-
zovanéjdi socidlni skupinu v armada.

Na zdakladé analyzy historického vy-
voje dustojnického sboru, dospiva k témto
zobecnénim:

1. distojnicky sbor PLA md od svého
pocdtku lidovy charakter, jeho rozhodujici
¢ast je delnického a rolnického pivodu;

2. zmény v socidlnim sloZeni diistojnic-
kého sboru jsou determinovdny zménami
socidlni struktury spole¢nosti, jednotli-
vych tiid, vrstev a skupin;

3. v jeho vyvoji je patrno nékolik za-
kiadnich vyvojovych etap;

4. v pribéhu tohoto vyvoje podstatn#
vzrostl vyznam mista a role distojnického
shoru v socidlni struktuife spole¢nosti; ten-
to poznatek vede autora k zavéru, Ze je nut-
né vyclenit jako zvlastni typ socidlnich
roli ty role duastojniki, jimiZ se podileji
na realizaci politiky strany v civilnich
strukturdch;

5. diistojnicky sbor v soufasnosti tvoii
dvé zakladni generace; ti, jejichZ Zivotni
drdha je spjata s bojem za socialismus,
se vznikem a rozvojem socialistického zii-
zeni, a ta Cast dtstojniku, ktefi vstoupili
do armdady daleko pozdé&ji. Proporce mezi
ob&ma genera¢nimi skupinami se mé&ul,
coZ je diileZité pro fizeni a vzdé&lani dui-
stojnického sboru.
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Zv1astni pozornost vénuje autor mo-
tivaci studia posluchaéli na vojenskych
vysokych S$koldch, jejich spokojenosti
z ukonceného studia, hodnoceni ziskanych
znalosti, osobnim planim, hodnotovym
orientacim a Zivotnim aspiracim.

Zajimavé je zjiSténi o mimofddném vy-
znamu podcateéntho obdobi préace diistoj-
nikd po absolvovani vysoké Skoly. Pozor-
né si v3imé pri¢in jejich obtiZi v tomto
podateénim obdobi a cest, které vedou
k jejich prekondni. Zavérem konstatuje
celkové dobrou troveil piipravenosti ab-
solventii na préci v jednotkach.

Ctvrtd kapitola popisuje komplex 3esti
zékladnich socidlnich roli, které vykona-
vaji dastojnici PLA: vychovné vzdé&ldvaci,
role specialisty, moralniho vzoru, politic-
ky angaZovaného Ccinitele, autoritativniho
velitele a role, které prijimd v nérodni
kultufe. Informuje Ctendie jen o né&kte-
rych z téchto roli.

Ve vychovné vzdéldvacich rolich pi-
sobi distojnik jako ucitel a vychovatel
vojaki. SloZitost této socidlni role distoj-
nického sboru spoCivd v tom, Ze ridzné
konkrétni skupiny se na ni podileji roz-
dilnou mérou. Né&ktef{ se na ni u&astni
bezprostifedné v procesu vycviku, vychovy
a veleni, jini pouze zprostfedkovan&. PFi-
znivou podminkou pro vykon této role je
jednota socidlniho plivodu masy vojaki
a dustojnikid, jednota jejich t¥idnich za-
jmG. Tato tfidni stejnorodost a jednota
zdkladnich zdjmi vojakd a dustojnikd
podstatné uleh€uje vychovné plisobeni di-
stojnikli na vojdky a v neposledni Fadé
skytd dobrou zakladnu k FeSeni obtiZi
i konfliktnich situaci, Kkteré vyplyvaji
z rozdilnych podminek socialniho prostie-
di, v némZ vojaci doposud Zili (rodina,
Skola, prdce v zévodé, dosavadni Zivotni
zplisob atd.), nebo maji sviij pivod ve
siruktufe osobnosti.

Cil vychovy a vzdé&ldvani zahrnuje tri
zdkladni obsahové prvky: politickou, vo-
jenskou a technickou pfFipravu vojaka —
obéana socialistického statu.

Pri realizaci vychovné vzdélavaci role
distojnického sboru je nutné respektovat
zdkladni &initele a duleZité rysy vojenské-
ho vzdéldni. K ciniteldm patfi: nové spo-
le€enské postaveni a role vojaka jako ob-
¢ana socialistického stdtu, predpokladany
charakter pri$ti mozné valky a charakter
couCasné vojenské techniky a vyzbroje.
Za vyznamné rysy vojenského vzds&lavani
poklada autor formovani politicky uvédo-
mélych, mordlné silnych a spoledensky an-
gaZovanych vojakl, rozvoj aktivity a ini-
ciativy vzhledem k jejimu mimoifadnému
vyznamu v piistf moZné védlce a kone&né
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nutnost maximalné pfibliZit vycvik a vy-
chovu bojovym podmink&m.

Socidlni role diistojnika jako mordlni-
ho vzoru je pfedmétem dlouhodobého za-
jmu spoledenského vyzkumu v PLA. Sirsi
teoreticky rédmec tvofi vyzkum etiky vo-
jenského povoléni. Jednim ze zékladnich
vychodisek je Engelsova teze, Ze nejen
kazda tfida, ale dokonce kaZdé povolani
ma svou vlastni mordlku.3) Na zdkladé
vfzkumu byl zpracovdn dokument, ,Z4-
sady etiky vojaki z povoldni PLA“, v ndmZ
jsou statutarné zakotveny zakladni poZa-
davky na normy morédlntho chovani di-
stojnika. Tento morélni kodex vojdka z po-
volani zdlraziiuje takové etické hodnoty
jako solidaritu a pratelstvi vojdkil, vza-
jemnou ddvéru a pomoc, tctu k osobnosti,
k nadfizenym, péci o podrizené, spravedl-
nost, vojenskou zodpovédnost, osobn{ pfi-
klad, péci o svéfeny majetek a dalsf. Tyto
morélni hodnoty tvofi vzorec mordlniho
chovéni distojnika PLA soucasnosti & nej-
bliZ81 budoucnosti.

Jadrem otazek role ucasti dustojnic-
kého sboru na narodni kultuie je charak-
teristika nékterych rysd jeho Zivotniho
stylu. Nejzajimavéjsi snad je zjiSténi, ze
v soutasnych podminkdch nemiiZeme ho-
vorit o néjakém jednotném Zivotnim slylu
distojnického sboru. Ten je vyrazné od-
lisny u jednotlivych skupin.

T&Zisté popisu role dustojniki jako
autoritativnich veliteld, autor vénuje zd-
vaznému problému autority dustojniki.
Re3i takové otdzky jako socidlni béze
autority nového typu, proces vzniku a zé-
klad autority, &initele, které piisobi na
prestiZ vojenského povoldni, mordlné po-
litické hodnoty prestiZe vojenského povo-
lani a autority, vztah autority a pouZivani
disciplindrnich prostiedkd, rozdily v auto-
rité distojnik v obdobi miru a ve vdlce.

ZavereCnd Sestd Kkapitola pojedndvé
o problematice mezilidskych vztahtli v ar-
madé. Vzhledem k jeji rozsahlosti uvedu
jen nékteré poznatky.

K zdkladnim cinitelim, které piisobf
na charakter téchto vztahi, poé&ita autor
socidlni systém spolecnosti, charakter vo-
jenské sluzby, ptsobeni vojenské techniky,
vliv vojenského vycviku, fungovéni disci-
plinarniho systému a d¢innost stranicko-
politickych organii a organizaci.

Autor upozoriiuje, Ze zna¢ny vliv na
utvafeni téchto vztaht ve vojenskych ko-
lektivech maji v soucasné etap& novi ab-
solventi vojenskych $kol, jejichZ po&et ne-
uctdle narfista.

’) K. Marx, B. Engels: Spisy sv. 21, Praha 1967,
str. 319.



V souvislosti s technickymi zménami
v armadeé je zajimavy autoriiv zdvér o pro-
bihajicim procesu automatizace vojen-
skych ¢innosti, coZ mé fadu socidlnich
disledki pro souZiti ve vojenskych ko-
lektivech a vyZaduje mimo jiné vénovat
vétsf pozornost neZ dosud socidlnimu sjed-
nocovéani vojenskych kolektiva.

Harmonické fungovédni kézeiiského sy-
stému mA priznivy vliv na utvafeni vzta-
ht mezi nadfizenymi a podfizenymi. So-
cidlnimi zdroji skupiny neukédznénych vo-
jakt jsou predevSim dva typy rodin,
v nichZ vojdci Zili do néstupu vojenské
zdkladni sluzby; skupina vojaki z mordl-
né& narusenych rodin & skupina vojakl vy-
chovanych ve ,sklenikovych® pomé&rech.

Pokusim se o stru¢né zhodnoceni hlav-
niho pfinosu prace. Autorovi se podarilo
dosdhnout obou strdnek zdkladniho cile,
tj. systematicky utfidit poznatky z dosa-
vadniho vyzkumu a dat predevSim druhe
generatni smeéné dastojnikii, teoreticky
relativné hodnotnou, sociotechnicky a vy-
chovné cennou a srozumitelnou odpovéd
na aktudlni otdzky a jejich praktické Fe-
Seni. Jeho kniha je zdafrilym pokusem
o sjednoceni teoretickopozndvaci, socio-
technické a vgychovné funkce sociologie
armddy. V tom je jeji hlavni prinos.

PFi jejifm zpracovéni autor vhodné& spo-
jil teoretické potfeby rozvoje oboru s po-
zadavky vojenskopolitické linie strany.
Prakticky a pfresvédcivé tak demonstruje,
¢im miZe prispét marxistickd sociologie
armady svym specifickym zptisobem k rea-
lizaci brannych z4jmi strany a statu.

Princip konkrétné historického pfistu-
pu, tFidni princip, usili o pfesné defino-
vani pouZivanych pojmi, védomi charak-
teru a mezi materidlu, z néhoz Cerpa své
zobecnéni — tedy i v&domi jistych mezi
prace — naleZi rovn&Z k pozitivnim me-
todologickym strdnkam préce.

KaZda dobrd prdce vyvoldvd nejen
uzndni, ale vyty¢uje nové otdzky a vyvo-
lava diskusi. Stru¢né upozornim na nejzi-
vaZnéjsi z nich.

PredevSim jsou urcité rozdily ve stupni
relativni pravdivosti poznatki jednotli-
vych kapitol; to si autor uv&domuje. N&-
kde ¢erpd podklady pro své zobecnéni
z reprezentativnich materiéld, jindy pouze
ze sond; to znamend, Ze tyto poznatky
maji vice hypoteticky charakter.

K vyznamnym smérim sociologického
vyzkumu, mimo ty, které uvadi autor,
patfi studium vzéjemného piasobeni so-
cidlni struktury spole¢nosti a armdady.‘)

Obé skupiny vykazuji niZsi stupeii ptizpu-
sobivosti poZadavkiim vojenského prostie-
di a vyZaduji zvla3tni péci veliteld, stra-
nickych a mlddeZnickych organizaci.

Rozsdhlou pozornost vénuje zpilsoblim
utvafeni uvédomélé vojenské kazné&; mezi
né zahrnuje: presvédéovani, povzbuzové-
ni, pfivykani a pfinuceni. U kaZdé z téch-
to metod formuluje autor nékolik struc-
nych sociotechnickych pravidel, kterd da-
vaji prakticky navod k jedndni a jsou uZi-
teCnd predeviim pro mladé distojniky,
ktefi nemaji dostatek zkuSenosti.

Pfi charakteristice ¢innosti stranickych
organizaci upozoriiuje autor na nové
prvky v obsahu fidicf &innosti strany
v oblasti socidlnich vztahQi v armadé.

U tematiky vojenskych kolektivi, které
patil rovnéz k vyznamnym smériim socio-
logickych vyzkumi, mtZeme hovolit do-
slova o explozi zajmi a poznatkil z této
oblasti, zvlasté v sovétské vojenské teo-
retické literatute.5)

V piipadé vnéjs§i funkce socialistické
armdady nemiliZeme jiZ zlstat u tradi¢niho
pojeti. Nejen do oblasti vnitini, ale i do
sféry vné&jsi funkce socialistické armady
se promitd dialektika obecného a zvlast-
niho, internaciondlniho a ndrodniho. A. A
Jepisev®) upozoriiuje, Ze v soutasné etaps
vyvoje doslo k roz$ifeni a prohloubeni né-
ktergch strdnek vné&jsi funkce Sovétské
armady, k nimZ patri: zajisténi bezped-
nosti sovétského st4tu, ochrana mirové
tvirci prace sovétského lidu; skuteénost,
Ze kazd4 socialistickd arméda je v sou-
casnosti nejen néstrojem obrany nezavis-
losti a socialistického rozvoje vlastni ze-
mé&, ale i ostatnich zemi socialistického
spoledenstvi; vyznamnym smérem (stréu-
kou) vné&jsi funkce Sovétské armady je
zamezeni vy§vozu imperialistické kontra-
revoluce v soucasnych podminkdch; ko-
neéné socialistické armédy jsou vyznam-
nym &initelem, ktery slouZi k udrZeni své-
tového miru, odvrdceni nové svétové ter-
monukledrni véalky, o jejiZ rozpoutédni sou-
stavné usiluje sv&tovy imperialismus.

4) Viz napP. K. A. Vorobjev: Izmen&mja v social-
noj strukture ob3Cestva i rozvitije vooruzonnych
sil, Moskva, VPA V. 1. Lenina, katedra védeckého
komunismu 1969,

3) B. M. Puzik: Predmét i metody konkretnych
vojenno-sociologiceskich issledovanij, Moskva VPA
V. I. Lenina 1971, str. 25—30. Viz napf. F. I, Min-
jusSev: Socialisti¢eskij voinskij kolektiv, Moskva
VPA V. I. Lenina, katedra védeckého komunismu
1972, M. P. Korobejnikov, Sovremennyj boj
i problemy psichologii, Moskva Vojenizdat 1972.

Shornik, Sovétskij voinskij kolektiv, Moskva 1972.

5) A. A. JepiSev, Moguceje oruzije partiji, Vojen-
izdat, Moskva 1973, str. 18—23.
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Tato nova urceni vnéjsi funkce Sovét-
ské armddy se v urcité mife vztahuji i na
ostatni armdady socialistického spolecen-
stvi. Jsou mimotdadné& vyznamnd pro prav-
divé teoretické FeSeni Fady jinych otézek,
napi. socidlnfch roli vojakd z povolani
1 zdkladni sluzby, pro uréeni mista a role
socidlni skupiny vojdki z povolani v so-
cidlni struktuie spole€nosti atd.

Jednozna&né zafazeni distojnického
shoru do skupiny inteligence na zdakladé
znaku Zivotniho statusu a vykonu sluZeb
nich funkei déstojniki pokldddame za teo-
reticky neobhajitelné (str. 79). V nasi
literatulfe ]. SedlaCek presvédcéivé ukézal
neurdéitost a mnohoznanost téch znakd,
pomoci nichZ je vymezovana inteligence
jako socidlni vrstva.?)

7) ]. Sedlacek: Je tzv. inteligence spolefenskou
vrstvou? Sociologicky Casopis, &. 2/1969, str. 177.
0d téhoz autora: Pojem inteligence v sociologii.
Praha, Universita Karlova 1969.
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Tyto pozndmky nic neméni na zdklad-
nim faktu, Ze autorova kniha je nepo-
chybné pfinosem pro rozvoj marxisticko-
leninské sociologie armdady. Polskd socio-
logie armddy mda priznivé podminky pro
svij dalsi rozvoj. M4 jiZ patnéctiletou tra-
dici, bohaté zku3enosti z vyzkumi, zacho-
vava nepfretrZitou kontinuitu v z4kladnf
marxisticko-leninské orientaci, disponuje
instituciondlni zdkladnou, pfipravenymi a
zkuSenymi kadry, solidné zmapovanou so-
ciologickou problematikou vlastni armady.
To ji opraviiuje k nadé&jim, Ze v budouc-
nosti dosdhne daldich tspé&chi, zvlasté
v oblasti sociologie vychovy a vzdélani,
kterd tvori relativn& samostatnou i per-
spektivné vyznamnou oblast marxisticko-
leninské sociologie armaédy.



