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Varsavska smlouva
a evropska bezpec¢nost

Jednou z rozhodujicich otdzek zahra-
ni¢né politické c¢innosti komunistickych
a délnickych stran socialistickych zemi je
boj za evropskou bezpetnost. Od okamzi-
ku, kdy &lenské staty Var3avské smlouvy
na budapeStském zaseddni Politického po-
radniho vyboru v roce 1969 vyzvaly vse-
chny evropské staty ke svolani celoev-
rcpské konference o bezpednosti a spo-
lupraci, jsme svédky nebyvalé aktivizace
viech mirumilovnych politickgch sil v Ev-
rcpé a soutasn& i rFady konkrétnich vy-
sledki pri uvoliiovani napéti ve vztazich
mezi evropskymi stdty obou spoleten-
skych soustav. MiiZzeme bez nadsazky Fici,
Ze iniciativa socialistickych zemi znovu
podnitila pozitivhi tendence v evropské
politice, Ze konkrétnost a vécnost akéni-
ho programu upeviiovdni evropské bez-
peenosti, jak jej predloZily ¢lenské staty
Varsavské smlouvy, piiméla vlady zépado-
evropskych zemi i vlddu Spojenych stati,
aby na tyto mirové ndvrhy odpovédély.
Myslenka svolani celoevropské konferen-
cet se dostala od roku 1969 pravidelné i na
poefad jedndni rady NATO. OvSem praveé
existence agresivniho Severoatlantického
piktu je zakladni prekdZkou dosavadniho
usili socialistickych zemi o nastoleni tr-
valého miru v Evrope.

Kdyz sledujeme, s jakou vytrvalosti za-
padni sdé&lovaci prostfedky mluvi v sou-
casné dobd o ,mirovém usilf“ vlad im-
perialistickych mocnosti, rddi bychom to-
niu verili. Historické zkuSenosti, povalec-
ny vyvoj ve svété a zejména soufasnd a-
gresivnf politika imperialismu néds vSak

piesvédcuji o pravém opaku. VZdyf pravé
nepiatelské propagandé& nejde o nic jiné-
Lo, nez aby velkymi slovy ,o miru" a
,demokracii* oslabila revolu¢ni bdélost
mirovych a pokrokovych sil svéta a po-
vzbuzovanim iluzi o soudobém Kkapitalismu
krok za krokem vytvarela vhodnou atmo-
stéru pro realizaci agresivnich vojenskgch
plani. Licomérnost takovych pokusl o za-
stirdni agresivity soudobého imperialis-
mu je 0 to vétsi, Ze o ,nezbytnosti miru”
nds presvédCuji prdavé burZoazni propa-
gondisté, ktefi o nevyhnutelnosti valky se
sveétovym socialismem nikdy nepochybova-
li. Podle nikoli ojedin&lého tvrzeni zapad-
nich teoretikl totiZ vznik socialismu a ko-
munistické ideologie ,zatlacil do pozadi
vSechny dFive existujici priciny valek a
tato skutecnost se stala hlavnim, by{ ne
jedingm zdrojem valek v soufasné epo-
Se“.1)

V souvislosti s tim, jak se prohlubuji
tendence k uvoliiovani mezindrodniho na-
péti v Evropé&, nabyvajici stdle na vyznamu
i vojenskopolitické aspekty evropské bez
pecnosti. Pro nas, ptisludniky CSLA, je dit
leZité veédét, do jaké miry se perspektiva
mirového urovndni na nasem kontinenté
dotyka zdkladnich zdroji ohroZeni ev
repské bezjednosti a jaké zdvéry z toho
vyplyvaji pro vojenskou spolupraci zemi
Varsavské smlouvy.

Z posledni zpravy presidenta Nixona
Kcngresu USA, kterou prednesl koncem -
nora t. r., miZeme usoudit, Ze americké

1) S. G. Lukonin: Kritika vojenno-politiceskich
koncepcij imperialisma, Moskva 1968, str. 4



politickd strategie vychdazi stdle z doktri-
ny, ktera byla formulovéna jiZ v dob& néa-
stupu Nixonovy administrativy k moci.
Z hlediska globalnich americkych z&jmi
ve svété se nic nezménilo ani v ,Nixono-
vi doktring“: stejn& jako dfive je v za-
hrani¢né& politickém programu Spojenych
stath charakteristické usili o zménu po-
méru sil mezi socialismem a kapitalismem
na Gkor svétové socialistické soustavy. Po-
sfleni mezindrodniho postaveni USA a na-
lezen! ,novych vztah“ se spojenci v z4-
padnim svété fakticky zastira staronovou
snahu o zastaven{ revolu¢nich procesii
v soutasné epose. Imperialismus byl do-
nucen ve své politice, strategii a taktice
vyvodit zavéry z existujiciho poméru sil,
vzit na védomi rostouci potencial socialis-
tickych zemi (v€etn& vojenskych moZnosti
stath VarSavské smlouvy) a volit takovy
postup, ktery by i v té&chto novych mezi-
nérodnich podminkdch zajistil spinéni jeho
strategickych cild. ,Nixonova doktrina"“ se
tak stala syntézou ,politiky sily* a ,poli-
tiky jednani“, kterou charakteristicky vy-
jadfuje teze americkych politikdi 0 nutnos-
ti piejit od ,konirontace k jedné&ni“. Ve
své podstaté tato teze neznamend ovsem
nic¢ jiného, neZ asili amerického imperia-
lismu preskupit sily kapitalistického svéta,
pckud jde o rozdéleni vzdjemnych zévaz-
ki, aby v boji proti svétovému socialismu
a ve vSech oblastech soudobého tFidniho
zapasu daleko vice a cilevédoméji vyuZil
vdech moznosti ostatnich kapitalistickych
nocnosti. Snaha o koordinaci vojenskeé
sfly zemi Severoatlantického paktu je in-
tegrdlni soucdsti této doktriny. Americky
president v této souvislosti naprosto jasne
zddraznil, jaky je motiv amerického po-
stupu:

n»Prevzeti veétsi odpovédnosti nasimi za-
hrani&nimi prateli ... znamena efektivnej-
§i spolecné usili, sméfujici k dosaZeni téch
cilti, o které my vSichni usilujeme*.?)

Toto ,efektivngjsi spoletné usili* pri-
rozené nemda oslabit dominujici roli USA
v kapitalistickém svété, ale naopak zvyraz-
nil alohu Spojenych stati jako ,jaderné-
hc Stitu* zdpadniho bloku ve srovnani
s poslanim ostatnich zdapadnich zemi, kte-
ré maji dopliiovat vojenskou silu NATO
predeviim konvenénimi ozbrojenymi sila-
mi. Na otazku prot¢ ,Nixonova doktrina“
priklada takovy vyznam pravé posilovani
konvencnich sil, odpovidaji nejen nari-
slajici tézkosti v politickém a hospodari-
ském Zivoté Spojenych statia, ale zejmé-
ra spekulativni predstavy o daldim Krizo-
vein vyvoji v socialistickych zemich. Ci-
tevany komentdr listu New York Times to-

3) New Yark Times, 19 2 1870

tiz uvadi, Ze ,postupem ctasu, jak v ko-
nmunistickych zemich roste nové pokcleni,
dochdzf k uréitym zméndm komunistickych
cili." BurZoazni strategové se. domnivaji,
Ze pruznéjsi politika vac¢i socialistickym
zemim si vyZaduje i odpovidajici opatfeni
ve: vojenskopolitické oblasti.

Pro nds neni dilezité vedét, jak siSpo-
jené staty piedstavuji budoucnost spolu-
prdce zemi NATO, ale piedev3im poznat
uzké souvislosti téchto zdmérd s ,vychod-
ni politikou* imperialistickych mocnosti.
Je nezvratnym faktem, Ze vojenskd sfla
zistdva v predstavdch americkych politi-
kit i nadéle prostifedkem ,odstradenf“ so-
cialistickych zemi, vedle tlaku v politic-
ké, ekonomické a ideologické oblasti.
V souhrnu v3ech néstrojii antikomunistic-
ke strategie imperialismu je demonstrace
vojenské sily jednou 2z nejvyznatnéjSich
forem nédtlaku a i kdyZ jeji uloha z hle-
diska soutasného poméru sil mezi ob&ma
soustavami neni pro imperialismus mo-
mentadlné aktuéini, predstavuje pro glo-
bdlni strategické zaméry stale rozhoduji-
ci faktor dovrSeni procesu ,evoluce” a
.transformace™ v socialistickych zemich.

Dosavadni vyvoj americké politiky v tFi-
letém obdobi vlady presidenta Nixona nas
piesvédcil, Ze Spojené staty vyvinuly
v tomto smyslu nebyvalé usili o dosaZeni
z&meérh nové politické doktriny, véetnd vo-
jenskopolitické oblasti. To ukazuje jak a-
nerickd politika ,vietnamizace” konfliktu
v jihovychodni Asii, tak asili o nastoleni
Jphartnerskych vztaht se zemé&mi Seve-
rcatlantického paktu.

Evropa zlstala i nadale zakladni sfé-
rcu zdjmu Spojenych statd. Ma pro vlad-
neuci kruhy této zemé& dvoji vyznam: A-
mericka vojenska piitomnost v Evropé u-
mozZiiuje vsestrannou kontrolu Zapadni
Evropy, coZz je dilezité nejen z hlediska
americkych kapitalovych investic v zdpa-
dcevropskych zemich, ale i z hlediska
rostouci konkurence. Americka pritomnost
v Evropé zajisfuje ve smyslu ,pruZn&jsi*
palitiky vaci socialistickym zemim bez-
prostiedni vliv na rozdifovani Kkontakti
s evropskymi socialistickymi zemé&ml, ke
klerym fada zapadoevropskych zemi jiZ
pristoupila. Spojené stily nemaji proto
v umyslu menit podstatw své evropské po-
litiky a snazi se dosavadni vztahy ke svym
zapadnfm spojenctim uchovat, i kdyZz jsou
nuceni respektovat jejich rostouci moznos-
i samostatného rozhodovéani. To se v plné
niife odrazi v pokusu hledat nové formu-
lace ,partnerstvi® ¢lenskgch zemi Severo-
atlantického paktu. President Nixon ve
zpravé Kongresu USA dne 21. 2. 1972 vy-
jadtil zminéné uasili takto:



,Ve vztahu k nasim hlavnim spojen-
ctim v Zapadni Evropé& bylo nezbytné zfor-
movat nase relace ve zralejsi politické
partnerstvi. NaSe spojenecké svazky mu-
si byt natolik pruZné, aby umoZiiovaly je-
jich &lenim sledovat samostatnou politiku
ve spoletném ramci strategickych cfld®.

Ve vojenské organizaci Severoatlantic-
kého paktu vidi vladnouci kruhy mecha-
nismus s jehoZ pomoci se snaZi Fesit cely
komplex vojenskych, hospodéaiskych, po-
litickgch a ideologickych ukoldi, nebot se
nesporné obdvaji daldfho oslaben{ dosa-
vadnich pozic ve svété. Tento p¥istup ame-
rické politiky je ov§em v pFikrém rozporu
se zdjmy evropské bezpecnosti. Posilovan{
Severoatlantického paktu, dal3f zvy3ovani
zbrojeni a snahy o pfizplisobeni atlantic-
ké struktury nov¢m podminkdm vztahii
mezi ¢leny aliance — to jsou fakta, ktera
objektivn& odporuji procesu uvoliiovani na-
péti na evropském kontinent&. Bez toho,
aniZ by v procesu zmirfiovani napéti v Ev-
rop& dochdzelo zéaroveili k postupnému
oslabovani vojenského nap#ti, nemiZeme
si predstavit trvalé zajist&nf miru v Evro-
pé.

ProhlaSuje-li president Nixon, Ze ,ko-
lektivni obrana Zdpadu v Evropé& zaplaso-
vala déle neZ dv& desetileti valku a zajis-
fovala zdsadni podminku bezpeénosti,
v niZ by se mohly obnovit a rozkvétat svo-
bodné evropské instituce“ a dospiva k z4-
véru, Ze je ,sotva nyni vhodny okamZik
k tomu, aby se Zapad vzdaval té sou-
drZnosti a stability, jeZ pfinesly tyto moz-
nosti“, mame dostatetné potvrzeni toho,
jnkou roli m& sehrdt Severoatlanticky
pakt v dohledné budoucnosti. Jejich pied-
slavitelé nechdpou tedy celoevropskou
spoluprdci mimo rdmec politiky blokd, ale
naopak tvrdf, 2e &im siln&j3i bude NATO,
tim ,pFiznivéj$i“ budou perspektivy zmir-
nénf napéti v Evropé& a ve svété.

Prosazovat zvySovéani vojenskych roz-
pcéti v rdmci NATO v3ak neni pro vladu
Spojenych stati v souc¢asné dob& snadnou
z8leZitosti. Ameri&ti politikové se proto
znovu uchyluji k taktice zastra¥ovéni za-
padoevropskych spojencli ,rostouci hroz-
bou“ ze strany Sovétského svazu a ostat
nich ¢lenskych statd VarSavské smlouvy.
Vyplyva to z nésledujici paséZe posledni-
ho Nixonova poselstvi Kongresu USA: ,Vy-
voj sovétskych zbranf a jejich intenzivnf
rozmistovani, sovétskd zbrojni politika na
Stifednfm vg¢chod&, sovétsky postoj za kri-
ze mezi Indif a Pédkistdnem a expanzivnf
diisledky sovétské ndmoin{ &innosti — to
viechno vyvoldva vaZné otdzky“. Za této
situace i ¢lenské stdty VarSavské smlou-
vy si kladou vaZné otazky, které se vzta-
huji k zajisténi jejich bezpe&nosti. VZdyf

s podobnym, faleSnym vykladem mirového
pouslani ozbrojenych sil Sovétského svazu
a ostatnich zem{ Var$avské smlouvy se ne-
setkdvame v historii poprvé a ziejmé ani
naposled.

KdyZ si uvédomime, jaké predstavy o
evropské bezpecnosti ovladaji mysleni bur-
Zoaznich politiki a Ze tyto neredlné pied-
slavy jsou také vychodiskem jejich vojen-
ské politiky, nemtZeme si délat prili§ vel-
ke iluze o zasadnim vyfeSeni problému
evropské bezpec¢nosti v dohledné dobé&. Na-
prosto jasn& potvrzuji agresivni podstatu
soudobého imperialismu, jeho neschopnost
fesit mezindrodni problémy mimo ramec
politiky sily. To viak neznamend, Ze ne-
miZeme — i s védomfm t&chto negativ-
nich jevii — dosdhnout ve vztazich mezi
socialismem a kapitalismem minimalnich
zéruk proti pouziti sily ze strany imperia-
listickfch mocnosti. Pravé souéasny pro-
ces rozvijeni celoevropské spolupriace u-
kazuje redlné moZnosti mirového souZitf
statd s rozdilnym spoletenskym zFizenim
a moznost vylouceni valky jako prostied-
ku FeSeni mezindrodnfch sporii.

Vznika nyni otédzka, jak miZe probiha-
jici  proces uvoliiovani mezinarodniho
napéti v Evrop& pozitivng ovliviiovat
vojenskopolitickou situaci, i kdyZ na dru-
hé strané vime, Ze kapitalistické mocnos-
ti nespojujif politické urovnéni s poZadav-
kem sniZovani vojenského napéti. Z toho
vyvozuji ¢lenské staty VarSavské smlouvy
zavéry pro dalsi posilovdni obranyschop-
nosti socialistickych zemi. Na druhé stra-
né viak s védomim, Ze proces zmiriiovani
politického napéti objektivné vytvaripro-
stor pro fieSeni vojenskopolitickych ota-
zek evropské bezpe&nosti, pfedklddaji né-
vrhy na FeSeni vojenskopolitické situace
v Evropé.

Pred problémem obrany socialistickych
vymoZenosti proti vojenskym hrozb&am im-
perialismu nestoji socialistické stdty v po-
vélefném obdobi poprvé. V poloviné pade-
satych Jet, po ratifikaci patriZskych dohod
a zatlengni NSR do zédpadnich vojenskych
blokd, vytvofily VarSavskou smlouvu, aby
zabréanily dalsi expanzi némeckého milita-
rismu a lokalizovaly jiZ v zarodku nové
ohnisko valetného nebezpeéi na kontinen-
té. Zapadni mocnosti tehdy nepFistoupily
na navrh Sovétského svazu, podporovany
ostatnimi socialistickymi zemé&mi, aby ev-
ropské stity zabranily vojenskopolitickému
rczddleni Evropy a feSily bezpe&nostnf
problémy spole¢ng&, v ramci celoevropské:
ho systému kolektivni bezpeénosti. Nepfi-
stoupily dokonce ani na ndvrh likvidovat
vojenskd seskupeni po etapdch. Vyvoj
v daldich letech ukazal, co bylo pfFi€inou
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jejich negativniho postoje: nerealistické
predstavy o moZnosti uplatiiovat politiku
sily vic¢i socialistickym zemim. Imperia-
lismu se nepodafilo ani v obdobi kontra-
revoluce v Madarsku v roce 1956, ani po-
zdeéji v pripadé Zdpadniho Berlina, prosa-
dit vojenskymi hrozbami feSeni, které by
bylo v rozporu se zajmy socialistick§ch
zemi a miru v Evrop&. Netsp&chem skon-
¢il i dal$i pokus o realizaci programu ,ti-
ché kontrarevoluce“ v Ceskoslovensku
v roce 1968. Ve v3ech té&chto piipadech
presvédcivé vynikl vyznam VarSavske
smlouvy pro zajiSténi stability evropské
bezpeé&nosti.

Zmény v poméru sil ve prosp&ch so-
cialistické soustavy, schopnost socialistic-
kych zemi vystoupit na obranu socialistic-
kych vymoZenosti a soutasn& i nedspéchy
dosavadni praxe ,v§chodni politiky“, p¥i-
nutily imperialistické mocnosti volit jiné
taktické postupy boje proti socialismu. No-
va varianta politické strategie Spojenych
statd, v soucasné dob& piedevdim bonnska
wvychodni politika“, jsou toho dokladem.
Rozhodujici otazkou pro soucasné obran-
né usili zemi Var3avské smlouvy je vSak
nadale skute¢nost, Ze kapitalistické stéty
ani po zku3enostech z dosavadnich neia-
sp&chli nejsou ochotny sniZit vojenské a-
silf, Ze dokonce povaZuji dal¥i eskalaci
militarismu za ,?4douci pfedpoklad uvol-
ficvani mezinarodniho napéti. Tento para-
dox také vysvétluje, pro¢ proces urovnan{
a dorozuméni v Evrop& mé& v zépadnich
vejenskych kruzich své nejvét3i odpirce.

Boj socialistickfch zemi za evropskou
hezpe&nost a spoluprédci, za mirové FeSe-
ni spornych politickgch problémi tak zno-
vu stavi do popfedi vyznam usili o zdsad-
ni Fegeni vojenskopolitické situace. Clen-
ské staty VarSavské smlouvy pokladaji za
radik4alni krok vytvoreni u&inného systé-
mu kolektivni bezpetnosti. Tim by byla
odstrangna jedna ze zakladnich piekéZek
evropské bezpecnosti — agresivni Severo-
atlanticky pakt a mohlo by se pristoupit
k likvidaci vojenskopolitického rozdé&leni
Evropy viibec. Clenské staty VarSavské
smlouvy jsou pFipraveny k vytvoteni celo-
evropského systému bezpe&nosti jiZ od o-
kemzZiku, kdy do¥lo ke vzniku VarSavské
smlouvy (&lanek 11 VarSavské smlouvy).
0d roku 1955 také o FeSeni vojenské si-
tuace v celoevropském ramci vytrvale usi-
lovaly, jak se mtZeme pFesvédéit z navr-
hii na uzaviceni paktu o neutoteni z roku
1958, nebo z dalsich ndvrh@ sniZeni vo-
jenského nap&ti v Evropé (likvidace vo-
jenskych zdkladen, budovani bezjadernych
péasem apod.) Z&padni mocnosti viak maji
k podobné radikalni cest& vyhrady. Divod
j2 prosty: maji obavy, Ze nejen likvidace
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NATO, ale i omezené moznosti politiky si-
ly by ohrozilo mocenské zdjmy monopo-
listické burZoazie a podnitilo by v daleko
vétSim rozsahu revoluéni hnutf v kapita-
listickém svété. Zatimco k oboustranné-
mu sniZeni ochotny nebyly, tak velmi in-
tenzivné pri kazdé prileZitosti podnécova-
ly antisocialistické sily uvniti socialistic-
kych zemi, aby poZadovaly vystoupeni
z VarSavské smlouvy, nebo jeji jedno-
strannou likvidaci. Prikladem je opét ma-
darské kontrarevoluce a Ceskoslovensko
v roce 1968. S takovym vykladem otézky
evropské bezpe€nosti oviem socialistické
staty nikdy nebudou souhlasit. Ze zavéri
prazského zasedédni Politického poradniho
vyboru c¢lenskych stati zemi VarSavské
smlouvy proto jednozna&né vyplyva moZ-
nest nahrazenf existujicich vojenskopoli-
tickych seskupeni statli pouze v souvis-
losti se zdsadnimi zménami ve vztazich
mezi evropskymi stdty. To znamend se
zmé&nami, které by znamenaly pFeménu
evropského kontinentu v oblast skutedné
mirové spoluprdce stati s rozdilnym spo-
le¢enskym ziFizenim.

MoZnost vylou€eni valky jako pro-
stifedku re¥eni spornych mezindrodnich
problémii a nastoleni vztahd mirové spo-
lupréce potvrzuje evropsky vyvoj v po-
slednich letech. JestliZe se socialistick§m
zemim podafilo probojovat my3lenku svo-
lini celoevropské konference v zapado-
evropskych zemich, a to i mezi vedoucimi
mocnostmi Severoatlantického paktu, udi-
nily prvnf dileZity krok na cesté k za-
sadnfm prfemé&ndm v Evropé&. Smlouvy me-
zi Sovétskym svazem a NSR, Polskou li-
dovou republikou a NSR, jakoZ i smlouvy
0 Zapadnim Berlin&, déale urychlily proces
uvoliiovani politického nap#&ti. Prirozens,
Ze piiliSny optimismus neni na misté.
OvSem jiZ jen ten fakt, Ze pravé NSR, kte-
ra byla v minulosti hlavnf oporou ,stude-
né valky“ v Evrop# nakonec prohléasila,
Ze uzndvad zdsadu nepouZiti sily & hroz-
by silou, Ze uzndvd nedotknutelnost ev-
ropskych hranic, je novym momentem ve
vzlazich mezi evropskymi staty a pfiisli-
bem do budoucna. Z povahy tohoto za-
vazku sice v mezindrodn& pravnim smyslu
nevyplyvd poZadavek aktivity zdpadnich
mocnosti pii ochran& evropské bezpectnos-
ti. jak vyZaduje celoevropsky systém. Je
to miniméalnf zaruka, ale ve srovndnis mi-
nulosti jde o zna&ény krok vpifed pfede-
v8im politiky spolkové vlddy smérem k re-
alitdm. Soucasné vysledky v procesu nor-
malizace politické situace v Evrop& na-
znaduji jisté meze dosavadniho Gsilf, ne-
bot zatim stdle je3t& stojime p¥ed ftko-
lem pFimét z&padoevropské zem& k ak-
tivni spolupraci pii zajiSt&€ni evropské bez-



pe&nosti. Ukazuje se, Ze daleko rychleji
dezravaji v poslednich letech podminky
pro rozvoj ekonomické a v&deckotechnic-
ké spoluprdce, spoluprace pii ochrané Zi-
vctntho prostfedi a pfi spoleéném vyuZi-
tI energetickgch a surovinovych zdrojd.

Nicméné& i otdzka sniZeni vojenského
napdti v Evropé je v soufasné dob& ak-
tudlni. Clenské staty VarSavské smlouvy
pctvrdily v prazské deklaraci, Ze v odzbro-
jeni vidi dileZity prostfedek upevn&ni me-
zindrodn{ bezpecnosti, Ze budou napomé-
hat k dosaZeni vSeobecného a uplného
odzbrojeni, predeviim jaderného, a vitajf
i ostatni opatfeni k zastavenf zdvodili ve
zbrojeni. Zejména Sovétsky svaz cilevédo-
mé& usiluje o dosaZeni mezindrodnich do-
hod, které krok za krokem pFibliZuji zé4-
sadni FeSeni této Zivotné dileZité otazky
dnesniho svéta. To dokazuji uzav¥ené do-
hody o neS$ifeni jaderngch zbranf, o ne-
rozmistovani jadernych zbranf na dn& mo-
If a oceani, soutasnd jednénf o omezeni
strategickych zbrani (SALT) a ndvrh do-
hody o zdkazu biologickych zbrani.

V¢znamnym problémem dal$iho upevné-
nf evropské bezpe&nosti je myS3lenka sni-
Zenf ozbrojenych sil a vyzbroje v Evropé,
ke které vyjadrily své stanovisko clenské
staty VarSavské smlouvy na praZském za-
seddn{ Politického poradnfho vyboru. Na
rozdil od pojeti tohoto problému v posled-
nfm komuniké ze zaseddni rady NATO,
které doslova hovofi o ,vzdjemném a vy-
véZeném omezeni sil ve stfednf ¢asti Ev-
ropy“, zdfraziujf socialistické staty, Ze
eventudlni dohoda by méla zahrnovat ci-
zi i nédrodni ozbrojené sily a respektovat
zdsadu neposkodit ty zemé, které se bu-
dou na takovém sniZeni podilet. Kone&né
jedndnf o takovém problému, zdiraziiuje
praZskd deklarace, ,nemiiZe byt v¢lu&nou
zéleZitosti existujicich vojenskopolitickych
svazkt v Evrop8“. V pojeti této otézky
je patrny rozdil. Socialistické staty na-
prosto opravnéné poZaduji $ir$f dohodu,
neZ vyplyvd z formulace zemf Severoat-
lantického paktu. Z&jmy evropské bezped-
nosti vyZaduji aéast viech evropskych sté-
td a skute¢n& vécné a zdsadni jednénf.

V soutasné vojenskopolitické situaci v Evrops, bez ohledu na proces politického

uvoliiovdni napé&tf, nedochdzi zatim ke zmé&ndm. Zapadni mocnosti nemaji v Gmyslu
v nejbliZ8i budoucnosti cokoli ménit na své dosavadni vojenskoagresivni orientaci. To
dokazuje pokracujici americkd vojenskd pFitomnost v Evropé a plany na dalsi posileni
Severoatlantického paktu. Zdpadni mocnosti navic otevien& prohladuji, Ze eskalace
militarismu a dal¥f hore¢né zbrojeni jsou zdkladnimi predpoklady uéinnosti jejich
zahrani¢né politického usili.

Odpovédi socialistickfch zemi miZe byt za této situace jen proziravd mirovd po-
litika, kterd se opird o vysokou obranyschopnost zemi Var3avské smlouvy. Povéleény
vyvoj néds poutil o tom, Ze v jednotném pihisoben! leninské zahranini a vnitini politi-
ky socialismu, marxisticko-leninské ideologie, vysp&lé ekonomiky a ftfinného obran-
ného potencidlu sv&tové socialistické soustavy je sfla, kterd brani imperialismu roz-
poutat svétovy konflikt. S v&domim této skute&nosti proto A. A. Gre&ko prohlésil ve
svém diskusnim vystoupeni na XXIV. sjezdu KSSS: ,Neustdlé upeviiovani ozbrojenych
sil je objektivni nutnosti pro vystavbu socialismu a komunismu, vyplyvajici ze zéko-
nitostf s?oleéenského vyvoje a zvl&Stnosti t¥idnfho boje mezi kapitalismem a socia-
lismem.“

S tim se pln& ztotoZiiujeme i my. Ve zvySovanf bojeschopnosti v CSLA a daldim
upeviiovdnfm vojenské spoluprdce se Sovétskou armédou a ostatnfmi armé&dami Var-

Savské smlouvy spatfujeme hlavni zaruku mirového a bezpe&ného rozvoje na§r socia-
listické vlasti.
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