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Aktualnost boje

s vlivy

ideologické diverze v CSLA

Jednim z nejvyznamnéjsich pouéeni, kte-
ré vyvodil XIV. sjezd KSC z obdobi krizo-
vého vyvoje, je nezbytnost diisledné a sy-
slematické ideologické prace. Ve vztahu
k CSLA zvlasté zdaraznil, Ze rozvijenf
stranickopolitické prdce a politickoideové
vychovy je zdkladnim predpokladem dal-
stho zvySovéni bojeschopnosti armady. Vy-
znam politickoideové vychovy pfFisluSniki
nasi armdady zvyrazituje skutetnost, Ze so-
cialistickd arméada je mocenskopolitick§m
néastrojem dé&lnické tfidy a z toho divodu
je také vysoky stupefi tFidniho uv&doméni
vojakli zdkladnim predpokladem udrZova-
ni dalsiho zvy3ovani bojové pripravenosti
CSLA.

Vychova prisludniki nas$i armady v du-
chu marxisticko-leninského svétového na-
zoru je v soutasné dobé o to sloZitéjsi, Ze
probfhd v podmink&ch zaostfujictho se
tfidntho boje mezi socialismem a kapita-
lismem, ve kterém je nesmifitelny zé&pas

marxisticko-leninské ideologie a burZoaz-
ni ideologie typickym znakem. Antikomu-
nismus se stal hlavni politickou doktri-
nou mezindrodniho imperialismu, ideolo-
gicka diverze hlavnim néstrojem inter-
venéni politiky proti socialistickym zemim
a antikomunistickd propaganda ,Ctvrtou
dimenz{* zahrani¢ni politiky soudobého
imperialismu. -

V soucasné dob& mubZeme rozlisit v pod-
staté tfi zdkladni tematické oblasti pii-
sobeni nepratelské propagandy, které mo-
hou v dlouhodobé perspektivé negativné
ovlivnit ideov& politickou situaci v CSLA:

— zastirdni tfidnf podstaty soudobych
mezindrodnich vztahd,

— odmiténi rozhodujictho vyznamu in-
ternaciondlni vojenské spoluprdce pro
obranu socialismu a miru a

— zastirani trfdnf podstaty a poslani
socialistické armaédy.

Zastirani tridni podstaty soudobych mezinarodnich vztahi

Na otazku, pro¢ se burZoazni ideologo-
vé snazi zastirat tfidni podstatu soutas-
nych mezindrodnich vztah®, neni odpovéd
piili3 sloZitd. V soulasné etapé& tiidniho
zdpasu mezi socialismem a kapitalismem
ma otupovani tfidntho védomi zcela kon-
krétni v¢znam: oslabit jednotu svétového
socialismu, naru$it obranyschopnost Var-
Savské smlouvy a soutasné& odvratit po-
zornost od agresivni politiky imperialis-

tickgch mocnosti. To plné dokazuje tfidni
motivaci zdmérli antikomunistické propa-
gandy a vyvraci jakékoli iluze o ,objektiv-
nim postoji“ burZoaznich propagandisti.

Antikomunistickd propaganda se pfe-
dev3im snaZi povzbuzovat iluze o soudo-
bém kapitalismu. VyuZivd skutefnosti, Ze
se v povéletném vyvoji kapitalismu proje-
vily n&které nové rysy, které spocivaji ve
snaze prizpisobit se podminkdm boje
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mezi dvéma svétovymi soustavami a po-
Zadavkim védeckotechnické revoluce, a
tyto omezené a docCasné& plsobici faktory
vydavd za ,dikazy novych moZnosti“ ka-
pitalismu. JestliZe se antikomunistické pro-
paganda snaZf na jedné strané& ,vylepSo-
vat“ obraz Kkapitalistického sv&ta tim, Ze
antagonistické rozpory burZoazni spoled-
nosti bud zamléuje, nebo oznaduje za
.civilizaéni problémy“, o socialistick§ch
zemich se mluvi zpisobem, ktery méa vy-
voldvat pochybnosti o redln& existujicim
socialismu, a to ve v3ech oblastech hos-
podafského a spolefenského Zivota. Prak-
ticky od pocéatku Sedesatych let jsme do-
konce svédky toho, jak se nepratelska
propaganda snaZ{ nejen vyzdvihovat kapi-
talistickou spole¢nost jako ,vykvét civili-
zace“ a prFipisovat socialismu trvale nefe-
Sitelné rozpory, ale navic, vymy3lenim
riiznych nev&deckych teorii spolefenské-
ho vyvoje vyvracet zédkladni zakonitosti
v{voje spoletnosti.

V ideologické rovin& je jednim z cha-
rakteristickych rysi zastirdni tfidni pod-
staty soudobych mezinarodnich vztaht 8$i-
feni iluzi o soudobém kapitalismu. Setka-
védme se prakticky neustdle se snahou vy-
uZivat vSech ideologickych prostFedki
k zaml¢ovani agresivni podstaty soudobé-
ho imperialismu a k vychvalovdni mate-
ridlni a duchovni Grovn& burZoazni spo-
lednosti za ,vrchol civilizace“. BurZoazni
propaganda se snaZi namluvit, Ze vyspélé
kapitalistické staty dospély do f4ze ,ma-
teridlnfho blahobytu“, kde se antagonis-
tické rozpory ,stiraji“, zatimco ostatni
svét, véetn& socialistickfch zemi, pry ta-
kovou fazi spolefenského v§voje ma jesté
pied sebou. Je jen charakteristické, Ze
burZoazni ideologové ¢&ini z né&kterych je-
vovych a konjunkturdlnich rysii soudo-
bého kapitalismu z4véry o podstat& bur-
Zoazntho spoledenského systému. VSe-
obecné& zname jejich vymysly o ,svobodné
spoleénosti“ nebo ,svobodném sv&t&“, kte-
ré stavi do protikladu s principy politic-
kého systému socialismu. Vibec jim ne-
vadi, Ze burZoazni spolefnost je diktatu-
rou monopolistické burZoazie, jsou j{ viast-
ni nefeSitelné rozpory, Ze existujici t¥idni
antagonismus nemiiZe byt odstranén ji-
nak, neZ v pribé&hu socialistické revoluce
nastolenim diktatury proletaridtu. Zadna
ideologickd schémata nemohou zvratit
historicky nevyhnutelny zénik kapitalis-
tické spolec¢nosti, a to ani v podobé& ,zno-
vuobjevené“ reformistické ideologie so-
cidldemokratismu, jak se o to pokouseji
dnes socidlni demokraté v NSR, Svédsku,
Rakousku a jinych kapitalistickych ze-
mich.
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BurZoazni ideologové nezlstavaji pouze
u stargych a ,osvddenych“ reformistic-
kych ideologii v boji proti mezindrodnimu
revoluénimu hnuti. Jeden z prednich an-
tikomunisti Z. Brzeziiiski ve své nové
knize ,Mezi dvéma vé&ky — spoletnost
v technetronickém v&ku“ z roku 1970 jiZ
piili§ nezdiiraziiuje teze o kapitalismu
jako ,vgkvstu svobody a demokracie",
nebot i on musel uznat, Ze po tolika bru-
talnich akcich proti demokratickym a po-
krokovym sildm v USA i kdekoli na své&té
v povaletném obdobi nemohou takové vy-
mysly o soudobém imperialismu v oéich
svétové vefejnosti obstat. Tim vice oviem
vidi ,prileZitost“ pro zdpadni svét v pro-
cesu védeckotechnické revoluce. Domni-
v4 se, Ze troveii védy a techniky v USA
a ostatnich vyspé&lych kapitalistickych ze-
mich pomiiZe obnovit klesajici prestiZ ka-
pitalistického svéta. Tak tedy ne socialis-
tickd revoluce, ne tfidnf boj a nastoleni
diktatury proletaridtu je podle Brzezifi-
ského cestou ke spolefenskému pokroku,
ale védeckotechnick& revoluce, kterd pry
zplsobi ,zanikani t¥{dnich protikladd®.
Naprosté popirani socidln& politickych
souvislosti v§vojového procesu je zfejmym
zamérem takové ,revoluce“. Tato teorie,
popirajici nevyhnutelnost tfidniho boje
pro jakékoli pfemé&ny spoleCnosti, v3ak
nedokazuje z&véry ke kterym antikomu-
nista Brzeziliski dochazi. Prdvé& naopak,
jde o novy diilkaz tFfidni pozice kaZdého
burZoazniho ideologa, nebof Z4dny z nich
nemiZe jinak, neZ obhajovat kapitalistic-
kou spole&nost.

Antikomunistickd propagadna, piestoZe
realita ukazuje n&co jiného, usiluje o za-
stirani agresfvni{ podstaty soudobéhe im-
perialismu vymysly o ,mirumilovnosti“ za-
hranidnif politiky imperialistickych zemi.
Je to sice odvaha tvrdit né&co takového,
kdyZ si uvddomime, kolik zloginnych va-
lek mezindrodni imperialismus jiZ rozpou-
tal, ale je skutetnosti, Ze s podobnymi
formulacemi se bé&Zné setkdvame i v ofi-
cidlnich projevech zdpadnich politikd.
Zvlaste usilovné se zdiraziiuje ,déjinna
nezbytnost miru“ v okamZiku, kdy poli-
tika ,balancovani na pokraji véalky", aby-
chom pouZili oblibené formulace byvalé-
ho stdtniho tajemnika USA J]. F. Dullese,
zafala byt nebezpedna i pro samotné Spo-
jené staty. Zmény v poméru sil ve pro-
sp&ch sv&tové socialistické soustavy totiZ
donutily zapadni politiky, aby se této
ncvé strategické situaci prizpilisobili, po-
kud necht&li sami nerealistickou politiku
urychlovat nevyhnutelny proces vSeobec-
né krize kapitalismu. Mirové souZiti se
tak stalo pouZivanym pojmem i v diplo-
matickém slovniku zdpadnich zemi.



AvSak na rozdil od leninského pojeti
politiky mirového souZiti jako formy tfid-
niho boje v mezindrodnich vztazich, ché-
pou burZoazni ideologové mirové souZiti
jako pouhou ,koexistenci“ dvou rozdil-
nych spoletenskych systémii a z pochopi-
telnych diivodi usiluji o vylou&eni jejiho
revoluéniho obsahu. Nemé& byt v jejich
pojeti vytvofenim podminek pro pokra-
covani revoluc¢nich premén ve svété, ale
pravé naopak, chté&ji zneuZit politiky mi-
rového souziti v boji proti revolu¢nim si-
lam, k ochromeni jejich jednoty a v ram-
ci ni usilovat o udrZeni pozic kapitalismu
ve svété. Navic se pokoudeji rozsifit mi-
rové souZiti také na oblast ideologie.
V rozporu s vlastni praxi ndm v této
souvislosti cht&ji namluvit, Ze mirova spo-
luprdce vyZaduje ,odideologizovat® mezi-
ndrodni vztahy. O co jim skutecné jde?
Cht&ji v podstaté nahradit marxisticko-
leninskou ideologii tfid a tfidniho boje
burZoaznimi predstavami o hybnych si-
lach historického vyvoje. Byvaly fran-
couzsky president Ch. de Gaulle vychéazel
z predpokladu o rozhodujicim vyznamu
.ideje nédroda“ a na tom také postavil
cely sviij program evropské politiky. Ni-
koli tedy ,odideologizovat“ mezinarodni
vztahy, ale naopak, potlagit tifdni, pro-
letafskou ideologii a nahradit ji tim, co
odpovidd tfidnim z&jmim mezindrodni
burZoazie. KdyZ se jim to nedafi, obviliuji
socialistické zemé& z ,nesmifitelného po-
stoje“, ktery pry brani rozvoji vztahil
mezi ob&ma rozdilnymi soustavami stati.
Vime vSak dobie a praxe to pravé v po-
slednich letech potvrzuje, Ze nesmilitel-
nost burZoazni a marxisticko-leninské
ideologie nebrdni normalizaci vztahl
v Evropé, Ze to byly zdpadni mocnosti,
které dosud hromadily umélé prekazky
na cesté k evropské bezpec&nosti a spo-
lupréci.

Co je jesté moZné za ,mirumilovné
akce“ pokladat slovy, dnes a denné& vsak
se dostdvd do rozporu s praxi zahrani¢ni
politiky imperialistickfch mocnosti. Bur-
2zcazni propaganda ani tam prirozené ne-
pripousti, Ze imperialismus sleduje agre-
sivni cile. Pri¢iny vzniku mezinarodnich
konfliktd proto objasiiuje nikoli z hle-
diska tridniho boje mezi socialismem a
kapitalismem, ale vyloZené& jako mocensko-
politické stfetnuti ,z4jm velmoci“, .nebo
také existenci ,nacionalistickych tenden-
ci”. Antikomunistickd propaganda falsifi-
kuje tfidni pozadi mezinarodnich konflik-
tit ,teorii rovnovahy sil“, jejiz soucasnou
aplikaci je ,teorie supervelmoci“. Podle
nich pry hranice, kde se sti‘etdvaji z&jmy
statd, nevede mezi dvéma antagonisticky-
mi soustavami, ale mezi né&kolika ,mo-
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censkymi centry“ ve svétd. To je oviem
umyslné falsifikace charakteru soucasné
epochy a jejtho hlavniho rozporu.

Sifeni iluzi o soudobém kapitalismu
nenf{ oviem jedinym smérem utokll proti
ti'idni podstaté soudobych mezindrodnich
vztahii. Antikomunistickd  propaganda
soustfeduje nemensi pozornost na vyvoj
situace v socialistickych zemich s cilem
zpochybnit teorii a praxi socialistické vy-
stavby. Antikomunisté si uvédomuji, Ze
vedou boj na dvou frontach: proti pokro-
kovym a revoluénim sildm ve vlastni zemi,
gvSak hlavné proti socialismu jako redl-
né zdkladné mezindrodniho revolu¢niho
hnuti. ProtoZe pracujici masy kapitalistic-
kych zemi naprosto redln& znaji, co je
kapitalismus, snazi se daleko intenziv-
neji diskreditovat redlné& existujici so-
cialismus.

Ideovy obsah nepratelské propagandy
vedené proti socialistickym zemim jasné
dokazuje, Ze hlavnim smérem atokd
proti teorii a praxi vystavby a obrany so-
cialismu je antileninismus a antisovétis-
mus. Ne tedy socialismus viibec, ale so-
cialismus redlné& existujici. To je vlastn{
podstata zmén se strategii a taktice anti-
komunismu ve srovndni s obdobim ,stu-
dené valky“. Tehdy ideologové antikomu-
nismu proti socialismu ttoéili oteviené,
dnes zastiraji stejné strategické zaméry
tim, Ze ndm radi, jak socialismus ,zdo-
konalit“. O skute&nych cilech takovych
»doporudeni” nemtze byt pochyb po zku-
Senostech z Cinnosti antisocialistickych sil
u nas v letech 1968—1969.

Antikomunisté se stdle pokou3eji falsi-
fikovat leninsky teoreticky odkaz proto,
aby ,dokazali“, Ze vystavba socialismu
v zemich svétové socialistické soustavy
se ,lisf“ od zavéri K. Marxe a B. Engelse.

Z toho vyvozuji ,zaveér", podle kterého
existujici ,model socialismu“ musi byt
.zdokonalen“, Jaky zdmé&r tim sledujf, je
naprosto jasné. Pouleni z krizového vy-
voje v nasi stran& a spole¢nosti po XIIL
sjezdu KSC presvédcuje, jak nebezpedné
diisledky meélo rozSifeni myslenek teore-
tické revize marxismu-leninismu v praxi,
v ¢innosti pravicové oportunistickych sil.
I kdyZ je dnes jasné, jaké zaméry takové
Jrecepty“ sledovaly, faktem ziistdva, Ze
s nepratelskd propaganda z nelspéchu
propagace ,Ceskoslovenského modelu so-
cialismu“ nepoufila a stdle vychazi
2z predpokladu, Ze iluze o ,demokratic-
kém socialismu“ nezapadly a je moZné
s nimi dale pocitat v ideologické de-
strukci védomi naseho obyvatelstva. Anti-
komunisté se domnivaji, Ze soustfedénim
utokdt proti Sovétskému svazu, jeho le-
ninské KSSS a mirumilovné zahrani¢ni
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pclitice, vzhledem k objektivné rozhoduji-
cimu postaveni mezi staty svétové so-
cialistické soustavy, by mohli zasdhnout
rozhodujici &lanek celého systému, hlav-
ni politickou, ekonomickou a vojenskou
oporu revolu¢niho hnuti soucasnosti. Sta-
ronovou zbrani imperialismu v boji proti
jednoté a semknutosti zemi svétové so-
cialistické soustavy mé& byt z toho divo-
du podnécovani nacionalistickych tenden-
ci uvnitf socialistickych zemi. Podnéco-
véani rozpori mezi socialistickymi zemé&mi
mda sniZit rozhodujici vyznam svétové
soustavy socialismu v protiimperialistic-

kém boji a oslabit jeji schopnost vést
uspésny boj s mezindrodnim imperialis-
mem.

Charakteristiku soutasného usili anti-
komunismu o zastirdnf tfidni podstaty
scuc¢asnych mezindrodnich vztahQ dopl-
nuii pokusy o vypracovdni ,novych teo-
rii“ spoletenského vyvoje. Na rozdil od pri-
mitivniho a vulgarntho antikomunismu
z obdobi ,studené valky“ proti socialis-
tickym zemim, kdy se ptedevSim vyzyvalo
ke svrZzeni ,komunistickych vlad“, v sou-
Casné dob& s podobnym ténem v nepra-
relské propagandg se setkdvame celkem
ziidka. Antikomunisté se ,poulili“ z ne-
uspéchii takto vedené propagandy a skry-
vaji své diverzni zdmeéry daleko refino-
vanéj$im zplisobem. Autoli nejnové&jsich
antikomunistickych teorii spoletenského
vyvoje v podstaté hovoff o jakési ,syn-
téze" dvou rozdilnych spoletensko-ekono-
mickych systémi, o jejich ,konvergenci®.
Vyast&nim celého procesu ,sbliZovani*

mé& Dbyt podle antikomunisti vytvoreni
yjednotné industridlni spole¢nosti®. |e na-
prosto jasné, Ze jim nikdy nepiijde v této
ani v jinych podobdch o uzndni socialis-
tického zirizeni, ale vidy o apologetiku
kapitalismu a v dlouhodobé perspektivé
o pohlceni socialismu kapitalismem.

Je prizna¢né, 2Ze zminénd antikomu-
nistickd predstava o perspektivach spole-
¢enského vyvoje se spojuje také s otaz-
kou moznosti mirového souZiti stati s roz-
dilngm spolefenskym ziizenim. Teoretiko-
vé antikomunismu dokonce podmiiuji
moznost mirového souZiti ,konvergenci®
dvou rozdilnych spoletenskych systémi a
naopak, pokud k takovému ,sbliZovani“
nedojde, mirové souZiti neni moZné.

Zabyvame se témito nevédeckymi teo-
riemi proto, Ze jsou skutefnym teoretic-
kym vychodiskem antikomunistické pro-
pagandy v boji proti socialistickym ze-
mim. Prikladem miiZe byt pravé usili ne-
pratelské propagandy $ifit masoyymi sdé-
lovacimi prostifedky ,teorie modelll so-
cialismu“ tedy takového ,socialismu®,
ktery by co nejvice odpovidal predstavdm
autori ,teorie konvergence“. ‘Pokusy spo-
jovat mozZnost uplatiiovdni politiky miro-
vého souziti s fikel o ,nutnych zmeé-
nach“ v socialistické politické podstats
socjalismu je nutné rozhodné& odmitnout.
Nejen v3ak odmitnout, ale ukézat na je-
jich tFidni pozadi, vidét v nich rafinovany
pokus o obhajobu kapitalistického spole-
cenského systému a jednu z nebezpeénych
forem zastirdni tfidni podstaty soudc-
bych mezindrodnich vztahi.

Odmitani rozhodujiciho v¢znamu vojenské spoluprace socialistickfch zemi
pro obranu socialismu a miru

Soudime-li podle zaméfeni nepfatelské
propagandy v této specifické oblasti spo-
luprace zemi socialistického spoletenstvi,
burZoazni propagandisté si dobfe uvédo-
muji, co predstavuje vojensk& sila ¢&len-
skych statd Var3avské smlouvy pro obra-
nu socialistickych vymoZenosti a zajiSténi
miru v Evropé. Narudeni internaciondlni-
ho svazku armad VarSavské smlouvy pro-
to pokladaji za duleZitou sou&dst boje
proti celé svétové socialistické soustavé.
Setkdvame se zejména s pokusy popirat
mirumilovnou zahraniéni politiku socia-
listickych zemi a Sové&tského svazu zvlasté,
s falsifikacif mirového poslani armad Var-
3avské smlouvy, jakoZ i s asilim diskre-
ditovat principy vztaht mezi socialistic-
kymi zemémi.

Antikomunistickd@ propaganda se pie-
devSim pokouSi zastirat mirumilovnou
podstatu zahranitni politiky socialistic-
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kych zemi. Z toho diivodu neustédle oZzi-
vuje znamé antikomunistické teze o ,mo-
censké hrozb& z Vgchodu“, o ,agresivité
komunismu“, o ,vyvozu revoluce“ apod.
KdyZ se nespliiuji takové predstavy o ci-
lech zahrani¢ni politiky socialistickych
zemi, nevahaji burZoazni ideologové na-
zyvat politiku mirového souZiti ,propa-
gatni frazi“, nebo i ,taktikou“, ktera
ma ,uspat bdélost“ kapitalistickych zemi.
S mimofaddnou pozornosti sleduji zahra-
ni¢nf politiku Sovétského svazu. V po-
slednim obdobi se snaZi sniZit vyznam
a zpochybnit redlnost mirového programu,
ktery pfijal XXIV. sjezd KSSS. Aby toho
dosahli, snazZi se postavit mirovou za-
hrani¢ni politiku SSSR v ocich svétové
vefejnosti do roviny ,velmocenskych za-
jmd“, v souladu s antikomunistickou
~teorii supervelmoci“. Je smutnou skutec-
nosti, Z2e v jedné radé& s antikomunistic-



kou interpretaci zahrani¢né& politickych
cili Sovétského svazu stoji v soutasné
dob#& maoistické vedeni KS Ciny. Zatimco
do jisté doby zlstavali &insti piredaci
u slovniho odsuzovani politiky mirového
souziti a nazgvali ji ,paktovdnim s impe-
rialismem", v souasné dob& je antisové-
tismus v zahrani¢né& politickém programu
CLR dominujicim rysem.

Cile pokusi o falsifikaci mirumilovné
podstaty zahraniéni politiky socialistic-
kfch zemi jsou jasné. Neptéatelskd propa-
ganda i v této oblasti spoluprdce socia-
listickych zemi podnécuje rozpory zejmé-
na tim, ze zdlraziiuje rozpornost narod-
nich a internaciondlnich z4jmii a péstuje
pocity ,nerovnopravnosti“ ve vztazich
mezi zemé&mi socialistického spoledenstvi,
aby oslavily internacionélni soudrznost na-
Seho svazku a obranyschopnost armad
Varsavské smlouvy.

V souvislosti s prohlubovanim vojen-
ské spolupréace socialistickych zemi, jehoZ
vyrazem je zdokonalovéni ¢innosti vojen-
ské organizace Var3avské smlouvy, S$iFi
neptatelskd propaganda vymysly o stup-
ifiovani ,politiky vojenského natlaku“ v za-
hraniéni politice socialismu. Usili o zvy-
Sovani obranné sily stath Var3avské
smlouvy proti rostouci agresivité mezinéa-
rodnfho imperialismu je podle 1Zivého
tvrzeni zépadni propagandy ,novou vy-
zvpu“ zdpadni mmocnostem.

Internaciondlni pomoci péti statt Var-
Savské smlouvy proti kontrarevolu¢nim
silam v CSSR v srpnu 1968 dosud nepFé-
telskd propaganda zneuZivd k podnéco-
vani antisovétismu u nds, ale i v mezi-
ndrodnim méritku. Po srpnu 1968 dokon-
ce vladnouci kruhy kapitalistickych moc-
nosti predpokladaly, Ze se podafi reaké-
nim sildm vyvolat novou vlnu ,studené
valky“ ve svétg, ale nestalo se tak. Roz-
hodna akce na obranu socialismu v nasi
zemi umoznila v kratké dobé& konsolidovat
stranu a celou spole¢nost, doslo k obno-
veni bratrskych stykdi s ostatnimi socia-
listickymi zemémi, pFedeviim se Sovét-
skym svazem a v diisledku toho se zno-
vu upevnilo mezinarodni postaveni socia-
listického Ceskoslovenska. Nepratelské
propaganda se sice snaZila a neustéle
snazi pravé na tomto prikladé ukazovat
wbolitiku vojenského ndtlaku“, ale absurd-
1:ost takového tvrzeni je o¢ividnd ve srov-
néani s redlnymi vysledky vnitropolitické
konsolidace a rozvojem vztahii mezi so-
cialistickymi zemé&mi. Pfijeti iniciativy
tlenskych stéth Var3avské smlouvy na
svolani celoevropské konference jsou ted-
kou za spekulacemi zneuZivat ,eskoslo-
venské otazky“ v antikomunistickych pla-
nech. Nepratelskd propaganda vSak vy-

uZiva kazdé prilezZitosti k tomu, aby té-
Zila z pozistatkd ideového vlivu pravico-
vych sil u nés.

Se stejnym umyslem zkreslovat cile
vojenské politiky socialistickych zemi se
setkdvdame v dob& kondni spoletnych vo-
jenskych cvi€eni arméd VarSavské smlou-
vy. V dobé&, kdy se konalo napf. spojenec-
ké cviteni OPAL na Gzemi Madarské li-
dové republiky, nepratelskd& propaganda
pFisla se spekulacemi o souvislosti cvicCe-
ni s vyvojem situace na Balkané. Zameér
je jasny: ukazat, %e ,rozpory“ mezi socia-
listickymi zemémi dosahly takového stup-
ne, ze je nelze zvladnout jinymi prostied-
ky. My ovSem neskryvame, Ze t¥idni nepii-
tel miZe za uréitych okolnosti aktivizovat
své sily i uvnitf socialistické spolefnosti
4 Ze mocenskopolitické néastroje socia-
listického statu slouzi k boji s nim. LZivé
a vymysSlené je v3ak tvrzeni, 2e armady
socialistického statu a ostatni mocensko-
politické slozky se pouZivaji v rozporu
se skuteénymi z&jmy pracujiciho lidu.

Vyznam a poslani vojenské moci socia-
listickych zemi zkresluje antikomunistic-
k& propaganda i v tak jasné otdzce, jakou
je odzbrojeni. V souvislosti s prFipravo-
vanou konferenci o evropské bezpetnosti
navrhly zépadni mocnosti mj. jednani
»0 vyvaZeném sniZeni ozbrojenych sil ve
stfednf Evrop&“. Mimoto, Ze se tento na-
vrh v rozporu s historickymi fakty vy-
dava za ,iniciativu Zdpadu“, objevuji se
i daldf ,argumenty”, které maji udajn&
ukdzat neochotu ¢&lenskych statl VarSav-
ské smlouvy jednat o této otazce. Socia-
listické zemé& byly vZdy pro v3eobecné a
aplné odzbrojeni a vSechny dohody o od-
zbrojeni, které by skute¢n& znamenaly sni-
Zeni rizika vojenského konfliktu. Oprév-
néné v3ak nemohou souhlasit s tim, aby
jednéni o odzbrojeni v jakékoli dil¢i otdz-
ce vedly zdpadni mocnosti s cilem ziskat
vojenské vyhody. Zadpadni mocnosti si to-
tiz predstavuji ,vyvaZené sniZeni“ asi tak,
2¢ by socialistické stdty mély sniZit po-
¢etni stav armdd a vyzbroje v nékolika-
nédsobné& vét3i mife, ve srovndni se snizZe-
nim v zapadoevropskych zemich, aby se
udajn& vyrovnala ,strategickd nevyhoda“
kterd by pry vznikla po staZeni americ-
kych vojsk z Evropy. Neni to jediny pii-
klad, ktery ilustruje dsili burZoazni poli-
tiky a ideologie stavét do jedné roviny
armady statd rozdilného spolecenského
zi'izeni, zastirat agresivni poslani burZoaz-
nich armad a jednani o odzbrojeni vykléa-
dat pouze jako ,technicky problém“.

Bez internaciondlni vojenské spolupra-
ce socialistickych zemi ve VarSavské
smlouvé by nemohla byt zajidténa vy-
stavba socialismu ani mir v Evropé.
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Zastirani tFidni podstaty a poslani socialistické armady

S charakteristickfmi rysy ideové di-
verzniho plsobeni se setkdvdme i v ob-
lasti tak vyznamné pro armédu socialis-
tického stéatu, jakou je nesporné& vystavba
a Fizeni ozbrojenych sil. Stojime v této
souvislosti pfed problémem ocistit lenin-
ské principy vystavby nového typu od
deformaci, které zptisobila ¢innost revizio-
nistickgch a pravicové oportunistickych
sil v nedavné minulosti, soutasn& viak i
pifed problémem, jak zabréanit jejich pfe-
Zivani v disledku ptisobeni nepratelské
propagandy.

V prvé fadé jde o otdzku t¥idniho po-
sldni armady. Charakteristickym odrazem
iluzi o dosaZeném stupni vyvoje tFidnich
vztahti v na$i spole&nosti bylo, a to jiZ
po roce 1960, zdiaraziiovdni pouze vng&jsi
funkce socialistické armédy. V disledku
toho se vyklad vnitini funkce arméady pfi
ochrané& socialistickych vymoZenosti po-
stupné zuZoval. Za této situace oviem ne-
bvlo daleko k tomu, aby v obdobi celo-
spoletenské krize v letech 1968—1969
nestaly se tyto jednostranné pohledy na
tifdni funkci socialistické arméady vycho-
diskem pro formovani antisocialistického
a antisovétského programu v otazkach
vojenské politiky strany. Nacionalisticka
hysterie pfisp&la nakonec k tomu, Ze
tifdni podstata naSeho spojenectvi se So-
veétskym svazem a ostatnimi socialistic-
kymi zem&mi zilstdvala stdle vice v po-
zadi a byla otevien& nahrazovdna uzce
Lndrodnimi zdjmy“. Tak se mohlo stét, Ze
skuteény nepiitel .— mezindrodni impe-
rialismus dostal prileZitost zaméfit za po-
moci vnitfnich pravicovych sil ostil ttokh
proti nademu nejvérnéjSimu piiteli a o-
Lrédnci, Sovétskému svazu.

Nedtslednost v tfidnim vykladu vnéj-
§i funkce armady méla sviij negativni
vliv i uvniti nasi spole¢nosti. Kontrarevo-
luéni sily ve snaze zabranit, aby CSLA
vystoupila na obranu skute&nych zdjmi
délnické tFidy, demagogickymi hesly se
snaZily stavét armddu proti lidu. To vSak
a2z potom, co se jim nepodaflilo ziskat
armddu na svou stranu.

Nebylo by spravné, abychom celou si-
tuaci zjednoduSovali, ale nesporné je,
2e ideologicka destrukce v otazkéch tiid-
niho poslani armady v této dobé& sehra-
la nemalou roli pFi formovéni vojensko-
politického 'programu pravice.

Chranit jednoznaény leninsky vyklad
tifdntho poslani socialistické armédy pfi
ochran& socialistickych vymoZenosti, at
jsou zdrojem ohroZeni vné&jsi, &i vnitfni
tffdné nepfatelské sily, je aktudlni otéz-
kou ideologické prace i v soutasné dobé.
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Nepratelskd propaganda stejn& jako diive
podnécuje nacionalismus a antisovétismus,
i dnes fakticky usiluje o to, aby znovu
oZivila falesné piredstavy o ,protiklad-
nosti nérodnich a internaciondlnich za-
jm@“ a odvracela tak pozornost od &in-
nosti skuteénych nepfFétel socialismu.

Jednim z nejfrekventované&jSich témat
antikomunistické propagandy jsou ftoky
proti vedouci iloze strany v socialistické
spolenosti. Stfedem pozornosti je politi-
ka KSC ve v3ech oblastech vystavby so-
cialistické spole&nosti. Ani dnes nevy-
mizely pokusy o ,teoretickou revizi prin-
cipu vedouci dlohy strany. Bylo by omy-
lem se domnivat, Ze snad vojenska politi-
ka strany zlstdvA mimo pozornost nasich
nepfatel v zdpadoevropskych zemich. To
dokazuje ,pozornost“, kterou vénovala
Svobodnd Evropa pfiipadu V. Prchlika,
prib&hu voleb v CSLA a dokonce i novym
smérnicim pro préci politickfch organt
a stranickf§ch organizaci v CSLA. Nicméng&
proto, Ze jde piedevSim o ilustraci dlou-
hodobych zamérfi antikomunistické ideo-
logické diverze, soustiedime se na nékte-
ré aspekty otdzky ,teoretické“ revize
principu vedouci ulohy strany v socialis-
tické spoletnosti.

S konkrétnim pokusem o revizi princi-
pu vedouci dlohy strany v armdadé jsme
s¢ setkali v obdobi krizového vyvoje let
1968—1969 v podob& ndvrhu ,nového
systémového uspofadani stranickopolitic-
kych orgdnt“ v CSLA. Jeho ziejmym ci-
lem bylo oslabit vliv KSC v ozbrojengch
silach. Soutasn& mnechybély ani pokusy
oslabit vedouci roli KSC tim, Ze by se
sniZila Fdici funkce UV KSC ve vztahu
% CSLA a armada postupné& presla pod kon-
trolu zastupitelskych orgénd. Obdobi krize
;& vSak za nami a na vyznamu nabyvaji ty
otazky, které mohou byt dlouhodobym
zdrojem oslabovani vedoucf role KSC
v arméad&. Tak jako =zdkladnim ideové
teoretickym vychodiskem programu pra-
vice byla znama idea ,pluralitnf demokra-
cie“, je tomu i dnes, vychazime-li ze zé-
kladni orientace nepfiatelské propagandy.
Za falesnymi hesly ,demokracie“ a ,svo-
body“ a ,politického partnerstvi stran®
vidime usili mezindrodniho antikomunis-
mu exportovat do socialistickych zemi .
my3lenku ,parlamentni demokracie“ jako
,skute¢né demokracie“. O ideové diverz-
nim charakteru t&chto abstraktnich pojma
nemiiZze byt pochyb. Nejde o nic jiného,
neZ o rafinovany pokus popirat objektivni
nutnost vedouci{ tlohy strany.

Antikomunistickd propaganda vyviji
i v soutasné dob& velké Gsilf, aby udrZela



mytus o ,hodnotdch“ politického systému
soudobych burZoaznich spole&nosti. Je to
tim nepochopitelné&jsi, Ze prib&h voleb
do zastupitelskych organt v CSSR byl jas-
nou odpovédi viem, ktefi pomlouvaji nasi
stranu, zpochybiiuji spravnost jeji politiky
a zasévaji nedivéru v hodnoty socialismu.
Nesmime v3ak zapominat, Ze mytus
o ,burZoazni demokracii“ neni pouze vy-
myslem nepiatelské propagandy, ale
udrZuje se v piedstavach doZivajicich tiid
a malomeéstackych vrstev jeSt& z obdobi
burZoazni republiky. Antikomunisticka
propaganda se snazi zneuZivat preZitki
v mysleni uréitych vrstev nasispolecnosti.
Navic peclivé registruje vSechny na$e ne-
dostatky v politickém hospodéaiském a
spoletenském Zivot&, aby své ,teorie“ také
wargumentacng" podpotila.

Aktuélnost boje o vedouci dlohu stra-
ny i v ideologické oblasti je zrejma. Rist
sloZitosti otdzek vystavby a obrany socia-
listické spole¢nosti nds objektivn& nutf
bojovat proti vSem jeviim a nespravnym
nebo nejasnym nazorim, které by vy-
tvarely prostor pro Sifeni burZoazni
ideologie.

Nejvyraznéji vyjadiuje tfidni podstatu
a poslani socialistické armédy princip
proletaiského internacionalismu. V sou-
tasné dobé klade nepiréatelskd propaganda
znovu hlavni diraz na podné&covani anti-
sovétismu ve v3ech oblastech vzéjemnych
vztah.

Podle piedstav antikomunistickych teo-
retiki  je podnécovani antisovétismu
v Ceskoslovensku stale ,efektivnfm“ zpi-
sobem boje proti prohlubovéani interna-
ciondlnich vztahii. Mimo otevienych to-
kG proti nasi zakladni zahrani¢n& poli-
tické orientaci, jak je moZné usoudit
z tonu zipadnich sdé&lovacich prostFedku
prakticky vZdy v obdobi kolem 21. srpna,
neustdvaji pokusy udrZovat antisovétské
ndlady v naSf vefejnosti ideové diverzni-
mi metodami. Zasévat nediivéru v politic-
kych vztazich se snaZi burZoazni propa-
ganda predevSim Sifenim vymyslu o ,ne-
rovnopravnosti“ vzdjemngch vztahi. K to-
mu dc¢elu byla v antikomunistickych cen-
tralach na Zapadé& vypracovdna ,teorie
omezené suverenity“. Nejen oviem vypra-
covana, ale i intenzivn& roz$iFovdna vse-
mi kanély ideologické diverze, zejména
v souvislosti s podepsanim nové Ceskoslo-
vensko-sovétské smlouvy z kvétna 1970.
Na otdzku, co vlastn& pfrime&lo burZoaznf
propagandisty k vymysSleni takové ,teo-
rie“, miZeme odpovédét strudné&: obnoveni
nasich tradi¢n& pratelskych vztahii se
Sovétskym svazem na zdsadédch proletér-
ského internacionalismu. Smluvn& potvr-

zend zasada, podle které obrana socialis-
tickgch vymoZenosti je spole¢nou interna-
ciondlni povinnosti v3ech socialistickgch
zemi a jednozna¢né rozhodnuti spo-
le¢né vystoupit na obranu socialismu
proti vné&j3im i vnitfnim nepiéateltim, udi-
nily rdzny konec vSem spekulacim anti-
komunistickych a antisocialistickych sil
zastirat tfidni podstatu naseho spojenectvi
se Sovétskym svazem. Vymysly antikomu-
nisti o vztazich ,omezené suverenity"
nejsou oviem nové a v riznych modifi-
kacich je S3iff burZoazni propaganda jiZ
od okamZiku vytvoreni sv&tové socialistic-
ké soustavy. Teorie ,omezené suverenity"
je nepochybn& dlouhodobym néstrojem
ideové diverzniho ovliviiovdnf nejen na-
Sich vztahli se Sov&tskym svazem, ale
vztahl mezi socialistickymi zemé&mi vse-
obecné.

Konkrétni ,argumentaci“ pro Ziveni
této teorie” poskytuje antikomunistické
propagandé i nade ekonomicka spolupra-
ce se SSSR. Znovu a znovu se setkavame
s tezi o ,nevyhodnosti“ ¢&eskoslovensko-
scvétské ekonomické spoluprace. Nej-
Cast&ji se ,argumentuje“ vyspé&losti nasi
ekonomiky, kterd pry nema v Sovétském
svazu odpovidajictho partnera. Obrovské
hospodéirské a v&deckotechnické uspéchy
Sovétského svazu v3ak nemiiZe nebrat na
védomi do nekonefna ani antikomunistic-
kd propaganda a tak burZoaznim ideolo-
glim nezbyvd, neZ ,pochybovat“ o spln&nf
grandiéznich hospodéairskych plant SSSR,
vyddvat je za ,komunistickou propagan-
au“, hledat v nich ,riziko“ apod. 1 kdyZ
antikomunisté ¢&astecn& piipoustéji eko-
nomicky rozmach Sovétského svazu, tak
nikoli proto, aby zarovein uznali jejich
pFimou souvislost s existenci socialistic-
kého zrizeni, ale proto, aby i této sku-
tecnosti vyuZivali k dfelim antikomunis-
tické propagandy. Prikladem miiZe byt
»Vvyklad“ podle kterého rostouci ekono-
micky potencidl socialistickych zemi po-
tvrzuje ,sbliZovani“ obou rozdilnych spo-
leCenskych soustav a nikoli historicky ne-
vyhnutelny proces zaniku kapitalismu a
jeho nahrazeni vyspélejSi spolefnosti so-
cialistickou. Vidime tedy, Ze ekonomické
uspéchy Sovétského svazu a socialismu
viibec nuti mezindrodni burZoazii, aby
i v této oblasti volila nové taktické po-
stupy, zastfrala nespornou podminé&nost
daldtho dspé3ného rozvoje nadi ekonomi-
ky existenci socialistického snolefenské-
ho zfizeni a internaciondlni spoluprace
s¢ SSSR.

Neméné& vyznamnou oblasti, ve které
se antikomunistickd propaganda snaZi na-
rusit internaciondlni védomi pFislusniki
nasf armdady, je vojenskopolitickd spolu-
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prace se Sovétskym svazem. VyuZivd celé
Skdly ,argumenti“ s jejichZ pomoci mé
zpochybnit vyznam tohoto svazku pro za-
jistovani bezpecnosti naSeho socialistické-
ho statu.

V obdobi krizového vyvoje let 1968 az
1969 jsme se dokonce setkavali s takovy-
mi ,alternativami“ Fe3eni otdzky bezpet-
nosti naseho stétu, jako byly.,navrhy“ na
vystoupeni CSSR z Varsavské smlouvy, vy-
hlaseni ,neutrality” &i vytvoFeni ,stfedo-
evropské konfederace“ apod. Jejich anti-
sovetsky a antisocialisticky charakter byl
ziejmy. Byly to zéroveil ,ndvrhy“ hluboce
cdporujici nasim skute¢nym narodnim za-
jmim, historickym zkuSenostem, zajmim
svétové socialistické soustavy i celého
mezindrodniho komunistického hnuti.

Zajisténi samostatnosti a nezévislosti
socialistického Ceskoslovenska je moZné
jediné ve spojenectvi se Sovétskym sva-
zem a ostatnimi socialistickymi zemé&mi.
Tuto skute¢nost si nepochybné& uvé&domuji
i nasi nepratelé, a proto se snaZi ideolo-
gickou destrukci tFidni podstaty tohoto
svazku uéinit z ni jednu z front boje
proti ndm. I v tomto prFipadé postupuji

podle ,osv&d&eného“ receptu antikomu-
nistické propagandy v boji proti zasad#
proletafského internacionalismu: vyzdvi-
liuji ,ndrodni obranné zdjmy“ a stavéji je
duu protikladu se ,zdjmy Sovétského sva-
ZW0: >
Vzpomindme si jist&, jak hysterickd
kampan byla v roce 1968 rozpoutana pro-
ti spojeneckému cvi¢eni ,Sumava“, v jak
nacionalistickém ténu utocily pravicové
sily proti internaciondlni pomoci bratr-
skych zemf v srpnu 1968 a v jak antisovét-
ském duchu se jest& v roce 1969 vedla
otevien& i skryté kamparfi proti pFitom-
nosti sovétskych vojsk na naSem uzemi.
Stoji jisté za pozornost, Ze ani v roce
1971 neustala nepidtelskd propaganda
v Gatocich proti pritomnosti sovétskych
vojsk na na$em tlzemi. S poziistatky nega-
tivniho vlivu antisocialistickych sil a se
.,zdjmem" antikomunistické propagandy
o tuto skute¢nost se setkdvame i dnes.
XIV. sjezd KSC proto oprédvndn& v z4vé-
recné rezoluci zdtiraznil zvlaStni v§znam
Gsili o upeviiovani védomi socialistického
vlastenectvi a proletafského internaciona-
lismu prisludnikt armady.

I kdyZ soutasnd koncepce ofenzivni ideologické prace predpoklada predevSim orien-
taci na marxisticko-leninské feSeni zdkladnich otdzek rozvoje nasi spole¢nosti, nemii-
Zeme opomijet ani v§znam boje s ideologickou diverzi a podceiiovat potenciondlni moz-
nosti vlivu antikomunistické propagandy v CSLA. Znalost obsahu, forem a metod boje
soudobého antikomunismu proti socialistickym zemim v3eobecn& a proti CSSR a CSLA
zvl45t8, umoZiiuje prohloubit pochopeni marxisticko-leninské ideologie zcela konkrétné&
a neformdln& a zvyraznit vyznam nadeho tsili o ideovou ¢istotu marxismu-leninismu

pravé v boji proti burZoazni ideologii.
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