Plukovnik doc. ing. Frantifek Cvré&ek, CSe.

Pro sprdvnou volbu cilid hodnotime se-
stavu nepfitele z hlediska jejich vnitfnich
vztahll a zavislosti, které maji mezi sebou
jeji jednotlivé prvky. Existuji nesporné
cile, které nabizi kaZd4 sestava nepfitele,
ale zaroveii je moZné a nutné hledat i cile

zdanlivé nedileZité a dosti &asto

jiné,
v praxi opomijené. Toho docilime jen za
pfedpokladu rozboru cilt odpovidajicich
konkrétnich situaci, i kdyZ se miZze zdét,
Ze jde o cile dosti neobvyklé.

Dosavadni praxe

Cile v jakékoli sestavé nepfitele dnes
obvykle volime podle hlediska, které mii-
Zeme stru¢né& nazvat maximalistickym.
Podstata tdvah vedoucich k rozhodnuti co
zvolit jako cil je v tom, Ze na zakladé po-
méru sil pred bojem (operaci) stanovime
ty sily a prostfedky nepfitele, které jsou
nejnebezpetné&jsi, a to z toho diivodu, Ze
jsou bud v pfevaze nebo se vyznacuji po-
tencidlni nebezpecnosti, (napf. zbrané
hromadného nifeni). ProtoZe vSak v ram-
ci boje nebo operace vystupuji jako nej-
diileZit&jsi zdanlivé stdle tytéZ sloZky, totiZ
palebné prostfedky a tdderné sila, spolu
s velitelskymi stanovisti, které je ¥idi,
jsou tyto tfi slozky vZdy urCenymi ob-
jekty niteni — tedy cili.

Je lhostejné, zda jde o prapor nebo
skupinu armad. VSechny tyto Gvahy a
z nich pramenici praxi miiZeme bez po-
chyb oznaédit jako logické a raciondlni.
MIFi totiZ rovnou a bez komplikaci na
podstatu véci. To je hlavni klad dosavad-
niho zpidsobu. Jako klady miZeme ozna-
¢it i ndvyky 3tdbh a palebnych tdtvarid pfi
realizaci tohoto zpiisobu. B&hem dlouhé

doby realizovani tohoto zpisobu si totiZ
osvojily v kratkych lhitach a bez zbyteé&-
nych pritahtt své povinnosti. To oviem
pfedpokladalo i jistou pfipravu, studium
téchto objektdi jako cilii a neustdle obno-
vované védomosti o nich, ¢imZ se znalost
nepfitele v téchto smérech stala samo-
ztejmou a pochopenou zéaleZitosti.

Mimo kladf, tak jako kaZda z4leZitost,
méa dosavadni zpisob i své nedostatky.
PiedevSim v tom, Ze mnohdy jde o zjed-
nodudeni. Jednak v pojeti jako celku, jed-
nak i pfi realizaci jednotlivfch opatfeni.
Samo maximalistické pojeti je relativni,
protoZe néco chtit a n&feho skutetn& do-
sdhnout je rozdil. MiZeme tyto cile volit,
ale neni sprdvné se domnivat, Ze musi byt
za kaZdych okolnosti zjiStény a znieny.

ZjednodusSeni, které je nejdileZit&|Sim
nedostatkem tohoto zpisobu, se projevuje
zejména v tom, Ze odtrhuje tyto cile od
ostatnich objektld, podminek, ¢&innosti a
celé sestavy, absolutizuje je a tedy ve své
podstat& zkresluje cely problém.

V této souvislosti je nezbytné, abych
poukézal na to, Ze redlné tdvahy v tomto
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sméru a vytypovan{ souvislosti uvniti‘ ci-
1 a mezi cili je zdleZitost velmi stard a
znamd. KdyZ se pied lety objevily ve vy-
zbroji NATO Honest John, Corporal a dal-
3i, nikdo nepochyboval, Ze se stanou oka-
mZité cilem prvého Fadu. Zaroveil s timto
hodnocenim jsme v3ak slychali, Ze nej-
diilezit&jSim prvkem tohoto cile neni pa-
lebny prostfedek sdm, ale stielecka
ustifedna — tedy néco, co neni mozZné na
prvni pohled pokladat ani za veleni, ani
za Zivou silu, ani za palebny prostFedek.
Tak tomu bylo i u jinych raketovych ttva-
ri. V piipadé rakety Redstone si né&kteff
vyhodnocovatelé vSimli, Ze opé&t nejdileZi-
t&jSim prvkem sestavy tohoto prostiedku
nejsou rakety, ale Zenijni rota, kterd vy-
rédb&la pro kapalnou pohonnou hmotu
okyslitovadla. Pro¢ takto uvaZoval?
PfedevSim proto, Ze zjiSt&ni palebnych
prostfedki bylo velmi svizelné. Byly jed-

nak malorozmeérné, jednak setrvavaly na
misté jen pomérné kratkou dobu. Byly
i peclivé stifezeny a vyfrazenim jednoho
prostfedku se celkem nic nestalo, protoZe
zde byly dalSi nebo né&hradni. Stanoveni
prvofadosti pii ni¢eni objektd uvniti prvo-
fadého cile se tedy dotklo nepalebného
objektu. Pfitom vSak prvofadost byla celé-
mu objektu pfifknuta pravé ze zfeteli jeho
palebného vyznamu. Volba nepalebného
objektu jako hlavniho a podstatného byla
zdivodnéna tim, Ze jeho vyFazeni zname-
néd vyrazeni vieho. V prvnim pFipadé to
byla stFelecka tdstfedna, v druhém Zenij-
ni rota.

Je jen na $kodu vé&ci, Ze podobné hle-
diska hodnoceni zistala pouze u téchto
prvnich raketovych prostfedkdt a do ji-
nych a hlavné daldich cild jsme je jiZz dd-
sledné neaplikovali.

SloZitost spudobého boje a operace

Dosavadni zvyklosti ve volbé cila —
totiZz palebné prostiredky, udderna sila a
mista veleni — miiZzeme velmi t&7ko ozna-
¢it za odpovidaiici soudob¢ym potiebdm a
situaci. Snad nékomu pripomenou népad-
nou shodu s vy&tem druhl voisk, jak jej
pred pilildruhym stoletim uvddél Karl von
Clausewitz: péchota, jezdectvo, dé&lostie-
lectvo...

KaZzdy ovSem vi, jak se armdady vyvi-
nuly, co vSechno dnes pouZivaji a hlavné
co dnes pouzivaji k tomu, aby v¢Se uve-
dené tri druhy cili mohly vibec né&co
znamenat.

Na jedné besedé prFi prileZitosti vyroci
osvobozeni CSR bylo na pofadu rozvinuti
aspéchu v armadni atodné operaci. Gene-
ralplukovnik Plijev vyli¢il okolnosti dané
operace a pak na zavér prohldsil:

... moje armadnfi rychld skupina splnila
ﬁkol KdyZz jsem byl vybidnut podat ndavr-
hy na vyznamendnf, navrhl jsem to nej-
vysSi jednomu nadporuciku automobilniho
vojska, ktery v Cele proudu dopravil za
armadni rychlou skupinou délostieleckou
a tankovou munici. Bez tohoto &inu ne-
mohlo byt o splnéni dkolu armady re&i.”

Tuto vzpomnfku uvadim proto, Ze jiZ
na konci druhé svétové védlky bylo &im
dal tim zfejmeéjsi, jak Ziva sila a palebné
prostifedky neznamenaji nic nebo velmi
méalo, pokud neexistuje dobfe skloubeny
a v praxi bojové &innosti fungujici zabez-
petovac{ apardt. V tomto pf¥ipad& to byl
tyl. Ani dnes nemiZeme jeho vyznam ne-
hodnotit nebo dokonce zmen3ovat. Jenom-
Ze kromé& né&ho je dnes celd Ffada dalsich
novych a pro c¢innost vojsk naprosto ne-
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zbytnych instituci, sil, prostfedkii a prv-
k. Je prece znamé, e rozhodnutf o tom,
co tvofi bojovou &innost a co tuto &innost
vlastn& zabezpecuje, je dnes velmi obtiZné
a pPFi skutetném sériéznim zkoumdni a
dvahdch se ztrati prvotni suverenita sou-
dii o této zdleZitesti. JiZ ddvno neisou jen
t¥i druhy vojsk a jiZ ddvno se vojsko ne-
zabezpeduje v8im potiFebnym samo.

Technizace pfinasi nejen nové, dfive
netu$ené moZnosti Gspé&chu, ale zrovna tak
zavazné mozZnosti obtiZi. Tato druhd okol-
nost by nds meéla zajimat pfi posuzovani
nepiitele a z ngho vyplgvajictho rozhod-
nuti o volb& cilii. PotiZe pfetechnizova-
nosti, sloZitosti nutné zavislosti a podmi-
nénosti jsou prfece velmi Sirokym polem,
a to polem, které piinaSi rozhodujici vy-
sledky. Nebude-li dnes cely tento aparéat
fungovat, pak bojujici Zivad sila a palebné
prostfedky nebudou moci piisobit. Dne$nf
armady jsou na téchto technickych prin-
cipech postaveny a jejich chod nic v tom-
to sméru nezlepSuje, ale pfimo umoZiiuje
nebo neumoZiinje. Napf. zni¢enim navadé-
ci soustavy AN/MSQ 18 vytadime cely od-
dil Hawk. Pritom vytazeni této soustavy
zpiisobi porucha na jednom zafizeni —
k6dovace a dekodovate (DA 1593/MSQ 18).
K tomu sta¢i jedna jedind stiepina.

Je pravda, e v mnoha piipadech hra-
je rozhodujici tlohu otdzka &asu. Divizi
muZeme znitit hromadnym tderem jader-
nych prostfedkii, zni¢it hned a navZdy.
Divizi vSak miZeme vyifadit z boje i za-
bréanénim dodavky PHM, munice nebo pro-
viantu. Vyfadit oviem aZ po spotiebovéani



vezenych zdsob. Palebné moZnosti této di-
vize neomezime jen znitenim jejich paleb-
nych prostfedki, ale i nedostatkem muni-
ce, prizkumnych podkladi, nepifesnostmi
v topografické piipravé a podobnymi zpl-
soby.

ProtoZe veSkerou bojovou &innost i §in-
nost, kterou nazgyvame &¢innosti zabezpeco-
vaci (zatim bez néroki na presnéd Kkrité-
ria v tomto rozliSeni), predstavuje vidy
¢innost sil a prostfedk, vZdy miiZeme

pravé o téchto silach a prostfedcich uva-
Zovat jako o cilech.

ProtoZe jedno od druhého nemiZeme
odtrhovat, nebot tvori celek spjaty wvnitf-
nimi vazbami, vZdy se snaZime volit cile
z obou oblasti. Ty sily a prostfedky, které
maji za tkol zajistit plynuly chod bojuji-
cich palebnych prostiedkii Gderné sily,
jsou totiZ obvykle daleko zraniteln&jsi a
snadnéji zjistiteln&jsi. Proto je vghodné
pravé tyto volit jako cile.

Uréovani pfitin a néasledkil

Uké&Zi na nékolika pFipadech, co zna-
mena vyfazeni jistych prvkll sestavy ne-
piitele pro praktickou &innost palebny§ch
prostfedkd a Zivé (aGderné) sily. Typicky-
mi oblastmi jsou priizkumné &innost, tylo-
va cinnost a zbrojni sluzba. Tim nechci
fici, Ze jde jen o né&, ale pouze nazorné
ukézat, jak se jisté pFidiny vaii k jistym
nédsledkim v té&chto celkem zndam§ch ob-
lastech.

Funkce priizkumnych prostfedkii pred-
stavuje oblast, kterd dodava zpravy o dru-
hé strang, a to pfredeviim pro potieby
vSeobecného rozhodovani vievojskovych
veliteld a veliteli palebnych prostFedki
vieho druhu. Tyto zékladni dkoly pra-
zkumngch sil a prostfedkd miaZeme déle
roz8ifit o dod4nf podkladd pro &innost
ostatnich druhii vojsk a sluZeb. V kaZdém
pfipadé je priizkum nepostradatelnym C¢i-
nitelem v redlném posouzeni situace a
z toho vyplyvajicich odbornych (technic-
kych) FeSeni.

Vezmeme-li napf. palebné prostFedky
nepfitele, pak jejich funkce v boji a ope-
raci se realizuje aZ na zdklad& vysledkii
a u mnohych z nich je sdm konecny efekt
provazen neustdlou soudinnosti s pri-
zkumnymi prosti‘edky. KaZdd dé&lostielec-
k& baterie nepfitele je pouZitelna jen teh-
dy, doda-li ji priizkum podklady a potom
se na realizaci palby nadéle zdG&astni. Vy-
Fazend dv& — tFi déla v baterii nijak ne-
zabrdnf zbytku baterie v palb&. Vytazeny
radiolokdtor baterie k priizkumu i §i-
zeni palby vSak znemoZni pouZiti baterie
jako celku. UvaZujeme-li o takovémto zpii-
sobu boje s nepfatelskym dé&lostielectvem,
pak musfme zndt velmi presn& moZnosti
vSech prizkumnych prostfedki a védét
jakou funkci kaZdy¢ z nich méa. Toto tvrze-
ni o radiolokdtoru je sprdvné proto jen
tehdy, kdyZ neni k dispozici jiny pri-
zkumny prostfedek. Tim miiZe byt tF¥eba
zvukov4 jednotka nebo vzdudny priizkum-
ny prostifedek. Nastane-li ovSem situace,
kterd objektivné znemozZni pouZiti t&chto
dal3ich prostfedkdi i bez na$eho zésahu,

pak tvrzeni pIn& plati. Touto objektivni
situaci miZe byt nap¥. vysoké tempo po-
stupu, které neumoZni €innost zvukomé&r-
ného prizkumu nebo noc, kterd vyfadi
vzdusny protizkum.

Sprdavné ohodnocenf{ funkce priizkum-
nych prostfedkt u palebnych jednotek
pfedpokldada proto dikladnou znalost je-
jich existence, moZnosti a vlivii konkrét-
né na né& plsobicich. Nikdy nemitiZeme
trvale, jednou provZdy, bez ohledu na si-
tuaci stanovit, ktery z prizkuinnych pro-
stfedkG ma klicov§ vyznam. Jeden, ndkdy
nékolik, v8ak v Kkonkrétni situaci tento
kli¢ovy vyznam ma. Jeho znieni pak zne-
moZni pouZiti palebného prostfedku, aniz
by tento byl v nejmen3sim poskozen ¢&i do-
konce znicen.

Priizkumné prostfedky u takovych pa-
lebnych jednotek, které mohou byt pouZi-
ty jen na zakladé& radiolokace a radiového
spojeni, maji pak naprosto prvorady v§-
znam. To je pFipad celého systému proti-
letadlovych Fizenych st¥el a stihaciho le-
tectva. V soufasné dobé&, kdy naSe strana
nemé k dispozici nic, co by mohlo s po-
Zadovanou presnosti dodat podklad o pa-
lebnych jednotkdch dtvarii protiletadlo-
vych Fizenych stfel, je dokonce niZeni ra-
diolokaénich zafizeni t&chto dtvard a jed-
notek jedinym moZnym zplisobem jak nej-
lépe vyradit nepfatelskou PVO z boje.

Podobny v¢znam maji i prvky Fizenf,
vypocetni stFediska, kontrolni stanovisté a
ostatni prvky sestavy, které rovnéz tzce
navazuji na vysledky prazkumu nebo je
dokonce samy uskute¢iiuji. Tento vyznam
bude se stoupajici automatizaci vzriistat.

Druhou oblasti je tylova &innost. Bez
ohledu na to, Ze nap¥. armédda USA pfisu-
zuje tylu velmi dileZity vyznam 2z hle-
diska péte o jednotlivého bojovnika, je
tyl v pouziti pr¥etechnizovanych vojsk zce-
la nezbytnou sloZkou 1spé&chu. Prvorady
vyznam pro chod boje a operace ma za-
sobovédni pohonnymi hmotami. Vysokd ve-
zend davka PHM u bojujicich vojsk nemi-
Ze stacit pfFili§ dlouho, dokonce ani nena
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jednu operaci. Zdsobovadn{ PHM je &innost
velmi sloZit4, zavisl4 na rad& prostFedki,
které ve svych jednotlivych prvcich zna-
menaji dobré cile. Zacneme-li produkto-
vody a jejich zafizenimi, jako jsou pfe-
Cerpdvaci a kontrolni stanice, pokraduje-
me-li pres stabilnf i polnf sklady, pfes
cisternovy park a kon¢fme-li vydejnami a
zdsobovacimi misty, pak na prvni pohled
vyvstdvd obraz znaténého druhového mnoz-
stvi cfld snadno zranitelnych a ve svych
disledcich p¥imo znemoZiiujicich ¢&i pod-
statné ovliviiujicich bojovou &innost. Vzpo-
meneme-li tfeba jen na aspekt nezdaru
n&mecké operace v Ardenndch ¢i na pozd-
ni zéasahy n&meck§ch tankovych divizi
proti Normandii, pak faktor vyznamu PHM
miiZeme demonstrovat zajisté i historicky
dosti presv&d&ive.

Neni bez dileZitosti, jak¢§ vyznam z4-
sobovani{ PHM priklad4 prdvé velenf NATO.
Bylo by proto vhodné, abychom této otaz-
ce 1 u nés pfisuzovali pFislusSnou dileZi-
tost a nezilistdvala jen okrajovou zéleZi-
tosti.

V oblasti zbrojni sluZby miZeme pfe-
deviim hovofit o raketdch a jejich sou-
¢astech. Z4leZitost je podobnd jako u PHM.
Z&adné palebnd jednotka neprepravuje se-
bou takové mnoZstvi raket, které by sta-
¢ily na celou operaci. Skladovéanf, kon-
troly, montéaZe, pieprava, ale i odsun a
opravy, to vie je v oblasti zdsobovani ra-
ketovou technikou zcela nezbytnou a prvo-
Ffadou zdleZitosti a podminkou dspé&chu.
Opét se tato &innost projevuje v objek-
tech, tedy v cilech, které bychom mé&li
soustavné postihovat prizkumem a pal-
bou.

Shrneme-li cfle, které nejsou palebny-
mi prostfedky a ddernou silou & misty
velenf, pak jen u dosud vyjmenovanych
na jakémkoli stupni miiZeme hovofit o je-
jich pocetni ptevaze. Na vys$3ich stupnich
veleni pak maji tyto druhy cild dokonce
daleko vé&t3i objem neZ prvnf tfi vyjmeno-
vane.

Nejde ovSem jen o polet, ale { o kva-
litu a vyznam cil. Predstavuji ve svém
souhrnu stejnou ddleZitost jako obvykle
volené cile z palebnych prostfedkd, Zivé
sily ¢&i mist veleni.

Srovnédme-li ob& oblasti, pak prvni (pa-
lebné prostFedky, Ziva sila a mista veleni)
maji jako cile tyto pfFednosti:

— po jejich vyFazeni ihned ovlivnf pri-
b&h boje a operace,

— soustfeduji v sob& nejvétsf nebez-
peci,

— svym vyFazenim zméni pomé&r sil
v hlavnich ukazatelich.

Naproti tomu druhé (prizkum, t§l,
zbrojni sluZba, Fidici systémy atd.) majf
jako cile tyto pirednosti:

— jsou snadné&ji zjistitelné a zranitel-
né&j3i,

— svym vyFazenim ovlivnf
okruh jingch prvkii sestavy,

— jejich ni¢eni neni nékladné.

NejdiileZit&j3f zdpor predstavuje u prv-
ni skupiny obtiZnost zjiSt&ni a ndkladnost
ni¢eni, u druhé projeveni disledkd aZ za
uréitou dobu (kromé& navadécich systémi),
déle i podrobné studium, konkrétni hod-
nocenf a sledovén{, protoZe nemajf v3ech-
ny vZdycky stejny vyznam.

Siroky

Posuzovani nepiételské sestavy jako celek

Z véaletné historie zndme pfripad, kdy
zni¢eni obkliteného protivnika bylo moZ-
né znitenim objektu, kter¢ nemé&l charak-
ter ani dderné sily, palebného prostiedku,
mista veleni, &i n&jakého prvku z ostatni
mnoZiny moZnych dosud uvedenych cild.
Stalo se to v Tobruku, kdy zni¢eni vodni-
ho zdroje znamenalo konec boje. Tento
pfipad z vélky v pousti nenf tak zcela
atypicky a vyjime&n¢ jak se na prvni po-
hled zd4. Zobecnit totiZ miZeme tu okol-
nost, kterd hovof'i o celkovém zhodnoceni
situace a sestavy nepiitele, o postiZeni
vSech souvislosti a podminé&nosti. Klasic-
ky pfistup by vypadal samoziejmé& zcela
jinak, ale v kaZzdém pripad& by byl zdlou-
havéjsf, ndkladné&j3i a vysledek ne zcela
jistg. Ostatn&, neZ doslo k ohodnoceni
tohoto klitového objektu, klasicky zpilsob
ni¢eni byl dlouhy a marny.
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Tento odkaz do historie nemé slouZit
k navozeni atmosféry pro extrémnf a ori-
gindlnf reSeni za kaZdou cenu. M4 ale p¥i-
pomenut, Ze nepidtelskou sestavu netvoff
jen stéale zdiiraziiované palebné prostied-
ky a Ziva sila. Je to aparat daleko sloZi-
t&jsi a rhznorodé&j$i. Nejen co do poétu
a druhu objektdi, ale zejména pokud se
ty&e podminé&nosti funkci jednotlivgch prv-
ki této sestavy. Ocené&ni se proto musi dit
nejen v roving porovnani kvantity a kva-
lity nepFitele a vlastni, tedy ve stanovenf
poméru sil, ale ve zkoumén{ t&ch ptedpo-
kladd, které nepféatelskou kvalitu podmi-
fiuji, které umoZiiuji, aby se viibec jako
kvalita projevila; obdobné& tak i u kvan-
tity.

JiZ jsem se zminil o tom, Ze vyi‘azeni
cild, které tvori soulést zabezpecleni bojo-
vé cinnosti, ve svych disledcich se pro-



jevi aZ pozdé&ji v pridb&hu boje a operace.
To je ziejm& hlavni divod, pro¢ jim veli-
telé nevénuji dostatetnou pozornost a
hlavné prakticky nepfikroc¢uji k jejich ni-
Ceni. Zfejm& hraje velkou 1lohu vZitd
pfedstava, jakoby se vdlka sklddala z Gtoé&-
nych a obrannych operaci nepietrZit& za
sebou vedengych. Praxe vSech valek uka-
zuje, Ze tomu tak u pfFibliZn& stejné& sil-
nych protivnikdi neni. Stejnd nebo pfibliz-
né stejné sfla je pak veli¢ina, kterad je vy-
jadrena jako souhrn v poméru. Ten je na-
prosto stejny v pfipadé 1 : 1 jako v pif-
padé& 100:100. Nové prostfedky nemohou
nic ménit na konstatovéni, Ze jde o stej-
nou sfilu. Zvlastnosti budou a musi exis-
tovat, ale analogie s dosavadni véle&nou
prax{ se nemiZeme v tomto sméru ziikat.
Proto pfedstava o vélce, ve které jedna
operace nepietrZité pferiistd v druhou, je
trochu odvazna.

MySlenka o planovani a vedeni valky
jen v podob& ato&nych a obrannych ope-
racf samoziejm& nuti k volb& cildi, ktera
prind3i po jejich znifeni okamZity efekt.
Rozptylovat dsili a t¥{Stit pozornost na ci-
le, které bezprostiedn& ihned po jejich
zni¢eni neovliviiujf operaci, je potom zce-
la prirozené nevyhodné. Kromé toho jist&
mé sviij vfznam i to, Ze urfen{ cild mimo
oblast palebnych prostfedkid a Zivé sfly
¢ mist veleni vyZaduje zna¢né vyhodno-
covatelské usilf, velké znalosti o funkcich
jednotlivgch prvkd sestavy a schopnost
uréit pfi¢iny a nésledky.

Pripustime-li v8ak, 2e by ve vélce
opravdu nedochédzelo k Za&dnym obdobim
relativniho klidu na front& a operace by
stiidala operaci, pak pfipomindm obecn&
zndmy poZadavek: aby obranné operace
pfipravila podminky pro Gto&nou a dtod-
néd pro dal3i dtoénou, ktery dava dostatek
tasu a prostoru pro realizaci tohoto po-
Zadavku i v palebné oblasti. Je v tomto
pFipad& pfece moZné, aby nifeni cild za-
rutovalo efekty projevujict se aZ za dal3f
dobu. Nap¥. tak, 2e v prib&hu jedné ope-
race budou znideny cile, jejichZz vyrazeni
se projevi v celém dosahu aZ v dalsi ope-
raci.

Daleko nejdfileZit&jsim hlediskem v celé
této zaleZitosti je systemati¥nost, kterd
by se mé&la projevovat v t&chto smé&rech:

— v trvalém zéjmu o nifeni cild z ob-
lasti mimo palebné prostfedky, Zivou si-
lu a mista velenf,

— v neustdlém vyhodnocovani
téchto objektdi na bojovou c¢innost,

— ve stanoveni klifovych cild z této
oblasti vzhledem na konkrétni situaci,

— v registraci zni¢enych cili a sledo-
vani projevujicich se diasledkd,

— v trvalém spojovani cili z prvnf
i druhé oblasti,

— ve vyt&leniovdni potFebnych priizkum-
nych prostfedkd pro zjiStovani takovych
cild.

vlivi

Terén a terénni objekty jako cil

Mimo uvedenych cfld v3im&dme si v n&-
ktergch pFipadech i vlivu terénu na bojo-
vou Cinnost a z toho potom vyvozujeme
nutnost volby cill i z této oblasti. Kone&-
nym efektem pfFi ni¢eni cild tohoto druhu
by mélo byt:

— z0Zit moZnosti nebo zabrénit urdi-
tému zdmyslu nepfitele,

— znesnadnit ¢i zpomalit prichod,
prijezd, rozvinutf &i zaujet{ sestavy v ur-
¢itém prostoru,

— zni¢it Zivou siflu a palebné pro-
stfedky nebo prvky zabezpecujici jejich
¢innost plisobenfm vody & ohné&.

— donutit zasadit ty sily a prostfedky,
které nepfitel zasadit nepfedpokladal a
tim ztiZit jeho situaci jinde.

Typickymi cili v tomto smé&ru jsou:

— prehradni sté&ny a hréaze,

— pfepravni zatizeni v3ech typll (pfres
vodni toky),

— lesni porosty vhodné pro umisténi
sestavy nepfitele,

— terénni konfigurace v okolf silnic a
Zelezni¢nich tahti, kde neni moZnost sjez-
did a objizdé&k,

— tunely,

— zdroje pitné vody.

Zniceni velké vé&tSiny t&chto objekti se
projevi bezprostfedn& vZdy tehdy, dojde-
li k nému v kritickych situacich pro ne-
piitele. To je tehdy, méme-li jistotu, Ze
nepiitel s objekty poéitd a po jejich ne-
naddlém zniteni nemd dost prostfedki
k obnov&, ndhradnim stavbidm nebo ma-
névru po jinych smérech €& do jinych
prostord.

Velkou vyhodou t&chto cili je to, Ze
jsou pfedem jednou provZdy dény a zna-
my bez vé&tstho prizkumového tsili. Proto
je miZeme hodnotit v obecné rovin& jiZ
pFfedem a v konkrétni situaci jen up¥esnit
vyznam a dosah jejich znigeni.

Ni¥eni takovych objektd mé oviem
svilj vfznam i pro budoucnost. Znamené
trvaly faktor, ktery nepf¥iznivé ovlival
v daném prostoru moZnosti nepiitele.
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Zvlastnosti takové cCinnosti je skute&nost,
Ze k ni dochazi pomoci palebn§ch pro-
stfedkli vy$Sich stupiii. V taktickém rém-
ci je terén jako objekt niceni palebnym
prostiedkem Fidkym zjevem, i kdyZ rakety
s jadernou naplni to umozZiuji.

Hlavni efekt, kterého dosahujeme pfi
ni¢eni téchto cill, je zpoZdé&ni oproti ne-
pritelem zamySlenych lhiitdm. ZpoZdéni
nemi’eme posuzovat pouze vzhledem k vy-
sledku, kterého takto zpoZd&nd jednotka
(svazek, svaz) dosdhne potom v dobg& své-
ho zasazenl do boje, ale zejména podie
toho jakého vy¢sledku dosdhne ta jednot-
ka (svazek, svaz), ktera se zasahem oce-
kédvané prichazejici jednotky k uréité dobs&

pogitd. V tomto pfipad& vznikd moZnost
ni¢it nepfritele po ¢astech vice neZ jindy.

Udinnost takto chapané volby cilli viak
zavisi na skutetném efektu v cili, v pies-
nosti zdsahu a dc¢inku. Kalkulace odvoze-
né z piedpokladaného tspéchu palebného
zdsahu v piipadé nezasaZeni cile nebyly

by nejen reédln2, ale obrétily by se proti ndm

velmi nepfiznivé. Plati zdsada, Ze rozhod-
neme-li se k takovgmto cilim, pak musi-
me zarulit efektivni postih za jakoukoli
cenu.

Méme-li stanovit cflim tohoto druhu
misto v souhrnu vSech moZnych cild, co
do Cetnosti to bude misto poslednf, i kdyZ
co do vf§znamu ne nejméné& diileZité.

Komplexni zhodnoceni pii volb& cilii

V kaZdém pfipadé volby cile uvaZuje-
me na zdkladé& urlitych kritérif, kterd mui-
Zeme rozdé&lit do dvou skupin.

Do prvni patii:

— urteni toho, co je v konkrétni situ-
aci pro nés nejnebezpedné&jsi,

— uréeni moZnosti zjisténi cile,

— urfeni moZnosti nifenf cile,

— ur¢eni projevl disledki
v Case.

Ve druhé skupin& kritérif stanovime:

— jak se zn‘Ceni cile proievi na funk-
ci druhych prvkii sestavy nepfitele, které
palebné postiZeny nebudou,

— jak se tento primy nebo nepiimy
vliv projevi déle.

Souvislosti mezi jednotlivfymi prvky se-
stavy, z niZ volime cile, jsou zndmé. Jde
vsak o to, abychom je posoudili vzhledem
ke konkrétni situaci. a to ze vSech hle-
disek. Piehled o moZnych disledcich je
diilezity proto, e v budoucnu, v priib&hu
bojové &innosti se budou zcela jisté proje-
vovat a v piripadé naSeho neptedvidani
nebo neocekédvéni téchto proievd bychom
nakonec byli piekvapeni diéisledky toho,
co jsme sami zpihsobili. To by pak zname-
nalo nevyuZitou moZnost k vlastnimu pro-
spéchu a tedy neefektivni &innost.

Pod pojmem komplexni zhodnocenf ci-
1t pat¥f zajisté i otdzka stupn& nebo stup-
1ili velenf, které budou toto hodnocenf d&-
lat. Obecn& mutZeme Fici, %e rozebirané
zasady plati pro ka?dy stupeii. Tato obec-
nost se tykd zejména urcovani pi¥iEin a
nésledki, posuzovanf neptatelské sestavy
jako celku, komplexnosti pf¥i volb& cild.
Pritom je ale zfejmé, Ze vzhledem k hod-
noté palebného puisobeni rizngch stupnd
dojde k jisté delimitaci mezi ur&enymi cf-
li. Delimitace je dé&na riiznosti palebné
moz2nosti prisludnych stupiit veleni a jiZz

niteni
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ve svém prvopoldtku ji predpokladame.
Z technického hlediska vzato je véc cel-
kem jednoznacéné urdena palebnou mohut-
nosti a dostfelem. U raketového vojska je
tato okolnost b&Zné& respektovédna, a proto
hovofime o frontovych, armédnich nebo
diviznich cilech. Obdobné hledisko je u le-
tectva.

Jde tedy o to, abychom palebné moZ-
nosti ptrislusného stupn& povaZovali jako
nemé&uny zaklad (to je véc stielecko-tech-
nickd] a pfitom objektivné a diivtipné
uvazovali jak dos&hnout nejlepSiho efektu
v dané konkrétni situaci.

Na druhé stran& v3ak vy3si stupeil
musi mit moZnost své Sirsi objektivni pod-
klady aplikovat a vyuZit i u niZSich stup-
ili, to znamena usmérnit je v zdjmu plng-
ni dkold vétsi dileZitosti. Komplexnost
v hodnoceni cili tak nutn& predpoklada
centralizaci vZdy tehdy, kdy je to vzhle-
dem k efektivnosti palebného pilisobeni
nutné. Delimitace a centralizace nemaji
byt nikdy v rozporu. Toho dosdhneme jed-
noduchym zpasobem, jehoZ podstata je
v téchto opat¥enich:

— kaZdy stupeil voli takové cile, kleré
ze stielecko-technického hlediska muze
nejefektivnéji nigit,

— kaZzdy¢ stupeii piitom p¥ihliZi k hie-
diskiim dfivtipu a kompletniho posouzenf
cily,

— ka?d¢ stupeii si takto vytypované
cile sam zjisti,

— vy33i stupeii v pFipadé moZnosti do-
saZzeni vy3stho celkového efektu nafidf ni2-
Zfmu stupni na co ma palebné& piisobut,
pricemZ mu obvykle takovy cil nebo sku-
pmu cilt zjisti svymi prostiedky,

— vySSi stupent miZe ov3em i nafidit,
aby si takové cile zjistil niZ$i stupeili sam,
pokud je zéruka, Ze k tomu mda piislusné
prazkumné prostiedky.



1| VZevojskové veleni X 1|1 |1 HERE

2| V3evojskovy priizkum X 1] |

3| Ziva (adernd) sila | X

4| Palebné prostfedky | X

Prizkum u palebnych (11 x
prostiedki

6| Ostatni druhy vojsk | X

7| Veleni vzdu$nym silim | | 11 X |

8| Vzdudné sily (leti§ts) | 11 [ (X

Rizeni a navedeni vzdus-
9| nych sil L1

10| Veleni PVO | x

|
11| Palebné prostiedky PVO | | 1 | | I (X NRER
I

12| Rizeni a navedeni PVO |

13| Vsevojskovy tyl |11 | | | X

14| Zbrojni sluzba 11 I I I X

15| Technick4 sluzba |1 | | | X

16| Terén a jeho objekty ] | X

Vysvétleni k tabulce:

Pod pofadovymi &isly jsou oblasti, z nichZ volime cil. Zvolime-li takovy cil a zni¢ime jej, pak
to bude mit pfimy vliv na dal3i oblasti, které jsou v tabulce v pfisluiném sloupci vyznaceny &irkou,
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Jako zé&kladni schéma moZného zpiso-
bu ocenéni cild a pfimych vlivi v prFipa-
dé jejich zni¢eni jsem vzal nejdileZitéjsi
objekty v sestavé& nepfitele, které samo-
zfejmé& nejsou Gplné. RovnéZ jejich vnitf-
ni sloZeni jsem nevyjadril, ale vytypoval
jako celek. Podrobnosti jsou b&Zné& dostup-
né ve zpravodajskych predpisech.

Vyznaceni vlivu v tabulce 1 se tyka
ovlivnéni piimého, které ddle nerozvadim,
protoZe by to pfedpoklddalo dalsi schéma-
ta a tabulky. Jako vzor takovych dal3ich
postupli a hodnoceni uvddim dva pfipady
konkrétnich cili a vlivd. PFi uvaZovan{
terénu jako objektu nitenf postupujeme
ve smyslu samostatné ¢4sti tohoto &lanku.

Uvedené vlivy miZeme uk&zat napf.na
vztazich z bodu 12. — f¥izeni a navedeni
PVO. Cilem bude automatizovany systém
AN/MSQ 18, ktery pracuje v sestavé oddi-
lu protiletadlovych fizenych stfel Hawk.
Za piredpokladu, Ze tento systém nenf
zdvojen dal3fm systémem AN/MSG 4, pak
miZeme vyvodit, Ze v pfipadé znieni sy-
stému AN/MSQ 18 palba oddilu Hawk se
nebude moci koordinovat. To znamené4, Ze
souvislé, nepfetrZité a efektivni pfehraZe-
nf Gseku 12—20 km 3irokého nebude za-
ruteno a tim vznikd moZnost priletu pro
vlastni letectvo a jeho pouZitf na cfle a
pro prizkumnou &innost v prostoru:

— jde-li o AN/MSQ 18 oddflu prvnf li-
nie prvnfho pdsma, kdy druh4 linie ne-
byla organizovdna a% k druhému pasmu,
coZ je 60—70 km s moZnost! pisobenf do
stran,

— jde-li o AN/MSQ 18 oddflu prvni
linie prvniho pdsma, kdy druh& linie byla
organizovdna aZ k druhé linii, coZ je 10—
20 km s moZnostf plisoben! do stran,

— to dédle znamend moZnost Fizen{ pal-
by vlastnfho d&lostrelectva v t&chto pro-
storech pomoci prizkumného letectva a
tim se roz3ifi pocCet uspokojivé niden§ch
cild. To ve svgch diisledcich vede ke zmé-

n& poméru sil na daném Gseku. Kone&né&
vznikd moZnost, 2e nepfitel nahradi funk-
ci oddilu Hawk stihacim letectvem, ale lo
potom znamend odcerpéani tohoto letectva
z jingch dkold a prostord, kde to nepred-
pokladal.

To jsou né&které hlavni oblasti projevi
vlivld, které pidsobi jednak pfimo na vzdus-
né sily a palebné prostifedky PVO, aniZ
by byly tyto postiZeny samy palbou a jed-
nak nepfimo do celé Fady dalSich oblasti.

Jako pifklad nepfimého vlivu vyjadre-
ného vztahem z bodu 1. — vSevojskové ve-
lenf a pi'fmého ovlivné&ni v3evojskového
tylu, je posouzeni dal3tho:

— chod tylovych zafizeni neni Fizen
a upravovédn, protoZe nikdo nevydavéa dal-
3f podklady a zmény; to se projevi v tom,
Ze

— mista odb&rd, mnoZstvi odbérd a
tas odbé&rldl nejsou jasné; to vede k tomu,
Ze

— na né&kterych mistech je nedostatek
a jinde piebytek; tim

— je ohroZen nebo znemoZn&n z&mysl
vedenf boje (operace), protoZe nepldnova-
nym zasobovdnim a odsunem nedojde
k Gmé&rnému a sprdvnému rozloZenf tako-
vfch potteb jako PHM, proviant atd.; to
mé pifmy¢ vliv { na

— pokles moréalnfho &initele bojujicich
vojsk.

To jsou né&které Fetdzce vlivd, které vy-
plyvaji z nepFimého pihisobeni. Tyto ptipa-
dy miZeme odvozovat ze v3ech vztah
v tabulce.

V3echny tyto dvahy maji redlnou cenu
jen tehdy, kdy operaci a boj chéapeme
jako souvislost, a to dlouhodob# trvajict.
Vydé&lovanim jednotlivgch @dobi, jejich
osamostatiijovdnim a zA4roveli s tim i sna-
hou pouze bréat zietel na stlle tytéZ cile
se ochuzujeme o efektivni pofinéni, které
se ndm pifmo nabfzf.

Ze tfech kategorii, které tvofi ozbrojeny boj — sily, &as, prostor — miZeme volit

jako cile jen dv&: sily a prostor. Sily jsou predstavovdny Zivou silou a bojovou ¢&i po-
mocnou technikou, prostor pak terénem a jeho objekty. Cas miZeme ovlivnit jen pi-
sobenim na sily a prostor.

Tyto dvé oblasti se musi stat proto pfedmétem posouzeni z hlediska volby cild,
a to tak, Ze pfedeviim se budeme snaZit postihnout souvislosti mezi nimi navzajem
i uvnit¥ nich samych. Na zdklad® posouzeni vlastnich moZnosti ke zjisténi a zniéenf
potfebnych objektd a spolu s tim s pfihlédnutim k ¢asovému projeveni se diisledku
ni¢eni uréime s kone&nou platnosti na co mame palebné& pisobit.

V ¢lanku jsem si kladl za cil upozornit na n&které moZnosti, které se jiZ dlouhou
dobu nabizejf pFi volb& cild a piesto jich v praxi v3evojskové ani palebné orgény ne-
vyuZivaji. Nejde o snahu v celé 3iFi odmitnout dosavadni praxi a piejit k extrémnim
Fedenim, ale o to, aby volba cili probihala uvazlivéjl, s v&tSim studijnim dsilim a hlav-
né vétSim ddavtipem. Jde koneén& i o to, abychom brali v dvahu nejen nase palebné
moznosti, ale zejména moZnost prizkumové, které v prvni fad& umoZnf nebo neumoznf
na vybrané cile palebné& pisobit. Tyto moZnosti za soutasné situace ukazujf na nutnost
orientace k takovym cilim, které je skutetnd moZné vidy nebo témé&i vZdy zjistit.
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