Podplukovnik ing. Vojtéch Fejlek

KSC

Vztah KSC k armdd& pFedmnichovské
republiky byl déan historickym poslanim
této revoluéni strany naSeho proletariatu
— byt uvédomé&lym piedvojem boje pracu-
jicich mas za socialistickou revoluci v na-
31 vlasti. Na této cesté musela strana sva-
dét zdpas s vladdnouci burZoazii nejen
v oblasti ideové a politické. Nutnost vést
s burZoazif t¥idni boj smé&Fujici k uchopent
moci proletaridtem vyvoldvala potfebu pii-
pravy na moZnost otevieného stfetnuti
s ozbrojenou moci jejiho statntho aparatu.
Pritom ani otdzka charakteru moZného
valeéného konfliktu vedeného burZoazii
a jeji armddou nemohla byt lhostejna re-
voluéni stran&d proletaridtu. KSC musela
tedy postupné& propracovat sviij program,
svou politiku ve vztahu k burZoazni arméa-
dé jako nedilnou soucast své celkové
strategické a taktické linie v jednotlivych
etapach historického vyvoje.

Vztah strany k armadé — vojenska po-
litika strany — ma nesporné& svou speci-
fiku, kterd vyplyva z charakteru objektu
z4jmi a cild této politiky i zvlastnosti fo-
rem politické ¢&innosti v podminkéach o-
zbrojengch sil viibec. AvSak nebyla a neni
izolovana od celé politiky strany, je jeji
souddsti, slouZi tiid&, revolu¢nim cilim
proletaridtu. V tom je jednota vztahu me-
zi obecnym a zvl&Stnim této otdzky a bez
tohoto vychodiska by se nutn& vojenska
politika KSC napf. v obdobi pfedmnichov-
ské republiky, redukovala na Fadu dil-
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¢ich vngjSich akci, z nichZ bychom nepo-
chopili podstatu a smysl této prace stra-
ny.

Podstatou revoluéni vojenské politiky
v obdobi vladdy burZoazie je obecny ukol
potvrzeny teoretickou i praktickou zku-
Senosti ruskych bolSevikii (vyjadreny na-
priklad v Leninové Vojenském programu
proletaiské revoluce) — odzbrojeni bur-
Zoazie a ozbrojeni proletaridtu. Jim se resi
i dilema mladych pFisludnikd dé&lnické t¥i-
dy slouZit ¢i neslouZit burZoazii ve vojen-
ském kabéaté. Otevira totiZ této sluzbé pro-
letafsky cil a vychodisko. Vezmi pudku
a u¢ se dobfe vojenskému uméni, radi
Lenin témto vojdkim. Tato znalost je pro
proletdfe nutnd ne proto, aby stfilel do
svych bratfi, ale pro vitézstvi nad bur-
Zoazii.

Aby se od této obecné teorie KSC do-
pracovala k vlastni konkrétni revoluéni
voienské politice, musela pFekonat ne-
mélo prekaZek danych sloZitosti a &asto
zastienosti tfidni podstaty ¢eskoslovenské-
ho statu a jeho arméady, spletitosti mezi-
narodné politickych vztahi i vlastnimi sub-
jektivnimi nedostatky strany préavé vznik-
1é, kterd nesla v sob& fadu pieZivajicich
socidlné demokratickych oportunistickych
teorii a praktik.

Pro revoluéni préaci ve vznikajici arma-
dé& nové republiky existovaly né&které priz-
nivé objektivni podminky, dané revoluéni
mentalitou navratilck z front svétové vél-



ky (zejména pak t&ch, kteff proZili v Rus-
ku Velkou fijnovou social:stickou revolu-
ci) i konfrontaci jejich predstav o novém
svobodném stat& a jeho realitou. Avsak
proti tomu stdla pievaZujicim zplisobem
skutetnost, Ze nova Ceskoslovenskd re-
publika byla, vzhledem k driv&jsf monar-
chii, objektivn& pokrokovym stadtem a spl-
nénim odvékého prani Sirokych lidovych
mas, které zatim nechépaly tiidni pod-
statu tohoto statu. Z této skutecnosti vy-
riistaly i politické a mocenské pozice
vladnouci burZoazie a hesly zaji$t&ni svo-
body a nezév:slosti nového statu bylo moZ-
né usmérnit revoluéni pohyb vojenskych
mas v fijnu 1918 a pfistoupit k urychle-
nému budovéni, nro burZoazii nezbytného
mocenského néastroje — armaédy.

Podminky, ve kterych mé#&la KSC za&it
uskuteéiiovat prvni kroky své revo’uéni
politiky, nebyly pravé nejpiiznivéjsi. Vidyt
uZ na podzim r. 1921, v dobé& kdy strana
dovrsila proces jejiho zformovéni, byla
vyvojem udéalosti postavena pfed nutnost
zaujmout konkrétni stanovisko k véle&né-
mu konfliktu, ke kterému se chystala &es-
koslovenska burZoazie. PrileZitost k tomu
ji dal pokus Karla Habsburka o uchvéceni
moci v sousednim Madarsku. Vnitropolitic-
ké& krize Madarska byla vhodnou z&min-
kou pro uskuteénéni imperialistickych z&-
jml &eskoslovenské burZoazie v Podunaji,
z4ajmi, které nemohla realizovat sv§ym po-
kusem o intervenéni taZeni proti Madar-
ské republice rad v roce 1919.

Na nebezpeéi véaletného konfliktu mu-
sela strana reagovat. KSC spravné pouké-
zala na to, Ze udalosti v Madarsku jsou
soutdsti nastupu evropské reakce, Ze ohro-
Zuji mir ve stfedni Evrop& a Ze vit&zstyl
habsburského monarchismu by znamenalo
vainé nebezpe&i pro burZoaznd demokra-
tickou republiku. KdyZ v3ak v situaci jiZ
likvidovaného pufe v Madarsku vyhlésila
Ceskoslovenska vlada mobilizaci &tyf rod-
nikli, reagovala KSC na mobilizaci v§-
zvou k boji proti nebezpe&i imperialistic-
ké valky. Toto stanovisko interpretovali
leviddci ve stran® ve smyslu otevieného
konfliktu s burZoazni statni moci heslem:
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nerukovat. To sice odpovidalo Zivelné men-
talité mas, které mély jesté v Zivé paméti
viechny strasti minulé valky, aviak pro-
vokovat burZoazii v podminkach odlivu po-
véale&né revoluéni viny k otevienému kon-
fliktu a v dobg&, kdy revolu¢ni strana se
teprve formovala, bylo dobrodruZnou tak-
tikou.

Politika KSC v obdobi Karlova pude
v Madarsku ukazuje, jak naléhavé bylo
pro revolu¢ni stranu mit jasn§y program
ve vztahu k burZoazni armadé a konkrét-
nim konfliktnim situacim.

K propracovéni tohoto programu velmi
prispivaly KSC vedle vlastnich nézord ze-
jména zobecné&né zkuSenosti revolu¢niho
délnického hnuti predstavované smeérni-
cemi Komunistické internaciondly. Velmi
konkrétné pravé o podminkach revo uéni
prace na tseku arméady v Ceskoslovensku
jednalo plénum exekutivy Komunistické
internacionély v &ervenci 1922. Upozorni-
lo na moZnosti, které pro tuto praci sky-
td KSC skute¢nost, Ze v &eskoslovenské
armadé jsou zachovany nékteré formalné
demokratické rysy (napf. volebni pravo),
které umoZiiuji spojovat legalni formy an-
timilitaristické prace s ilegalnimi.

Skuteéné rozvoj legdlnich i ilegé!nich
akci komunistd v ¢eskoslovenské armadeé
byl v druhé poloviné r. 1922 evidentni. By-
lo jen ptirozené, Ze hlavnim nositelem té-
to &innosti se stadvali prisluSnici Komso-
molu, kterych se vojenské sluZba bezpro-
stfedné dotykala. To mélo své klady spo-
¢ivajici zejména v moZnosti pfimého styku
SiFiteld revolu¢nich ideji s masou vojaki,
avdak na druhé stran& i nékteré negativni
strdnky. Radikalismus a ¢&asto sklon
k anarchismu, ktery je mladeZi bez vy-
zralgch politickgch zku3enosti vlastni,
pfind3el moZnd nebezpeti na aseku, ktery
pro politiku strany mohl mit v kritické
chvili rozhodujicf vyznam. DileZitou pod-
minkou proto bylo, zda si strana i na tom-
to dseku revoluéni prace uvédomi vyznam
své vedouci dlohy.

Preneseni t&Zisté revoluéni prot'milita-
ristické prace na bedra mladeZe organizo-
vané v Komsomolu s sebou neslo jesté jed-



no velmi vaZné nebezpeli, které se mélo
projevit v praxi. Soustfedilo totiZ pozor-
nost burZoazie a jejich statnich orgénii na
tuto organ:zaci. Vojenskd prokuratura si
vzala za zdminku kampaii Komsomolu pfii
nastupu novatkd v roce 1922 a provedla
za pomoci policejnich organi razii v Gstie-
di i ve vSech sekretaridtech Komsomolu
na Gzemi republiky. PFi této akci byly za-
baveny materidly, které vyzgvaly brance,
aby se ucili zachdzet se zbranémi a mohli
se tak v rozhodujici chvili stat jadrem re-
volugni armady.

To se stalo zdm!nkou k nucenému roz-
pusténi komunistickgch organizaci mlade-
Ze. Pfechod na pfevdZné ilegdlni formy
prdce nutn& zGZil prostor pro revolu&ni
¢innost v burZoazni armadé a v né&kterych
mladeZnickych organizacich se stal objek-
tivn{ pii¢inou podlehnuti anarchistickym
tendencim, které se projevily ve vyzvach
k odvetnym ¢&inQim se zbrani v ruce proti
burZoaznimu teroru. To oviem v dané si-
tuaci byla bezvychodnéd vyzva.

Rist revoluéniho hnutf vedl v roce 1923
burZoazii ke snaze vytvorit si legélnf plat-
formu pro soustPedény dtok proti KSC.
V souvislosti s ndvrhem zdkona na ochra-
nu republiky zesilil i tlak vojensk§ch or-
génid na potfrdni politické prdce komunis-
th v armddé Tyto skutefnosti sv&déf
o tom, Ze ¢&innost komunisti na tomto
tseku nebyla pro burZoazii zanedbatelnad,
i kdyZ 8lo teprve o ziskavani prvnich zku-
Senosti, i kdyZ celd ,antiprdce“ trpdla
kampaiiovost! a ¢asto byla ponechéna na
starosti pomérné Gzkému okruhu jednot-
livfch soudruhd (zejména s. Hakenovi).
K jejim nedostatkiim patFilo i to, Ze byla
mezi vojaky vnasena z vn&jsku, bez vytvore-
ni organizadni baze uvnitf¥ armady. Di-
vejme se viak na moZnosti KSC realns.
VZdyf strana teprve vznikala, musela se u-
platiiovat a zadit s revolu¢nf politikou ve
sloZitgch pomérech formdaln& demokratic-
kého statu.

Cinnost KSC na dseku burZoazni armé-
dy miiZeme v prvnich letech t&Zko nazy§-
vat vojenskou politikou v pravém slova
smyslu. Nesmé&Fovala totiZ zatim k bez-

prostfednimu tvofeni vlastni ozbrojené si-
ly, neméla vlastni bezprostiedni vojenské
cfle. 8lo ji v podstaté o tyto zdsadni smé-
ry: vyvijet neustdly tlak sméfujici k osla-
bovani burZoazni armddy, odhalovat jeji
charakter a imperialistické poslani a za-
brénit jejimu pouZiti proti revoluénimu
hnuti domécimu a mezindrodnimu. Za dru-
hé branit zdjmy vojadkd proti militaristic-
ké maSinerii, ziskdvat je pro politiku stra-
ny a kone¢n& vyuZivat nutnosti vojenské
sluzby v burZoazni arméadé k tomu, aby se
proletafi oblefeni do jejich uniforem udi-
li ovladat zbran& a vojenské uméni jako
nutny pfedpoklad ozbrojeného boje o moc.
Velmi dileZité pfi uskutecriovédni této po-
litiky bylo naudit se udrZovat neustdlé
spojeni mezi komunisty v armédé a stra-
nickymi orgédny a organizacemi. VyuZi-
vat vSech moZnosti, které skytala né&kte-
r4 formdalni demokratickd prdva k legdlni
politické praci, a zaroveti se utit ilegdlnim
formam prace mezi vojéaky.

Nésledujici leta, poznamenana dodas-
nou Kkapitalistickou konjunkturou, byla
obdobim velmi ndrotnym z hlediska poli-
tiky revoluénich stran. Nové objektivni
podminky analyzoval v 1ét& 1924 V. kon-
gres Komunistické internaciondly, a to
mimo jiné i z hlediska Gkold komunistic-
kych stran ve vztahu k burZoaznim armé-
ddm. I na tomto Gseku mé&l bol3eviza&ni
proces uvnitf komunistickych stran vytvo-
Fit podminky pro cilevédomou a soustav-
nou revolu&ni praci v armadach kap:talis-
tickych statl. Dosavadni zku3enosti uka-
zovaly, Ze antimilitaristické préaci chybi
zejména dobfe vybudovand organizaéni
struktura revoluénich ohnisek uvnitf bur-
Zoaznich arméd.

PFi realizaci této linie byla opét v Cele
stranickych akci komunistickd mladeZ,
kterd zacCala usilovat o zakldddni komu-
nist.ckych bunék uvnitf armady. Vydatnym
pomocnikem pii $ifenf revolu¢nich ideji
se stal v r. 1926 Casopis Vojak. ZaloZeni
¢asopisu vénovaného problematice revo-
luénf prédce v arméadé bylo vyrazem usili
o vy3Si stupeil v metodach stranické pré-
ce na dseku armddy. Zatimco dfive vyda-
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vané letdky mély &asto mistni charakter,
centrdlni &asopis byl predpokladem jed-
notného vykladu i postupu pfi realizovani
linie revolu¢ni politiky KSC ve vztahu
k burZoazni armade.

Také parlamentni volby v roce 1925
ukédzaly vyznam volebniho préava vojaki,
a to nejen z hlediska ziskdni hlasd pro
kandidaty KSC, ale jako prostiedkd a moZ-
nosti zintenzivnéni politického Zivota vo-
jakid. To bylo vSak také jednim z divodd,
pro¢ se v ndsledujicim roce vladnouci
burZoazie pokusila zesilit militarismus a
tzv. ,odpolitizovat® armddu predloZenim
Sesti novych piedloh zdkonli v parlamen-
té.

Heslo ,odpolitizovdni“ armady mé&lo za
cil predev3im upevnit jeji tfidni a tedy
politicky charakter, udinit z vojakd pouhy
objekt veleni. Tento posun doprava, tlak
na odbourdni poslednich demokratickych
prav vojakl souvisel s rlistem a aktivizaci
fasistického hnut{ v Ceskoslovensku a se
zahnizdovanim faSismu v &asti velitelské-
ho sboru arméady. Redlnd moZnost faSis-
tického pufe postavila KSC pfed nutnost
mobilizovat i vojenské masy proti tomuto
nebezpeéi. Pokyny KSC z jara r. 1926 vy-
zgvaly komunisty, aby se v piipad& ne-
bezpeti pokusu zneuZitf arméady k fa3is-
tickému prevratu hlasili dobrovoln& do
strdZni sluzby a aby tak byly pod jejich
kontrolou predevS§im skladist& zbranf a
munice.

Vedle této akce na pldé& arméady, pii-
stoupila KSC v obdobi stupiiujici se vni-
tropolitické krize i k organizaci vlastnich
bojovych oddili — tzv. proletafské obra-
ny. To je jiZ vysloven& novy prvek v po-
litice strany, pokud jde o jeji ptipravu
k tffdnim bojim. Cilem oddild proletar-
ské obrany sice nebyl bezprostiedni boj
0 moc, ale ochrana akci strany, stranic-
kych zarizeni (reakce, tiskdrny apod.)
s cilem odrazit oteviené né&sili fa3istic-
kych bojlivek a chranit demokratické po-
litické svobody. PFi organizovdn{ oddild
proletaiské obrany se neuzavirala strana
pfed spolupraci se viemi, kdo byli ochot-
ni bojovat proti fadismu. Tak jiZ v tomto
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adobi vznikl jakysi pFedobraz budouci po-
litiky KSC, jak se m#&l pozd&ji projevit ve
tficatych letech v dobé bezprostiedni ohro-
Zeni republiky faSismem; jZ nyni ziska-
vala strana v tomto sméru prvni cenné
zkuSenosti. Sila proletdiské obrany se ve-
fejnosti predstavila v prvomé&jovych prii-
vodech v r. 1926 v podob& dobie organi-
zovanych a ukéznénych oddild.

Pro tspé&sné rozvinuti revoluéni vojen-
ské politiky v3ak bylo nezbytné dovrsit
bol3eviza&ni proces uvnitt KSC a prekonat
krizové obdobi, které oslabovalo akce-
schopnost strany na v3ech usecich jeji
¢innosti. Historickym meznikem v tomto
procesu byl V. sjezd strany v r. 1929. Jeho
v§znam pro celou dal3f politiku KSC je
zndm. Vi mn&me si proto n&ktergch dile-
Zitych teoretickych i praktickych otéazek,
které sjezd feSil a které se pfimo ¢i ne-
pfimo tykaly vojenské politiky strany.

Tak rozbor charakteru dofasné Kkapi-
talistické stabilizace ukézal redlnost a
aktualnost valetného nebezpefi a nutnost
antim:litaristické prace pPipravou mas vo-
jak{i na revoluéni perspektivy v souvislosti
s moZnym véleénym konfliktem.

Stejng dileZité byly i zavéry o impe-
rialistickém charakteru Ceskoslovenské re-
publiky. To nejen vyvracelo tendence opor-
tunistického legalismu, ale oteviralo Fadu
otdzek souvisejicich se vztahem KSC k bur-
Zoaznimu demokratismu a jeho formam
v CSR, ke statnimu apardtu a jeho sloZ-
kam. JestliZze rozbor ekonomickych i poli-
tickgch faktortt ukazoval, Ze CSR se vy-
vinula jako imperialisticky stat, pak se
jeji arméda nutné stdvala néstrojem im-
perialistickych politickych cild.

Ceskoslovensko se dostdvda na mezi-
ndrodnim poli do zostFeného boje o odby-
ti¥t&. Tim rostly tendence vladonucf tii-
dy piipravovat se na moZny§ vale&ny kon-
flikt. Nebezpeéi militarismu uZ nebylo moz-
né vidét jen v armads, ale valednym pfi-
pravdm se zalinalo podfizovat celé né&-
rodni hospodéistvi i politicky Zivot. To
vytvatrelo predpoklady i nutnost vést boj
proti militarismu na S$iroké {front& na
masové zédkladnd. Ukoly, které na tomto



dseku vytyoval V. sjezd KSC nebyly pro-
to zaméfeny tzce na armadu. Revolu&ni
boj proti militarismu, za odzbrojeni bur-
Zoazie a ozbrojeni proletariatu byl pojat
jako nedilnd sou&ast celkové politické li-
nie komunistické strany — jako nedilnd
soutast strategicko-taktické orientace na
sccialistickou revoluci.

V. sjezd KSC byl tedy ur&itym mezni-
kem, kterym bylo dovr3eno formovani pro-
leta¥ské vojenské politiky KSC, jejimZ ci-
lem nebylo jiZ pouze oslabeni a rozloZeni
ma3tackého militarismu, ale vytvaFeni
politickgch a organiza&nich piredpokladi
pro piechod ozbrojenych mas na stranu
revoluce ve chvili mocenského stFetnuti.

Tato pFipravenost strany se ukdzala
velmi potFebnou hned v ndsledujicich le-
tech, charakterizovanych hlubokou hospo-
déafFskou krizi, ktera zachvatila cely kapi-
talisticky svét. Diisledky bezvychodnych
situaci, které krize vyvolala v Kkapitalis-
tickgch stdatech, projevily se v zostient
mezindrodnich vztahd i v jejich vnitropo-
litické situaci. I v Ceskoslovensku nari-
stala radikalizace mas; zdroveii viak vzri-
stalo nebezpeéi, Ze burZoazie bude sahat
k stdle reak&ng&jdim zplisobim vladnuti.
K novym tfidnim zapasim musela zatit
KSC shromaZdovat sily bojem za dil&f po-
Zadavky pracujicich jako jejich pripravy
k boji o moc. To platilo i pro vojenskou
politiku strany, nebot na proletdfe povo-
lavané do armdady =zvlast doléhaly exis-
tenéni diisledky této ,sluZby vlasti“. KSC
se vskutku podafilo od poc¢atku tficatych
let rozvinout GspéSné praci v armade, ces-
tou patron4dtii upeviiovat vztahy mezidél-
niky a vojdky v mistech posadek a ulinit
vojenskou politiku sou¢dsti kaZdodenni po-
litické prace stranickych organizaci.

KdyZ v roce 1933 agrarnicka vlada
»Silné ruky"“ nastolila kurs ostré perseku-
ce komunistické strany a zahnala ji na
prah ilegality, hrozily zejména revolu¢ni
praci v armadé nejt&Z3i tresty, prisludnici
KSC a rudych odbord byli sledovani vo-
jenskymi orgdny a vedeni v seznamech
stdtn& nespolehlivfch osob. AvSak strana

prorazila tento kruh pravicového teroru
a i na useku armédy se nedala umlZet.

V poloviné tficatych let se zalala u-
tvatet novad objektivni situace ve vyvoji
svéta, kterd si vynucovala hledani nové
strategické a taktické orientace svétového
revoluéniho hnuti a jeho jednotliv§ch stran.
Z krize vladnich systémi se zrodil faSis-
mus — forma brutdlni diktatury burZoa-
zie — ktery svym vitézstvim v Némecku
vytvoril novou realitu véletného ohniska
v Evropé. Do némeckého faSismu (stejng&
jako do japonského militarismu na DAl-
ném vychod&) vkladdala sv8tova reakce
nadé&ji, Ze se stane udernou pésti impe-
rialismu proti Sovétskému svazu.

Soucasné vSak ohroZovala agresivni po-
litika némeckého faSismu fadu sousednich
statl, byla nebezpedim pro jejich statni
a narodni samostatnost a ohroZovala jejich
burZoazn& demokratické svobody. To na
jedné stran& vyvoldvalo pfesuny uvnitf
jednotlivych stati ve prospéch lidového,
protifadistického boje vedeného komunis-
tickymi stranami, na druhé strané& se moz-
nost vitézstvi faSismu stdvala vaZnou hroz-
bou rozvoje proletaiské revoluce a exis-
tence prvniho socialistického stdtu na své-
té — Sovétského svazu. Mirova politika
Sovétského svazu, jeho usili o vybudovani
systému kolektivni bezpecnosti se v dobg
zvy3eného véletného nebezpedi stdvala
pfitaZlivou, Pada stati zacala v letech
1933 — 1934 hledat cestu k diplomatic-
kym stykim se Sovétskym svazem, rostla
jeho mezinarodni autorita.

Tak nastup faSismu a na druhé strang
rostouci autorita SSSR vedly k polarizaci
v burZoaznim tdbofe, ktery se zacal délit
na stoupence fasismu a vilky a na jejich
odpiirce, byt kolisavé a nediisledné, for-
mujici se pod hesly demokracie, vlaste-
nectvi, pacifismu &i antimilitarismu. Vzni-
kajici rozpory mezi kapitalistickymi staty
i jednotlivymi skupinami burZoazie osla-
bovaly jednotnou protisocialistickou fron-
tu, oslabovaly burZoazii jako celek a byly
objektivni zalohou sv&tového revoluéniho
hnuti. Zivelné protifasistické a protivélet-
né hnuti se stavalo spoleenskou silou,
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pfedpokladem, aby se revoluni proleta-
ridt postavil do jeho Cela.

Na tuto novou objektivni situaci rea-
govalo v 1été 1935 jednani VII. kongresu
Komunistické internaciondly. Kongres u-
kédzal nové moZnosti a formy pristupu
délnické tFidy k socialitické revoluci. Pod-
statou generdlni linie VII. kongresu byla
orientace komunistick¢ch stran na to, aby
se (s prihlédnutim ke konkrétnim pod-
minkdm ve svych zemich) postavily do
¢ela nédrodd svych zemi jako vedouci sila
v boji za demokracii, svobodu, nezavislost
a proti faSismu. Hegemonie dé&lnické tif-
dy v protfaSistickém boji méla oteviit
revoluéni perspektivu proletaridtu. Zikla-
dem protifadistického svazku se mé&la stit
jednotnd fronta délnické tfidy jako jadro
Siroké lidové fronty v3ech demokratic-
kych sloZek a skupin ochotnych bojovat
proti hrozb& faSismu.

Jedndni kongresu se zabyvalo ddleZi-
tou otdzkou prot faSistického boje — po-
stojem revoluéniho hnutf k problematice
valek a poloZilo zdklady k nové orienta-
ci vojenské politiky komunistickych stran.
Zakladni dkol. obrana Sovétského svazu,
zafal splyvat s obhdjenfm svobody a ne-
zavislosti té&ch zemi{ ohroZenych faSistickou
agresi, které se mély stat primo & nepFi-
mo prot:sovétskfm valeEnym néstupiStém.
Boj proti faSistické agresi, za uhdjeni sa-
mostatnosti a demokracie ohroZen¢ch ka-
pitalistickgch stati mél mit ddsledné& re-
voluén{, lidovy charakter, vést k rozsife-
ni demokratickych prdv a svobod, k de-
mokratizaci hospodéiskych vztahlt a d-
sledné rovnopravnosti ndrodnostnich men-
3in. Takovy boj bylo moZné vést jen za
predpokladu vedouci dlohy revoluéni stra-
ny a v disledku stfetdvani s vlastni bur-
Zoazif a pf'i oslabovéani jejich pozic. V tom
spotivala jeho revoluéni perspektiva. Do-
¢asnéd spoluprdce s burZoazif neznamena-
la obhajobu jeji politiky a mocenskych
pozic.

Z tohoto teoretického piistupu k otéz-
ce vztahu komunistd k pfipadné vélce vy-
plyvaly i konkrétni tdkoly pro revo'u&ni
préaci ve vztahu k burZoaznim armé&d&m.
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Teze VI. kongresu Komunistické interna-
ciondly o rozvraceni burZoaznich arméad
a sbratfeni vojdki v piipadé imperialis-
tické valky nabyvaly v nové objektivni si-
tuaci novy kvalitat.vni obsah. JestliZe cel-
kova linie VII. kongresu ukazovala cestu
k socialistsické revoluci pres boj za
uhéjeni demokracie proti fadismu, pak i na
tomto tGseku musela nabyt vrchu mys3len-
ka boje o burZoazni armédu.

Co znamenal tento boj o arméddu pro
vojenskou politiku KSC? Ceskoslovenska
burZoazni arméda byla zatim stédle prede-
v3im souddst! mocenského statniho apara-
tu. Poukézal jsem jiZ na prohlubujici se
reakéni charakter arméady odbourdvdnim
demokratickych prav vojdkid, na zahnizdo-
vani faSismu ve velitelském sboru apod.
Bylo moZné zménit charakter této armady
ve prosp&ch revoluénich cillt disledného
ant.fasistického boje? Zakladni objektiv-
ni pfedpoklad pro to existoval v celospo-
letenském pfesunu vyvolaném hrozbou fa-
Sistické agrese ve prospéch antifaSistic-
kfch sil. Avsak demokratizovat armédu
bylo moZné jen v tporném tifidnim boji
a proti vili burZoazie, pfi souasném od-
halovani jeji protilidové a protisovétské
tvare. Boj o arméddu tedy nebyl o nic mé-
n& téidnf, neZ predchézejici politika roz-
loZenf burZoazni armddy. V politice de-
mokratizace nemiiZeme tedy vidét ani pro-
tiklad k prFedchézejicf politické linii, ale
vzdjemny vztah vychéazejici z pfisludné fa-
ze vyvoje revoluce. Tato politika nebyla
ytaktickym tahem"“ komunisti, jak by byla
rada hlgsala burZoazie, ani ndhlym obra-
tem na ,d.ktat* a ve prospéch ,Moskvy®,
ale méla své hluboké zdlvodnéni vyply-
vajicf z analyzy Kkonkrétni mezindrodni
a vnitropolitické situace. Byla vyjddfenim
toho, Ze v této situaci jde cesta k proletar-
ské revoluci pfes uhajeni demokratickych
prdv a svobody narodil proti fasismu.

Vyvrcholenim usili KSC za uplatnéni
z4avérd VII. kongresu Komunistické inter-
naciondly se stal VII. sjezd strany v dub-
nu 1936. Znamenal pPekondni v3ech ne-
jasnosti a viestrannou aplikaci zavér( VIL



kongresu Komunistické internacionély pro
praci KSC v podminkach Ceskoslovenské
burZoazni republiky.

Otazku boje o armadu pokladal VIL
sjezd za jednu ze 2zdkladnich podminek
aspésné obrany republiky. JiZ na sjezdu
zazneélo varovani pred pfipravovanym za-
konem na obranu statu. Komun:sté bojova-
li na pidé parlamentu a v tisku proti to-
muto ndvrhu a sami navrhli, jak by zédkon
na obranu republiky mél vypadat. Tento
navrh pak prednesl Klement Gottwald
v parlament&. Komunisté v ném poZadova-
li, aby hlavni tiZi nakladd na budovéani
armady a obrannych zafizeni nesli kapi-
talisté, aby byly existentn& zabezpedeny
rod:ny vojédkl zdkladni sluZby. Pro pfFipad
branné pohotovosti pak Zadali kontrolu
lidu nad hospodéai'stvim a rozdélovdnim
zésob. Strana Z&dala ddslednou ocistu ne-
jen armédy, ale i celého vefejného Zivota
od fa3istickych Zivl{Q, pfi¢emZ rozhoduji-
cfm ¢&initelem mé&ly byt lidové vybory slo-
Zené 2z prisludnikd nefa$.stickych stran.
Sabotéri obrany zemé&, lichvafi a dplatkari
méli byt dhsledn& stihdni. N&vrh 2adal
protifadistickou vgchovu armédy a jejf
sbliZovan{ s Rudou armédou. Kone&né& vé&-
noval pozornost branné pifpravé lidu na
zdkladé demokratické samosprdvy a do-
brovolnosti a odzbrojeni vSech protifasis-
tickgch organizaci.

JiZ toto stru&né shrnuti konkrétnich po-
Zadavkid VII sjezdu KSC ukazuje, Ze obra-
nu demokracie a samostatnosti CSR ché-
pala strana tifidn&, Ze realizace téchto
smérnic by znamenala oslabeni pozic bur-
Zoazie. ,Zabréanit faSismu, tof nas pirecni
dkol. Ne proto, abychom na véky vé&ki
ustavili mé&3fdckou demokracii, ale proto,
abychom si otevieli cestu k nasf demo-
krac.i, k diktatufe proletariatu“, ekl na
sjezdu s. Sverma.

Velky vyznam pro prosazovani linie
VII. sjezdu KSC meéla existence Ceskoslo-
vensko-sovétské spojenecké smlouvy z ro-
ku 1935. K této smlouvé piistoupila &esko-
slovenskad burZoazie pod tlakem nebezpedi
nacistické agrese. Smlouva mé&la nejen

vyznam vojensk¢. ale samou svou existen-
ci plsobila na rozvoj demokratickych, pro-
tifadistickych sil v zemi, pomé&hala stran&
legdlnimi cestami popularizovat Sovétsky
svaz a jeho arméadu.

Sympatie nadeho lidu k Rudé armade
rostly, prdvem k nf vzhliZzel s nadé&jemi
v téchto kritickgch letech. A tak se jiZ
pfed druhou svétovou valkou rodil onen
vi‘ely vztah, ktery pak byl zpedetén spoleé-
né& prolévanou krvi v trvalé bratrstvi na-
$ich nérodld se Sovétskym svazem a jeho
arméadou.

Zku3ebnim kamenem revolu¢ni vojen-
ské politiky strany se v letech 1936 —
1938 stalo organizovdni pomoci bojujicimu
demokratickému Spang&lsku. Span&!ské ob-
tanska vdlka, boj mezi demokracii a fa-
Sismem, poméhala urychlovat proces pro-
buzeni mas z bezstarostnych nélad, byla
Skolou internaciondlni solidarity v proti-
fasistickém boji. Heslo komun:stl ,U Mad-
ridu se bojuje o Prahu“ vyjadfovalo ned&-
litelnost otadzek valky a miru, svobody a
fasdistické agrese na celém svété.

KSC organizovala nejen materidlnf a
lékafskou pomoc bojujicimu demokratic-
kému Spandlsku. Nejuvédomé&lejsi piislus-
nici strany odchézeli ilegdlng do Spangl-
ska, aby se zde stali ¢leny mezindrodnich
brigdd. Tak komunisté dokazovali, Ze boj
proti fasismu pro né& neni prdzdnou frazi,
zaklédali jednu ze slavnych bojovych tra-
dic internacionédlniho protifasistického bo-
je.

Koncem roku 1937 a na po&atku roku
1938 zactala se stahovat temnd mra¢na nad
Ceskoslovenskou republikou. Dlouho pfi-
pravovana vojenskd masinerie né&meckého
nacismu, bifovand hysterii faSistické ide-
ologie, dala se do pohybu. Prvni obé&t{
agrese se stalo Rakousko v bfeznu 1938.
To bylo nejen vé&Zné varovénf, ale i od-
haleni Hitlerovsk§ch karet. ,An3lusem”
Rakouska se podstatn& zhorsila vojensko-
politickd situace Ceskoslovenska. Uzemi
statu se ocitlo v klestich, kdyZ na celé
poloving hranic bylo obkli¢eno Némeckem
a na zbytku faSistickym Polskem a Ma-
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darskem, které prahlo po realizaci svych
dzemnich nédrodd na Slovensko. Rakouské
akce aktivizovala i v3echny protifasistické
Zivly uvniti stdtu a odstiedivé nacionalis-
tické sily. Ceskoslovensky stat za&al nyni
platit dai za ,své“ FeSeni narodnostni
otazky. Leta praktikovand nadvlada &teské
burZoazie byla objektivni prekdZkou moZ-
nosti vytvofeni mohutné obranné fronty,
byla ¢asovanou naloZi pod samymi zdkla-
dy statu. To byla i pfi¢ina, pro¢ se obyva-
telstvo némeckého pohraniéi stalo zdlohou
nac.smu ve staté a patou kolonou ve chvi-
li agrese.

V kritickfch mésicich r. 1938 vrcholilo
isilif KSC o prosazeni linie lidové obrany
vlasti. 1 kdyZ bezprostfedni nebezpe¢i na-
cistické agrese semklo lid v jednotném
odhodléni brénit republiku, nezbavily se
masy iluze o vladé, kterd& méla osud re-
publiky v rukou, nedokézaly se odhodlat
k revolu®nim zmé&énadm, které byly nezbyt-
nym pFedpokladem disledné obrany repub-
liky. Teprve mnichovska zrada se stala po-
¢atkem procitnuti do trvalé reality, pocat-
kem zkuSenosti, které byly draze placeny.

Jak hodnotit vysledky vojenské politi-
Ky strany tohoto, pro dal3i historii nasich

nérodd tak osudového a dramatického G-
dobi.

Predev3im je treba Kkonstatovat, Ze se
potvrdila, bohuZel pro tuto chvili negativ-
nim zplsobem, spravnost linie VII. kon-
gresu Komunist:cké internacionédly a po-
litiky KSC v tom, Ze republika se mohla
uspé¥né branit jen jako vnitfn& zménéna,
disledn& demokratizovand zemé. Potvrdi-
lo se, Ze burZoazie jako vladnouci tfida
neni s to vést disledny protifasisticky boj.
Strané& se v prubéhu nékolika maélo let ne-
podatilo piekonat iluze spoletnosti, dovést
proces diferenciace aZ k vladé jednotné a
lidové fronty. UdrZeni republiky jen v té
podobg, jaka byla, bez dynamické koncep-
ce obrany stdtu na principu revolu¢nich
spoletenskych zmén nebylo moZné. Byla
to vSak zdroveii zkuSenost pro nastavajici
léta druhé svétové valky, na jejimZ prahu
Mnichovem lidstvo stanulo. V nérodn#& o-
svobozeneckém boji totiZ musely, i kdyZ
v jingch podminkédch, vystoupit do popfe-
di stejné z4sady, nebof i tento zdpas mohl
byt Gsp&3né doveden do konce jen za pred-
pokladu, Ze jeho hegemonem se stane
délnicka tfida vedend komunistickou stra-
nou.

Vojenska politika KSC v ddobf predmnichovské republiky je neprdvem opomfjenou
kapitolou dé&jin naSi strany. A pfece zde, v téchto letech jiZ zatinal zédpas o lidovou
armédu. Nemé&li bychom tradice nasi armady ochuzovat o tdobi boji za pietvoieni ar-
méady z ndastrojii moci burZoazie na nastroj revoluéni lidové moci. Jen v historii boje
komunistli proti burZoazni armadé a pozdé&ji v boji o armé&du pochopime kofeny, v nichZ
se rodil tfidni charakter na3i soudobé armady.
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