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PALEBNE PODKLADY
k zasazeni divize druhého sledu

Clének rozebirad problematiku prézkumu cild pro palbu ve prospéch divize vyvadéné
z hloubky vlastni sestavy. VS§imé si zejména vzdjemného vztahu nepratelské situace,
tasu a moZnosti prizkumnych prostfedkll a vyvozuje hlediska pro stanoveni lhit
pohotovosti k palbg, prizkumu a bojové dinnosti divize jako celku.

Obecny poZadavek k rozhodnuti zasa-
dit druhy sled je jak v dtoku, tak v obra-
né snaha o zmé&nu poméru sil na ur&itém
Gseku a sméru. V obou piipadech je v3ak
nutné rozliSovat potencidlni moZnost divize
a skuteénou moZnost dosdhnout ofekdvany
efekt na bojidti. K realizaci druhého, a
o to viZdy musi jit, musime vytvofit uréité
pfedpoklady. Vedle rozsahu tkold pldno-
vacich a organizatnich jsou mezi nimi
praktickd opatfeni v pFipravé takovéto
akce pfimo v terénu s konkrétnimi pro-
stfedky a Zivou silou. Tato ¢innost v sou-
hrnu umoZni reédlny &asovy rozvrh, ktery
vytstf v uréeni pfisludngch lhiit. Cela tato
oblast je v3ak plna rozpord, které zpiso-
buji, Ze jedna vyhoda koresponduje druhé
nevyhodé& a naopak. Je proto spravné zva-
Zit, které akci, které vghod& dame pfed-
nost, aniZ zptisobime, Ze celd &innost bude
néjak podstatn& narudena nebo dokonce
zmafena a odekdvany vysledek se nedo-
stavi.

V dalS$im si v§imneme vyhradné proble-
matiky Gto¢né &innosti. Je tomu tak proto,
Ze tato oblast poskytuje nézorn&isi a &et-
né&jsi moZnosti aplikace na &innost obran-
nou neZ by tomu bylo v opatném p¥Fipadé.

Druh¢ nebo dal3f sled arm4dy, pFedsta-
vovany divizf byl odeddvna stfedem pozor-
nosti jek vlastniho velitele, tak i protiv-
nika, protoZe jiZ sama existence takového
svazku pfedstavuje celou Fadu moZnosti
a z toho plynoucich ovlivn&nf dalifho pra-
b&hu operace. Proto vlastn{ strana se sna-
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Zila pouZit druhy sled v rozhodujicim
okamZiku a strana nepfatelskd se naopak
pokou3ela v takovém umyslu ndm jiZ pre-
ventivné bréanit. Z toho vyplynula nutnost
jednak utajovat za&mysl pouZiti druhého
sledu, coZ pPFedpoklada, byt obvykle mar-
nou snahu utajit druhy sled jako takovy,
ale zejména utajit pak konkrétni zédsah
tohoto svazku na nejdelSi moZnou dobu.
Z toho déle pfirozenym b&hem véci vy-
plyvd nutnost rychlého manévru zasazo-
vaného svazku, a to jak pfesunu z hloub-
ky vlastni sestavy, tak i v prostoru, kde
mé dojit k rozvinuti a zasazeni do boje.
Zde se objevuje prvni rozpor mezi uzi-
tetnosti a neuZitecnosti. Co je totiZ z hle-
diska utajeni vfhodné, je nevyhodné z hle-
diska pfFiprav, neboli ¢im men$i moZnost
prozrazeni vlastnfho zdmyslu a zniceni ze
strany nepfitele, tim v&t3i nesnaze ve
snaze splnit dikladn& celou akci. Do po-
predi vystupuje faktor ¢&asu. Bude nés
provazet pfi zkoumdni celé této otézky
ve v8ech jejich aspektech aZ do konce.
Tento rozvor je zdakladnim ¢&initelem
a z n&ho konkrétnim posouzenim jednotli-
vych ¢innosti vyplynou dalsi.
Rozhodnuti zasadit druhy (dal3i] sled
bylo zajisté n&fim motivovdno. V souhrnu
posuzovanych otdzek a impuls hréla si-
tuace nepfitele prvni dlohu. To je ostatné&
nepopiratelné, protoZe Zadny velitel ne-
postupuje tak, aby p¥i bezradnosti v di-
sledku nedostatku zprév vyrazil s trum-
fem v ruce. Rozsah Gdajii o nepfiteli je



vidy rizn§, nikdy o ném nevime vSe. To
platf i v prFipad& kdy s nim bojujeme
dlouhou dobu v dotyku. V tomto pripads,
i kdyZ ptipustime, Ze prvosledové sfly
maji o nepfiteli maximalni rozsah znalosti,
v dobé& konkrétniho stFetnutf naseho dru-
hého sledu s nepfitelem bude situace zcela
jind. V kaZdém pf¥ipadé& se rozhoduje s vel-
kou davkou pfedvidéni, ale ne skuteéngch
znalosti o nepFiteli. Vznikd4 otdzka, jak
ziskat obraz nepfFéatelské situace? Konkrét-
nfho nepfitele pfed €arou zasazeni naSeho
druhého sledu v dob#& rozhodnuti o zasa-
zeni nikdy neznédme. Rozpor mezi snahou
o rychlost zasazeni a velkym rozsahem
pfiprav tohoto zasazeni ted nabyva urci-
t&j8ich forem. Re3f se obvykle dvéma zpii-
soby. Prvnf z nich pfedpoklad4, Ze druho-
sledovy svazek vejde do boje z chodu,
bez palebné piipravy. Druhy pFedpokladéa
pfipravu palebné &innosti, tedy uréity &as
k ziskdni podkladd k takové &innosti. Ko-
ne¢né je i tfeti moZnost, vyplyvajici z roz-
hoanuti prvnfho, totiZ zahé&jit boj bez pa-
lebné piipravy a v pfipad& nedsp&chu
zorganizovat ji dodatetn& K rozhodnutf
k ob&ma variantdm vSak dochézf, jak jsem
jiZ uvedl, na zédklad¥ v&t¥tho dilu pFedvi-
danf situace nepfitele neZ jeho skute&ného
poznéni. Problém palebné pfipravy se tak
stdvd dal3f rozporuplnou oblasti.

Pfedpokladem palebné pf¥ipravy je vel-
k¢ polet dilleZitych cil v sestavé nepfite-
le. Takovgch cildi, jejichZ &innost by zne-
moZnila oekdvany efekt zasazenf druhého
sledu, kdybychom pFedem nebfikrog&ili k je-
jich neutralizaci nebo znifeni. To tedy
znamend z palebného hlediska vlastnich
vrostfedkd cfle odhalit, uskupit palebné
prostFfedky, pFipravit prvky st¥elby a za-
héjit palbu. Odhaleni cfld pak vyZaduje
rozvinout priizkumné prostfedky. K této
¢innosti dochdzf v prostoru &ary zasazenf,
pFedchazi ji pFesun na tuto f4ru a tomuto
napldnovanf celé &innosti. [sou tedv ti
etapy — pldnovéni, pFesun, &innost na
&4Fe zasazeni. Pfedchézi-li palebnd ofi-
prava zasazenf divize, pak limitem pro ko-
ne¢nou lhiitu pohotovosti celé divize na
cafe zasazenf musi byt ty Casové velidiny,
ty lhity pohotovosti, které se tykaji pa-
lebné piFioravy ve viech fejich souvislos-
tech. Velitel, ktery urcfuije tyto ¢&asové
Ihiity by mé&l postupovat podle tohoto
schématu:

1. na pf¥ipravu palebné piipravy (tedy
planovani palby a pouZitf d&lostfelectva
a raket) potfebuje $tab ..., x“ &asu,

2. pfesun z prostoru soustfedéni divize
(nebo mista divize] na &4ru zasazenf [zA1-
vaziiuii na &iru zasazenl a ne na okamzZi-
tou &ru dotyku) vyZaduje ...,y“ Zasu,

3. k rozvinuti prizkumngch prostfedki
na &afe zasazenf je t¥eba ,Z“ &asu,

4. k vlastnimu prizkumu ,K“ &asu,

5. k vypoftu prvkl a na planovén{
paleb pak ,H“ &asu.

Ze soultu X+Y-+Z+K-+H vyplyne lhi-
ta pohotovosti k palbg, kterd je limituji-
cim ¢&initelem celého zasazeni sledu.

K vysvétleni uvedu n&kolik poznédmek.
Prvni dva body miiZeme uréit velmi pfes-
ng. Treti bod je problematitt&jsi, protoZe
rozvinovdnf nebude nikdy probfhat sou-
Gasn& po celé front& pldnovaného zasa-
zenf. I tento bod vSak miiZeme v podstaté
vyjadfit casové. Rovné&Z posledni &asovy
Gsek miiZeme podle zku3enosti urit dost
pFesné. Problémem v3ak zlistdva velikost
doby k vlastnimu przkumu. Zde musime
uvaZovat o konkrétnich moZnostech prii-
zkumu, které zavisf na dennf a no&nf dobs.
Obecné miiZeme fici, Ze v3echny prostfed-
ky pozorovéni, a to jak pozemniho, tak
vzdudného jsou v noci vyFazeny z Cinnosti,
takZe nejsou schopny dodat solidnf v§-
sledky. TotéZ se tyka i pozemniho a vzdu$-
ného fotografovani. Zbyva tedy omezena
kvantita prostfedkid technického priizku-
mu (radioloka&niho a zvukomé#&rného), kte-
ry nenf z hlediska prizkumu na noci (vi-
ditelnosti) zévisly. Je vSak zavisl§ na pfes-
nosti topografického pfripojen!. V noci viak
0 né&jaké kvalité ¢innosti nemiZeme hovo-
Fit. Otdzka prlizkumu v noci, bez pfed-
chozi kontinuity s ¢&innost! pFedchézeji-
ctho dne je tedy za soudasnych podminek
techniky naprosto katastrofdlni. Z hledis-
ka prizkumu je proto nutné pogitat s den-
ni dobou, protoZe doba vyhrazend v noci
znemozn{ jakoukoli solidni &innost. P¥ed-
pokldddame oviem, Ze méme jiZ jisté zku-
Senosti, které ndm na zakladé& statistiky
umozni stanovit, Ze pro divizi potfebuje-
me urcity &as k ziskdni podstatnych cild
pro palbu.

PoZadavek utajeni sestavy a zamyslu
zasazované divize (pFfesun a pfipravy pied
vyraZenfm z &4ry probfhajf v nocil a nut-
nost vyhradit k vlastni bojové <&innosti
divize co nejvice dennfho &asu [dtok
zafne co nejdffve rtdno) jsou tedy se
v8im, co souvisf s palbou, v naprostém
rozporu. Vznikd otdzka: dat pFfednost uta-
jeni nebo plvnulému =zasazeni bez vel-
k¢ch ztrdt? A zde je druh¢ problém: déat
divizi co nejvic denntho &asu k vlastni
bojové ¢innosti po vyraZeni nebo tento
tas zkratit a v&novat ho solidnfmu pri-
zkumu pro palebnou p¥ipravu?

ReSit tyto problémy nenf v&ci dé&lo-
stfelectva. Na druhé stran& je ovSem po-
virnost! upozornit na dosah zdaru nebo
nezdaru palebné p¥ipravy, kterd byla na-
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fizena a miZe byt sprdvn& uskute&n®na
jen za jistych pfedpokladii, které nelze
obejit a pominout.

Zatim jsem zde hovofil v tom smyslu,
jako by podklady pro palebnou pFipravu
ziskédvaly prlzkumné prostiedky jen za-
sazované divize. To je ov3em jednostranny
pohled. Je nutné uvést, za jakgch momen-
td miZe z hlediska vlastntho prvniho
sledu k zasazeni druhého sledu dojit. Dru-
hy sled miZe byt zasazovdn do mezery
vzniklé v prvnim sledu. Nebo miZe jit
o piipad, kdy v prostoru &ary zasazeni je
rozvinut souvisle prvni sled. Kone&né
miiZe nastat pfipad, kdy tento prostor je
bud piekryt na kfidlech prvnim sledem
z obou stran nebo nesouvisle piekryt sku-
pinami a silami prvniho sledu. Z t&chto
piipadl pak vyplyvd moZnost vyuZiti pri-
zkumné (ale i palebné) d¢innosti prvniho
sledu ve prosp&ch zasazovaného druhého
sledu. Vedle porstfedkli druhého sledu se
zde tedy objevuji dal3i kapacity schopné
zicastnit se FeSenych otédzek.

TFetlf veli€inou je v naSem pfFipadé
stupefi armdady. Tedy vy3$si veleni, které
bezpodmine&n& v pifpadé zasazeni do
mezery a velmi &asto i pfi nedostated-
nosti nasyceni prostoru &ary zasazen{ sila-
mi prvnfho sledu musi poskytnout svoji
pomoc.

Zdrojem zprdv o cilech pro palebnou
pffpravu mohou tedy byt prostfedky dru-
hého sledu, prvnfho sledu a vy38iho ve-
lenf.

Podle mechanického soudtu zd4lo by
se [ovSem naprosto klamné&), Ze neni dii-
vodi k vysloveni jak¢chkoli pochyb kolem
této &innosti.

Aby k tomu nemohlo doiit a abychom
neupadli do pFilisného ontimismu, fe nutné
pon&kud podrobné&iji poiednat o skute&nych
moZnostech t&chto zdroji zprév.

Je to pFedev3im otdzka moZnost{ prv-
nfho sledu z hlediska jeiich prizkumné
kapacitv. Te-li prvnf sled pfed &arou zasa-
zenf, ¥edfme problém obvykle tak, Ze mu
vv33i stupeli velenf (arméda) prostd na-
¥idf, aby ziskal podkladv k zasazen{ dru-
hého sledu. Uréf se pooffpad® i druh cfld,
padsmo orizkumu a komu v¢sledky pie-
dat. Pomineme-li otédzku, zd&nlivé velmi
iednoduchou, jak toto pfedéni realizovat,
kolik &asu to vyZaduie, jaké soudinnostnf
problémy vzniknou, pak nemii¥eme pomi-
nout jing povéaZlivy problém. Co to zna-
mené ,ziskat podklady“ pro druh¢ sled?
Znamend to snad. Ze dosud prvnf sled nic
neziskdval? VZdvl boioval, provadé&l pri-
zkum a vedl palbu! Ziskal-li cfl, pak tedy
na n&j stf¥ilel. Pak iej ale zni&il. cfl ne-
existuje nebo nezni&il a cfl zmizel a je
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nutné jej znova zji¥tovat. To se nepochyb-
né stalo, protoZe cyklus ,zjistit — znidit
— zjistit — zni&it atd.“ probihd v boji
vZdy, a to bez ohledu, otekdvame-li zasa-
zeni druhého sledu nebo ne. Podklady
o nepifteli tedy prvni sled bud mé a vy-
uziva je anebo nemé4, protoZe nenf v jeho
silach je ziskat a Zadny daldi rozkaz tuto
situaci nezlep$i. Pouze v jediném piipadé&
miZeme oCekavat, Ze prvni sled dodéd dru-
hému podklady o nepfiteli, a to tehdy,
maé-li a uZ ddvno pfed takovym rozkeazem
armddy mé&l vice prlzkumnych dGdaji neZ
palebnych mozZnosti. M&] prosté tolik cild,
Ze je vzhledem k palebnym moZnostem ne-
mohl znigit. Takovy piipad je v3ak na-
prosto nebyvaly. Podle v3ech zkuSenostf
je tomu vidy naopak.

Posuzujeme-li tedy moznosti cild u prv-
niho sledu a jejich vyuZiti dal$im sledem
z t&chto hledisek, pak nemiiZeme oteké-
vat, Ze bychom vzhledem k existenci prvo-
sledovgch prizkumngych moZnosti mohli
upustit od rozvinovdni prizkumngch sil
druhého sledu. O tuto moZnost v3ak vidy
jde, protoZe pfi jejl realizaci vyFeSime
onen problém nedostatku ¢&asu, zajistime
utajeni, odstranime onu potiZ se stéle
oponujicimi dé&lostfeleckymi veliteli, kteFf
Zadaji ,nepffpustn&“ dlouhé lhiity piiprav.

V3imnéme si moZnosti vysSiho stupné&.
V naSem konkrétnim piipad& jde o stupeii
armddy a v soufasné dob& prakticky
o dé8lostielecké priizkumné letectvo. Po-
skytnout podklady pro palebnou pfipravu
zasazované divize je velmi pfesn& obsa-
hové vysvétlitelng termin. Pfedn& se ne-
tykd téch prizkumngch ddajd, ktergmi
sice arméda z prostoru zasazen{ dispo-
nuje, ale které divize nemiiZe palebn&
vyuZit. Ddle se netykd t&h priizkumngch
ddaji, které jsou sice vyuZity palebnég,
byt ve prosp&ch zasazené divize, ale ar-
madnimi prostfedky a konefn& ndm nic
nepomohou tdaje netykajici se divize. Jde
jen a jen o poskytnuti takovych ddajd,
které hudou jako cflem v ramci palebné
pripravy, uskutecétiované prostiedky divize.
Minime-li divizi, pak tim mé&me na mysli
oviem nejen podklady pro diviznf rakety
nebo divizni d&lostFeleckou skupinu, ale
i oddily. Tedy cile, které za normélnich
okolnosti d&lostfelecké prizkumné letec-
tvo nezjiSfuje nebo aspoil velkou vé&t¥inu
z nich. Pfesnost bodovych nebo maloroz-
meérngch cili nebo naopak prib&hu vel-
kych cild jako je ohnisko odporu gety je
naprosto nepostadujici. Letec miiZe dodat
uspokojivé pFfesn& baterii, zalohu, prostfe-
dek raketového napadeni. To se tykd po-
zorovdni a také ov3em denniho Casu.
V noci od pozorovani znatné vysledky ole-



kdvat nemlZeme. Zbyva prizkum fotogra-
fovanim. Na snimku miZe byt vice cild,
i oné&ch malorozmérnych, a to za dvou
pfedpoklad@i: prizkum  fotografovanim
uskuteCiiujeme ve dne a v prostoru, kde
je nepftitel. Letecky snimek, ktery poten-
cidlné miZe poskytnout Fadu podkladd,
musi tedy byt zhotoven v dobé&, kdy nepfi-
tel jiZ zaujal sestavu pfed nasi farou za-
sazeni a ve dne. To vSe je ovSem v rozporu
s piipravami v noci a v kratkych lhitach.
Z toho tedy vyplyva, Ze problém zcela
nevyfeSime ani zasazenim armédnich pri-
zkumnych prostifedkii. Stdle se musime
vracet k poZadavku, aby priizkumny pied-
stih byl realizovan pfFi spln&ni dvou pod-
minek:

— dostate¢n& dlouha doba k dcinnosti
prostfedkidl priizkumu s pievaZnym dilem
dobré viditelnosti,

— rozvinuti prostifedk( zasazovaného
druhého sledu.

Shrneme-li na3e udvahy, pak je jasné,
2e zasazeni z chodu s palebnou pfripravou,
byt kratkou, nelze realizovat.

Pokud bychom méli brat v ivahu mnoz-
stvi a mozZnosti jingch prizkumngch pro-
stfedklt neZ délostFeleckych, pak k jejich
ocenéni plati tataz hlediska. Jejich vysled-
ky prizkumu v podstaté nemiZeme paleb-
né vyuzit, a proto nemohou slouZit jako
podklad pro palebnou pFipravu.

Vyloué¢ime-li moZnost zasazeni druhého
sledu z chodu, byt s krdatkou palebnou
piipravou, pak zbyva takové zasazeni, kte-
ré pocitd s palebnou pfipravou a je realné.
Redlné bude oviem jen tehdy, budeme-li
vychéazet z t&chto piedpokladi:

1. Limitujicf lhity pohotovosti k zasa-
zen{ druhého sledu jsou ty, které se t¢-
kaji palebné pfipravy.

2. Podklady pro palebnou piipravu zis-
kédvaji jak prostfedky zasazovaného dru-
hého sledu, tak i vy$3iho stupné.

3. Rozhodujici podminkou k ziskani
podkladd je potfebné mnoZstvi denniho
¢asu na prizkum a topografické pfFipojeni.

4. Jen ve zcela vyjimecnych pfripadech
miZe prvni sled dodat podstatné podkla-
dy pro palebnou pFipravu ve prospéch
druhého sledu.
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