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Problém zni: Rozpor mezi vykonnymi
tlanky armaéd, to je mezi atvary na strané
jedné a MNO — jeho velenim a jeho pfi-
slusnymi resorty na strané druhé. Sam
jsem byl delegovdn HPS ma stranické kon-
ference svazkii a tak mohu tuto situaci
bezprostfedné hodnotit. Je takova, Ze ne
svazky, svazy jsou pfi¢inou deformaci, ne-
informovanosti, sniZovdni bojeschopnosti
utvard, ale je to MNO a jeho pfFislusné
organy, tedy v prvni fadé my komunisté.
Mnohé diskusni pFisp&vky zde prednesené
mne v tom utvrzuji. Proto uvedu myslen-
ky, které provazela divizni konference.

Ne autorita veleni MNO je garantem
bojeschopnosti vykonnych ¢lank armady.
Ta je v dneSnich dnech udrZovdna u pros-
tych prisludnikd zdkladni sluZzby pouze
veliteli atvari — to jsou ti, ktefi zachra-
nujf, co komplikovanym, vztahové ne-
ujasnénym, mnohdy materidlné nezajisté-
nym rozkazem a zplsobem ftizeni neplni
vy33i Clanky véetné MNO.

Vykonnym ¢lankim armdéd, konkrétne
u letectva leteck¢ym plukiim, leteckym
technickym utvarim a ostatnim zabezpe-
Cujicim sloZkam nejde o to, jaké ma MNO
problémy, v ¢em se samo dokéZe zamést-
nat, ¢im se Zivit, ale jde jim o to, jak to,
co jim je ddno Fady a predpisy, rozkazem
ministra pro vycvikovy rok, bojovou po-
hotovosti, mobilizaénimi plany — to vse
splnit a zabezpecit. A v tom tedy je prvo-
fady kol MNO, aby to, co udrZuji samotni
velitelé dtvart vzdor vSem deformacim,
které jsou pachdny na Zivé sile i technice,
bylo pFeneseno plynule v3emi stupni veleni
aZz do mysli a tim ¢innosti zde ma MNO.
Ten, kdo pro3el pracovné vykonnymi ¢lan-
Ky, ten kdo plné staCil udrZet kontakt
s vojsky, rozhodné nemiiZe dnes byt klid-
ny a Zit v iluzich, Ze jen zménou perso-
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nalniho obsazeni kliovych funkei véc
bude Fe3ena.

Situace je daleko sloZit&j3i. JiZ proto,
Ze se plné dotyka mysSleni lidi, jejich vlast-
nosti, zvyklosti, zku3enosti, odborného
pFistupu, a co hlavniho, znalosti véci. Po-
chybuji o tom, Ze tak kriticky hodnoceny
a ze vSech stran mnapadeny model, at
v rukou byvalych vedoucich funkcionard,
tak prichédzejicich novg¢ch, byl a je scho-
pen vygkonnym ¢lankiim armdady pomdhat.
V nasi odbornosti, to je v letectvu a spe-
cidlné v tak zvaném zruSeném leteckém
tylu, rozhodné ne. Pfrikladem toho je tFi-
mésitni var t¥ch mejniZich stupiii armé-
dy. PPislusnici u dtvard, svazky a svazy
tekaji, zda MNO konecné& Fekne své slovo,
to je rozie$i zakladni rozpor mezi ikoly
a moZnostmi.

Model vytvofil pafeni§té pro vSechny
zhoubnosti — pro subjektivismus, diploma-
cif narusil ¢innosti, stvoril neodpovédnost,
alibismus, prost& jen ne nékoho, kdo za
co by meél plné odpovidat. Tedy, kdyZ
velet, tak sloZité v miru a v dobé& valky
v mnoha oborech bez tplné odpové&dnosti.

To v8e, co jsem FPekl, se plné& hodi na
HSL PVOS. Pristoupi-li k tomu jeSté jiné
charakterové vlastnosti funkcionard, pak
dilo je dokonano.

Myslim, Ze bude tfeba, aby demokrati-
zace zasahla konecné rady MNO. Aby se
stdle nedafilo tomu, Ze moment preZiti
s pouZitim forem r@zného stupné& podle za-
Tfazeni se miZe stat skutkem. Demokrati-
zace zacne u nds, az se da sluchu odbor-
niktm, politicky fundovanym pracovnikiim
a praci, ktera bude vychéazet z védeckych
podkladi a analyz. Ne tedy ze subjektiv-
mich a autoritativnich zdsahii. Vzpomenuty
model, ktery neobraZi objektivni potfeby
armady, neplni tedy ani politické cile.



Souclasna situace v letectvu je charak-
terizovéna katastrofdln& vyhrocenym sta-
vem rozporu mezi potfebami a skutednym
zdrojem moZnostf. Nejvic je postiZena
jedna tfetina vojsk letectva — modelem
zavrZzeny letecky tyl.

VytiZenost udtvarl této jedné tietiny
Jetectva je zhoubn&a. Kdo dal prévo, aby
vojaci téchto utvard byli od &ty hodin
rannich do 24 hodin no¢nich na letist-
nich plochach? Kdo dal pravo, aby roz-
velenost téchto dtvard s jinymi pracov-
nimi dkony, neZz pro které jsou urceny,
byla znatn4. Jaky je soulad v tom, Ze le-
tecké tylové utvary jsou dotovany zhruba
o polovinu méné&, neZ letecké utvary. To
vie je vedoucim funkcionafim MNO zné&-
mo. Tento rozpor zatim nikdo Fe$it nechce,
zpracované analyzy leteckého tylu ani
vlastni sprdva nebere vaine.

I usneseni kolegia v minulosti maji
své nasledky do dnesnich dnii. V minulém
roce se seSlo kolegium k feSeni obnovy
zékladnich fondi v armade.

Kolegium sice konstatuje stéle rostou-
ci rozpor mezi potfebami obnovy fondi a
stdvajicimi zdroji, ale vzapéti vezme na
védomi jako jedno ze zdkladnich opatfeni,
to je zvySenou ucast vojsk pFi zajiStovani
investitni vystavby a feSeni disproporci.
Nemohu posoudit Gc¢ast jednotlivcd kole-
gia, ale vysledek je otfesny. Letecké tech-
nické tutvary se stavaji stavebné& udrZova-

cimi firmami a ve sloZitych podminkdch
leteckych posédek zabezpeduji minimalni
podminky nutné k vycviku i Zivotu. Letist-
ni draha, paravody, vodovody i objekty
jsou v havarijnim stavu. V palivovém hos-
podarstvi je doslova zahrabano mnoho de-
sitek miliént korun. Kvalita investi¢ni vy-
stavby rapidné klesd, vojenské stavebni
podniky pracuji v civilnim sektoru, anebo
buduji chaty.

Posledni drasticky pripad je odolnost
letectva. Tato problematika nebyla v mi-
nulosti FfeSena pro nedostatek koncepce
i perspektiv. Po izraelsko-arabském sraZe-
ni propukla nepredstavitelna hysterie, kde
v prvni fazi 8lo predev3im o vyhledani
vinnika soucasného stavu. Tento problém
se nejvice vybijel na tdrovni ZNGS s. Ce-
pického, pak ve slozkach, vSude byly pfi-
jimdny opatfeni a zavéry, z nichZ jednu
vylutuje druhd. Pak se pfipravil rozkaz
na durovni hlavnich funkcionafid MNO,
ktery je naprosto nerealizovatelny. K to-
muto dkolu by totiZ muselo byt zmobili-
zovano néarodni hospodarstvi a ¢astka dé&la
jenom u letectva vice neZ 1 miliardu ko-
run do roku 1970.

Z téchto pripadi je tfeba se poucovat.
Treba se postavit na pilidu realnosti, upus-
tit od starych potémkinovych vesnic a jako
prvoradé Fe$it rozpor, a to zasadni, mezi
poZadavky a skutetnymi moZnostmi CSSR.
Nyni zajidtujeme kvantitu na dkor kvality.
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