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VOJENSKA SOCIOLOGIE
A VOJENSKA VEDA

Prudka dynamika pohybu védeckého
poznani v soutasné dob& vyZaduje od kaz-
dé védy, aby neustdle podrobovala zkou-
man{ svij pfedmét a svou metodu. Vy-
volava potFebu stdle upfesiiovat a revi-
dovat své vztahy k ostatnim védam, ze-
jména k tém, které pro teoreticky systém
urdité v&dy predstavuji nejbliZ$i pFibuzné
¢i sty&né oblasti. Zku3enosti vyvoje védy
za poslednich 10—20 let ndzorn& ukazuji,
2e nejplodnéjs$i pro rozvoj védy i spole-
¢tenské praxe je pravé tento Gzk¢ kon-
takt a prolindni v&d. Na rozhrani plvod-
nich klasickych disciplin se dokonce vy-
tvofil dnes jiZ znacné Siroky okruh no-
vych védnich disciplin.

Rozporny proces diferenciace véd, do-
provazeny zaroveil i jejich integraci, se
neprojevuje jen ve védach pfFirodnich a
technickych, ale zasahuje i do v&d spole-
tenskgch. Cetné diskuse o pFedmé&tu vo-
jenské védy, které Cas od cCasu napliuji
stranky odborného vojenského tisku, jsou
dikazem, Ze ani vojenskd véda nezilstava
stranou téchto zdvaZngch promén. Je vse-
obecn& znamé, Ze v minulgch diskusich
o predmétu vojenské védy bylo dosti pla-
ného a mélo piinosného spekulovéni.
Stale otevieny a pokracujici vyvoj teore-
tického systému vojenské vé&dy nicméné
vybizi k tomu, aby dvahy o pFedmé&tu vo-
jenské védy a jejich vztazich k ostatnim
védam nebyly posuzoviny jako zbyte&né.
StéZi 1ze proto souhlasit s témi néazory,
aby se uzaviely podobné diskuse ,s ko-
ne¢nou platnosti“ a aby se dosp#lo ke ko-
netnému a jednoznatnému definovani
pfedmétu vojenské védy a jasné ,delimi-
taci“ vzhledem k ostatnfm v&dam.

Pro vojenskou védu jako v&du spole-
¢enskou mé& mimofddny vyznam respek-
tovani vztahu a vazeb k ostatnim spole-
¢enskym védam. Je to tim potFebn&jsi, Ze
pravé ve spolefenskych véddch, zejména
v nékterych jejich oborech, jsme v po-

slednich letech svédky prudkého kvasu.
Uvolnila se pouta, jimiZ byly omezovany
poznédvaci moZnosti v obdobi dogmatismu.
Dochédzi k rehabilitaci néktergch vé&dnich
oborti a vznikaji a konstituji se i nové.
Je proto na mist& otdzka, nakolik a &im
pFispivd tento obrodny proces ve spole-
censkych v&dach ke zvySeni pezndvacich
mozZnosti vojenské védy? Chci proto pfi-
spét k této problematice né&kolika po-
zndmkami o vztahu vojenské védy k vo-
jenskeé sociologii.

Marxistickd sociologie patif k t&ém véd-
nim oboriim ve spolefenskych védach,
které se u nas zacdaly plné& rozvijet az
v poslednich letech. Dnes se ¢asto hovoii
o ,sociologické modni ving“, & s jistou
davkou ironie o ,sociologické explozi“.
Nezdravé diisledky extrémniho piistupu
k sociologii, médnosti sociologie, neodi-
vodn&énd ofekdvani okamZitych zasahti do
spolecenské praxe (casto tam, kde socio-
logie dokonce viibec neni schopna zasa-
hovat] — to v8e jist& vytvalfi urcita
uskalf pro socialni badéani. Priivodnim zje-
vem tohoto prFechodného obdobi zaélefio-
vani sociologie do na3eho spolefensko-
védniho kontexu je i lavina diléich empi-
rickych vyzkumi, vét$inou koncipovangch
s omezenymi teoretickymi ambicemi.
MnoZi se v3ak jiZ dikazy, Ze sociologicka
modni vina u nds opada a zlistava seri6z-
nf zdjem u téch, ktefi cht&ji sociologii stu-
dovat a péstovat jako vé&du.

Marxistickd sociologie se diferencuje
a vnitfné rozriziiuje na tseky, které zkou-
maji jednotlivé oblasti spolefenského Zi-
vota. Jako specidlni sociologické disci-
pliny jsou dnes uznavany mapf. sociologie,
zemédélstvi, rodiny, mladeZe, préce, ume-
ni, naboZenstvi atd.

Patfi k nim také sociologie vojenstvi
(vojenské sociologie) a jeji souddst socio-
logie armady.

Vojenska sociologie patif k pomé&rné
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mladym a mélo rozvinutym oblastem so-
ciologického bédéani. Pfesto, Ze marxis-
tickd vojenska sociologie teprve probojo-
vava svou institucionalizaci a usiluje o vy-
tvafeni svébytného teoretického systému,
lze vymezit jeji predmé&t. Vojenskou so-
ciologii lze charakterizovat jako specidlni,
odvétvovou teoreticko-empirickou védu,
kterd zkouma branny systém spoleCnosti
jako specificky socidlni systém se zvlast-
ni strukturou a funkcemi ve spoletnosti,
jez jsou podminény charakterem spole-
¢tenskych vztahli a vé&deckotechnickym
vyvojem, projevujicim se v charakteru
moZné valky, pro kterou je branny systém
vytvafen a udrZovan., Vojenskéd sociologie
zkouméd branny systém jako strukturo-
vany celek, zabyva se vlivem spolecnosti
na jeho fungovani, jakoZ i zpétnym vli-
vem branného systému na spolefensky
Zivot, ddle pak vzdjemnymi vztahy jednot-
livgch sloZek tohoto systému a vztahy
k jadru branného systému, kterym jsou
ozbrojené sily, a vztahem ozbrojenych sil
ke v3em dal3im elementim branného sy-
stému.

Zahrnuje tedy vojenskd sociologie:

1. Sociologickou analyzu branného sy-
stému spolenosti, zahrnujici statni insti-
tuce, spolefenské a zdjmové organizace,
které se podilejf na vojenské pfipravé
stdtu k vélce, jejich vliv na spoledensky
Zivot a zpétny vliv spolefnosti na struk-
turu a funkce branného systému a jeho
jednotlivych sloZek.

2. Sociologickou anal§zu armédy, ja-
koZto jadra brammého systému (a tedy
i jadra vojenské sociologie), jeZ zkouma
vliv celkovych spoleéenskych procesii, vé-
deckotechnické revoluce a vyvoje vojen-
stvi na postaven! a funkce armady ve
spolecnosti a zpé&tny vliv armady na spo-
letnost. Na zdkladé zkouméni tendencf
vyvoje socidlni struktury, vnitfnich vztahi
a socidlné psychickych ryst pfisludniki
socialistické armady, je hlavnim tdkoiem
sociologie arméady vytvéiet obecnou socio-
logickou teorii socialistické armady.

3. Sociologickon analyzu valky jako
specifického jevu ve spoleCenském Zivoté
a jako udobi, v némZ jsou instituce ozbro-
jeného nésilf povolany Fe$it zakladni dkoly
politiky.

4. Sociologie vojenské organizace sou-
dobé burZoazni spole&nosti a vojenskych
systémii ,zemi tfetfho svéta“. Sem patii
také kritika nemarxistické sociologie, je-
jiho zaméfeni, metod a vyuZiti vysledkil
empirické sociologie k védeckému poznani
militaristické politiky imperialismu.

Cim je tedy charakterizovan sociolo-

gicky pristup ke zkoumani jevi v oblasti
vojenstvi?

Védni discipliny se neodlisuji od sebe
zvlastnim objektem zkouméni, ale speci-
fickym pristupem k n&ému, svébytnym ,re-
ferenénim systémem", tj. soustavou ob-
jektivné existujicich vztah®, v nichZ je
dany jev ur¢itymi svymi aspekty zaclenén
a v jejimZz ramci je zkouman.!)

Zakladnim rysem sociologické analyzy
je komplexnost védeckého pohledu na
zkoumané jevy, tj. studium celku spole-
censké reality v souvislosti mezi jednotli-
vymi strdankami a oblastmi spolefenského
Zivota. Komplexnost sociologické analgzy
ddle znamena, Ze zkoumdme v jednoté
viechny mnohostranné faktory, které pi-
sobi v konkrétnim socidlnim procesu, ze-
jména, Ze vych4dzime z jednoty objektiv-
nich a subjektivnich Ciniteld, které vtom-
to procesu plisobi.

Dalsim rysem sociologické analyzy je,
Ze pristupuje ke studiu spoleCenskych po-
méri z hlediska spoledenskych skupin,
jejich struktur a dynamiky. Sociologicka
analyza je analyzou spoleCenské struktu-
ry, spoletenskych procesi a spoleéenskych
instituci, jez vcelku tvoF{ objektivni sku-
teCnost, podmifiujici urditym zpisobem
psychicky Zivot lidi.?)

Dosavadni vysledky préace vojenskych
sociologickgch pracovidt nezanechavaji
pochybnosti o tom, jak prosp&$na miZe
byt sociologickd analyza soudobé vojen-
ské organizace v praxi vystavby armady,
ale i ve vojenskové&dni teoretické praci.
Je to zcela pochopitelné.

Tim, Ze vojenskd sociologie zkoumé
vojenskou organizaci jako specifickou
strukturu se zvlastnfm systémem a se
zvlastnimi socidlnimi funkcemi, miiZe po-
moci védé pFesn&ji zhodnotit zdroje sily
i slabé stranky vlastni i neprFatelské stra-
ny. Ukazuje vojenské kolektivy v jiném
svétle: jako bojové skupiny, jeZ jsou spe-
cifickymi socidlnimi skupinami s uréitym
systémem vztah(i, hodnot, zajmid a potieb.
Bez jejich objektivnich poznatki nelze
ohodnotit spravné& bojovou silu vojenskych
jednotek, ale mnohdy ani spravné vymezit
kritéria jejich optimélniho formovéni.

Chceme-li se konkrétné&ji podivat na
problémy kontaktll a interakce vojenské
védy a vojenské sociologie, je nutné od-
li§it rizné sloZky a aspekty teoretického
systému obou vé&d. Nebof ne vSech z nich
se dotykaji spolefné problémy ve stejné
mife a stejnym 2zplisobem.

1) srovnej M. Kalab — Z. Strmiska: K nékte-
r¢ym otdzkam wmarxistického pojeti sociologické
teorie. Sociologicky casopis ¢€is. 1/1967, str. 3.

?) Z. Bauman: Sociologie, Mald moderni ency
klopedie, Praha 1966, str. 29.



Vztah vojenské védy a vojenské socio-
logie vystupuje zvlast& ze zorného pole
téch souddsti vojenské védy, které urcuji
celkovy charakter a funkci ozbrojenych
sil a hlavni rysy jejich bojového pouziti,
tj. v kterych vojenska véda formuluje po-
zadavky na organizaéni uclenéni vojsk
a na jejich institucionalni strukturu atd.,
vymezuje také podstatu a sméry vojenské
¢innosti (pFipravy vojsk). Jsou to tedy
zejména teorie vystavby ozbrojenych sil,
teorie vycviku a vychovy vojsk a teorie
vojenského umeéni. Jejich prostfednictvim
ziskavad mnoho podnéti k pochopeni ten-
denci ve vyvoji struktury a funkci armaé-
dy, poZadavky na rezZim Zivota vojsk a
sméry jejich bojové pripravy podle pred-
pokladaného charakteru valky. Napf.
teorie vystavby ozbrojenych sil nemuiZe
zlistat pouhou teorii organizace optimél-
niho po¢tu lidi vzhledem k nejefektivnéj-
§imu mnozstvi bojové techniky, ale musi
respektovat také to, Ze jde o organizaéni
uclenéni lidskych individui, kde pulsobi
nejen formdlni, ale i neformdalni vztahy
a teprve jejich sladéni vytvari spravné
fungujici bojovou skupinu. Jadro vojenské
védy, kterym je teorie vojenské uméni,
se dotyka sféry vyzkumngch zdjmi vojen-
ské sociologie specifickym zplisobem: so-
ciologie miiZze touto cestou ziskdvat im-
pulsy ke zkouméni nejvlastné&jsi mirové
i valecné funkce armady — realizace je-
jich ukolt jako bojové organizace. To
plati samoziejmé i opatné&: vojenské véde
poskytuje vojenskd sociologie podnéty
k pochopeni toho, jak mohou byt tkoly,
které vyplyvaji z objektivnich zakonu
vedeni valky, realizovdny ozbrojenymi sila-
mi jako spoleCenskou instituci. Armada
je specifickym socidlnim systémem, so-
cidlni organizacf, organizaci lidi, ktefl
jsou navzajem v urcitgch vztazich. Ty
nelze stésnat jen do reguli fadd, predpisi
a rozkazi. Neformdalni skupiny a vztahy,
utvaFené ma t&chto principech, musi byt
brany v tvahu, ma-li byt dosaZeno efektiv-
niho fungovani vojenské organizace pfi
maximalné aktivni ulasti lidské subjek-
tivity. Vojenska sociologie dale ukazuje,
jaké socidlni disledky maji poZadavky
organizovani a fFizeni lidi podle potieb
ozbrojeného zapasu. Dospivd k poznani,
Ze v procesech fizeni lidi v soudobgch
armadach doslo pod vlivem socidlné poli-
tického i védeckotechnického vyvoje k za-
vaznym zménam. Méni se traditn& chépa-
né vztahy vojenské hierarchie, Kkritéria
vojenské kazn& atd. Vojenska véda ne-
miiZe tyto skutenosti prehliZet. Je jisté
jednou z pritin malé acdinnosti ¢etnych
opatfeni, jeZ byla v arméadé& dosud v t&ch-
to oblastech pfijiména, Ze nevychazela

z komplexni socidlni, tedy i sociologické
analyzy zmeén, k nimZ dochézi. Hlavni
otazkou, kde se stykaji zajmy obou véd,
je tedy vztah c¢lovéka a techniky v jeho
vojenskotechnickych a organizacnich po-
Zadavcich a projevech na jedné strané a
socialng politickgch disledcich na strané
druhé. Vojenska sociologie pfi jeho reSeni
dava — pfirozeng, Ze ne sama — odpovéd
na nejdileZitéj§1 komponentu bojové hod-
noty arméady a obranné sily zemé, Kterou
je moralni potencial.

Zastavim se je3té u nékterych z téchto
otdzek a osvétlim bliZe sty&nou proble-
matiku vojenské védy a vojenské socinlo-
gie.

Snaha dopétrat se co nejpfesné&j3i od-
povédi na otdzku o faktorech, které upev-
nuji ¢i naleptavaji soudrZnost vojenskych
kolektivii v bojové situaci, byla viibec
jednim z prvnich praktickgch podné&td
k rozsdhlym vyzkumnym akcim uvnitf vo-
jenské organizace. Mam na mysli zejména
objemnou a u nas d&asto citovanou préci
kolektivu americkych sociologii a socidl-
nich psychologli a druhé svétové valky
~Americky vojak“.3) Av3ak i naSe skrovné
a prozatim omezené poznatky z vyzkumu
v CSLA naznatuji, kolik podn&td k objek-
tivnimu posouzeni tGrovné& Fidici prace,
kazné, arovné vychovnych metod a bojové
pfipravy mohou dat sociologické vyzku-
my. S nékterymi poznatky se &tenafi Vo-
jenské mysli seznamili v minulém roce.

Nejvice miZe pfisp&t vojenskd socio-
logie vojenskovédnimu poznéni sociolo-
gickou analyzou vojenské pracovni ¢in-
nosti, tj. naplni mifrové bojové pfFipravy
a zmeénami, které vyvolava ve vojenskych
profesich, zejména vojaka z povolani.

Vojenska sociologie, stejn& jako vojen-
ska veda, studuje disledky vé&deckotech-
nického pokroku ve vojenstvi s jeho sou-
¢asnymi revolucionizujicimi vlivy na dnes-
ni armady. Sociologa zajimaji predevsim
spolefenské a lidské disledky vojensko-
technickych pifemé&n, jejich projevy ve
vztazich lidi, ve zménach celkové spole-
censké struktury i specifické substruk-
tury, jakou je arméda.

Védeckotechnicka revoluce ve vojenstvi
prin&si dalekosdhlé zmény ve struktuie
vojenskych piipravngch i faktickgch bo-
jovych ¢innosti. Také zde pilisobi ve smé-
ru diferenciace c¢innosti a zmény jejich
obsahu, vede pod nariistajicim vlivem vé-
dy a jeji aplikace ke vzniku novych spe-
cializaci, k modifikaci dosavadnich tra-
di¢nich profesi a specializaci ¢i dokonce

1949. Né-
knize
(NaSe

5) The American Soldier Princeton,
které vysledky vyzkumi uvadi ve své
~Tva armada, Ameriko“ Lud&k Matyska
vojsko 1965).



k jejich omezovani a zaniku. Tyto okol-
nosti nevyvolavaji jen zmény forem umeé-
ni, ale pisobi i mnohostrannymi social-
nimi vlivy a souvislostmi.t) Je aZ prekva-
pujici, jak malou pozornost vénovaly spo-
lecéenské védy i sama vojenska véda ana-
19ze vlivii védeckotechnického vyvoje na
nStrukturu prace“ ve vojenstvi, uvazime-li
klicovy vgznam této problematiky. Zda
se, Ze se ji dostane odpovidajiciho mista
teprve v pristich planech védeckovyzkum-
né prace v armédé.

Bylo by moZné hovofit o dalSich use-
cich vojenskosociologické problematiky,
v nichZ se projevuje vzdjemné ovliviiovani
s vojenskou védou — napfF. sociologie
valky, kdy vojensky sociolog zkoumé& zna-
Ky, vyvolané touto novou socidlni situaci
na fungovani vojenské organizace v pfi-
mé interakci s nepfitelem, vlivy pulsobici
celkovou novou spolefenskou situaci i pi-
sobeni ozbrojenych sil na spolecnost. Tyto
uvahy vSak presahuji moZnosti jednoho
¢lanku.

Také vojenska historie ma k jednotli-
vym strdnkdm a vrstvdm vojenské socio-
logie uzky vztah. Zvlast velky v§znam ma
predevdim v té oblasti vojenské historie,
ktera se orientuje na spoleCenské ,makro-
vztahy“, tj. na postaveni a funkci arméady
ve spoleCnosti, na instituci armady jako
celku, jeji zékladni strukturdlni prvky,
socidlni skupiny a nejdileZitéj8i procesy.
JeSté vyraznéji vystupuje nezbytnost tzké-
ho sepéti s vojenskou historii u sociolo-
gie valky. U studia soudasnych jevii v ob-
lasti mikrostruktury armady je jeji vy-
znam podstatné mensi.

PFi dodrZeni obecn& uznédvaného klasi-
fikaéniho hlediska a soustfedéni se na
vztah vojenské védy a vojenské sociolo-
gie, omezim se pouze na dé&jiny vojen-
ského uméni a ne na dé&jiny valek jako
soutdst obecné historiografie.

Nejen k dé&jindm valek, ale i k historii
vojenského uméni mé vojenskd sociologie
velmi Gzky vztah. T&sné sepé&ti vojensko-
historické a sociologické analyzy je ne-
sporné velkou prednosti néktergych socio-
logi armé&dy, napF. polského sociologa
J. Wiatra. Pro Wiatra je dokonce historic-
ky srovnavaci pPistup zékladni metodou
sociologického badani. Jeji absolutizovani
v8ak zérovell ukazuje urcitou omezenost
historismu ve vojenské sociologii, zv1asté
v anal§ze vnitfnich vztahli a procesi
v soutasnych arméadéch.

Pfesto je vojenskd historie nesporné
velmi dileZitym zdrojem empirickych po-

i) O téchto otazkach zevrubné pojednavalo
symposion k sociologii armady v dubnu 1967
v Praze.
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znatkid, které umozZiiuji sociologicky hod-
notit jevy v dynamice a tendencich jejich
vyvoje. Nasdi zacinajici vojenské sociolo-
gii, ktera dosti jednostranné tihne k em-
pirismu, miZe napomoci sepéti s vojen-
skou historii k posileni jejiho teoretic-
kého prvku, ktery tak nezbytné& potirebuje.

Moderni védecky vyzkum vyZaduje
Gdzkou soucinnost frady védnich obori,
které na sebe navazuji, dopliluji se a po-
skytuji v3estranny pohled na zkoumany
jev. I pii zachovani specifického pFistupu
kazdé védé nemiZe tato interakce zistat
bez vlivu (a jak ukazuje praxe — blaho-
darného) na pozndvaci moZnosti védy.
Dochazi k obohacovani a rozvijeni meto-
dickych a procedurdlnich moZnosti jed-
notlivgch véd. Pri védeckém reSeni klico-
vych problémi soudobého vojenstvi stéle
aktudlnéji vystupuje dokonce potfeba je-
jich komplexniho, interdisciplinarniho fe-
Seni aZ po metody tymové prace. Zde se
tedy mohou vojensti odbornici a vojensti
sociologové setkat primo pri délb& védec-
ké préace. Je otdzka, nakolik tyto vyvoje
védy budou ovliviiovat i formovani pro-
filu védecky kvalifikovanych vojenskych
kadru.

PFi poZadavku vysoké specializace bude
stdle aktualné&j$i nezbytnost znalosti styc-
nych disciplin a tou patrné bude také
vojenskd sociologie. Vyzkumna cinnost
viak neni a nebude jedind, kde se zdjmy
vojenské védy a vojenské sociologie budou
setkdavat. Zakladni poznatky vojenské so-
ciologie budou stdle vice pronikat do ¥i-
dicich procesii, zejména do koncepénich
otazek Fizeni na vyssich stupnich. S tim
po&itd i zafazeni sociologie do v§uky
nasich vojenskych 3kol. Do budoucna bu-
dou velitelské i politické kadry dostavat
na vojenskych vysokych Skolach ucelené
a pomeérné rozsdhlé sociologické vzdélani.
Bylo by Zadouci, aby také ostatni distoj-
nici u vojsk méli prileZitost sezndmit se
se sociologickou teorii a s vysledky vy-
zkumi. K tomu dosud chybf potfebna
literautra. V soucdasné situaci naSeho vo-
jenského tisku neméd k tomu vojenska so-
ciologie vhodny ,komunikadnf kan4l“.
Na$e vojenskd sociologickd pracovisté se
snaZi vyplnit mezeru, kterd existuje; je
vSak zfejmé, Ze o bude vyZadovat mini-
mdalné nékolikaleté usili.

Vojensti sociologové si na druhé strané
uvédomuji, Z2e k plnému sociologickému
poznani na$i armddy a branného systé-
mu zemé, k prozkoumadni jejich struktury
a funkci potfebuji tzkou spolupréci s nasi
vojenskovédni frontou i s vojsky a chté&ji
k takové plodné spolupraci svymi moZ-
nostmi v pfidtim obdobi prispét.



