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Maskovani letist

Zéajem sv&tové i nasdi vefejnosti o pFi¢iny nedekan& rychlého pribé&hu izrel-
sko-arabského vale¢ného konfliktu je stdle Zivy. Pro néds — pracovniky
v oboru maskovdni — byl podnétem k zamys$leni nad zprdvami o rozhoduji-
cich diisledcich dderu izraelského letectva na letiSté a na radioloka&ni systé-
my arabskych stati. Tato skuteénost — byt Slo o uzemn& vzdaleny valecny
konflikt — miZe byt i pro nds pouenim v tom smyslu, Ze zvyraziiuje zavaz-
nost viech t&ch opatieni, kterd mohou Géinngé ¢elit pFekvapujicim tdderim na
#zavazné cile, jakymi na Blizkém vychodé byla letist& a zabezpelujici radio-
technicka zafizeni arabskych statii.

V nasich idvah&ch pojedndme o problematice maskovéni leti§t z hlediska
jeho ud&elnosti a prosp&snosti v pasivni ochrang viéi pfekvapujicimu dderu.

Zakladnim opatfenim zabrafujicim protivnikovi dos&hnout v prvni féazi
ozbrojeného srazZeni prekvapeni a tim rozhodujicich nebo aspofi vyraznéjsich
asp&chi, je dokonald a stdld bojova prpravenost. Jejim vyrazem je nejen rych-
lost, s jakou budeme s to uvést aktivni protiopatfeni do pohotovosti, ale i pa-
sivni opatfeni, v nichZ diileZitou Glohu ma vSestranné a trvale G¢inné masko-
vani dulezitych vojenskych cilii, o které protivnik bude mit v prvnich ddobich
konfliktu nejvétsi zdjem. K takovym ciliim, jak to potvrdil rychly spad udélosti
na Blizkém vychod&, bezesporu patri letectvo, jako dileZity prostfedek vzdusSné
z&§tity stdtu a jeho branngch sil, bez jehoZ vzdusné podpory nelze zabezpe-
C¢ovat obranu a podporu pozemnich vojsk.

Mame za to, Ze mé4-li byt zodpovézena otdzka miry bojové pripravenosti, mé&l
Ly byt vzat v dvahu i skuteény stav pfipravenosti vojsk v maskovani. V tomto
smyslu by m&l byt poloZen zvySeny diiraz i na maskovani oné&ch objektid a zafi-
zeni, které maji pfimy nebo i zprostfedkovany vliv na ac¢inné plnéni dkoli
vlastnich leteckych sil.

Prvni predpoklad pripravenosti letectva v maskovani je jeho vybaveni
optim4lng vhodnymi a ucinnymi prefabrikovanymi maskovacimi prostfedky
o materidly. Druhy pFfedpoklad je pak plan komplexniho maskovéani pro kazdé
souCasné, budované ¢i pfedurcené letist&, zpracovany na podkladé& podrobného
studia obecné platngch zdsad letiStntho maskovdni a v souladu s celkovym
vamyslem komplexniho maskovani letectva. Pravé hledisko v&asné a pohotové
obrany proti moZnému prekvapeni vyZaduje v souladu se zamyslem maskovani,
zpracovat pro kaZdé letist® konkrétni navrh maskovacich opatfeni, plné
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respektujici charakteristické pFiznaky prostoru kaZdého letisté. K zfskéni po-
tfebnych zkuSenosti a poznatkli by bylo vyhodné nejprve ndvrh vyzkouset pro
jedno typické letist& a jeho maskovaci G¢in provérit obdobnymi prizkumnymi
prostifedky a zphsoby jaké predviddme, Ze muZe pouZit potencidlni protivnik.

V nejbliZz8i dobé miiZeme ocCekavat kvalitativni skok v realizaci maskova-
cich prekrytii bojovych letouni. Pfes tento priznivy trend stale se vSak mnohde
setkdvame s pfeziravym a ve svych dlsledcich $kodlivym postojem k masko-
vani. U nékterych prislu$niki letectva je vyvoldn pochybnostmi, zda mé& masko-
vani na letiStich viibec smysl, zda nenf plytvanim sil, asu i prostfedki.

Néktefi soudruzi namftaji napf., Ze protivnik zné existenci na$ich letist,
7e mé jejich soufadnice fixované na mapéach. Jini fikaji, Ze maskovanim se ne-
dosdhne udplné skryti letisté, Ze vzdy zlistanou nékteré vyrazné nezastFitelné
demaskujici pFiznaky. Tak k €emu maskovat?

Mame za to, Ze zastdnci podobnych nazor — i kdyZ jejich namitky se zdaji
opravnéné, nemaji pravdu. Domnivaji se napf., Ze leti§té, jako jeden z prvo-
fadych objektli prizkumu, bude nepfitel ni¢it jen jadernymi ploSnymi Gdery.
Takovy nazor nebere v Gvahu, Ze se pripousti vedeni vdlky v poate&nim stadiu
i bez pouZziti jadernych zbrani. Navic opomiji, Ze moZny protivnik kalkuluje
i s tim, Ze v pfipadé asp&chu bude se snaZit bud postupujicimi vojsky nebo
pouZitim vzdusSnych vysadki zmocnit se naSeho leti$t& a jen do té doby, neZ
se mu to podafi, uvaZuje s jejich dofasnym vyFfazenim, a to takovymi pro-
stfedky, které dovoli v kratké dob& obnovit letidté. PFitom nepochybn& bude
usilovat, aby niceni letist& bylo i maxim&ln& efektivni, tj. bylo realizovdno
v tom okamZiku, kdy prizkum zjisti jeho husté obsazeni letouny.

N&zor, pfedvidajici vylu¢n& jen nifeni letiSt jadernymi udery, ziejmé pod-
centuje primé Kklasické bombardovani a niCeni cilii palubnimi zbranémi, tj.
atok vedeny na letiSté (a na ném rozmisténé letouny) s vyuZitim vizuélni
orientace.

Zde bychom chtéli pfipomenout, Ze ve vojenské praxi nemiizeme nikdy vy-
louc¢it i ndvrat k metoddm boje, které byly zavedenim nové bojové techniky
piekondny. Uvedme pfFiklad z oblasti maskovani: objevem a masovym zavede-
nim radioloktdori se vyznam dymovych clon a umélych mlh, jako prostfedki
maskovéani, zmensil a neni tajemstvim, Ze se témeér prestalo s dymem uvaZovat
k zastirani prostorovych cflii. Dnes znovu vznikd potfeba rozsahlejSiho pouZi-
vani dymui, nebot rusici prostfedky a zplisoby protiradiolokaéniho maskovani
vytvoFily nové podminky jeho vyuZiti k maskovani vojsk a objektdi, nehled&
k tomu, Ze se pocitd s dymy takovych fyzikaln& chemickych vlastnosti, které
samy znemoZiiuji nepfatelskému radiolokaénimu prizkumu cile zji§tovat.

Takovy nézor je také v rozporu s poZadavkem komplexnosti maskovacich
opatfeni a vede k pasivité a negativnimu pFistupu k vyvoji nové maskovaci
techniky a prostifedkl zastirdni letectva vici vizudlnimu prizkumu. PFitom
méme na mysli vizudlni maskovani nejen na travnatych polnich letistich, ale
i véasnou pfipravu k rychlému znendpadnéni stalych letist, na které se miiZe
letec za souCasného stavu navést vizudlni orientaci z velké vzddalenosti.

Je tfeba odmitnout i jinou némitku, ktera by rovn&Z mohla brzdit usili
k zabezpeCeni maskovani letist. Na moskevském leteckém dnu v Cervenci 1967
byly pfedvedeni stihaci letouny s kolmym startem a pFistdnim, které nepotie-
buji o mnoho vétsi plochu neZ zaujimaji jejich ptdorysy. Jde o zdvaZny asp&ch,
ktery skute¢né& kvalitativné zjednoduSi maskovaci reSeni; oviem pokud by
vyvoj letectva tvofily jen takové letouny. Do té doby vSak musfme poditat
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s dnednimi typy leti§t zaujimajicimi rozsdhlé plochy. DokaZeme-li se v masko-
vani vyrovnat se soufasnym stavem, pak v budoucnu bude iukol snadngjsi,
i kdyZ to nebude nijak jednoduchy tkol, nebot pfFistavaci plocha napf¥. jen 50 m
dlouhd bude nadéle cilem absolutng asi 5krat prevySujicim velikost b&Znych
vojenskych cilli, nehledé k tomu, Ze letouny svymi rozméry rovnéz znacng
prevySuji rozmeéry b&Zné bojové techniky.

Naznatme, o jakd4 maskovaci opatfeni na letisti zejména pijde. K tomu vy-
jdéme ze zdkladnich dvou demaskujicich p¥iznakii letisté:

Za prvé je to mimofadng rozlehla, barevné a jasové jednotvarnd tzemni plo-
cha bez nerovnosti a pokrytu, na niZ vyrazné vynika zejména pristavaci draha
svym charakteristickym geometrickym obrysem.

Za druhé jsou to letouny, které nejen svymi rozmeéry nékolikrat prevysuji
b&Znou bojovou a dopravni techniku, ale navic maji daleko vyrazng&jsi charak-
teristicky tvar (a dnes jeSté kontrastujici stF¥ibroSedé lesknouci se zbarevni).
PFistavaci drdhy a letouny jako nejzretelné&jsi objekty jsou pro priizkum i udery
nejpfFitaZlivéjsi. Pojedndme o nich:

1. Zakladni maskovaci poZadavek na vzletové a pristdvaci dradhy miZeme
formulovat takto: ,Maximalné sniZit jejich jasovy, barevny a rozmérovy kon-
trast viiZi obklopujicimu okeli“. Tento poZadavek nepredpoklada aplné skryti,
tj. naprostou shodu se zabarvenim a Kkresbou okolniho terénu, takovy pozada-
vek vétSinou nebyl redlny. Jde o optimdlni znendpadnéni, které nemda dat ne-
pratelskému tutoku mozZnost podle zrakem viditelného cile zvolit jiZ z velké
vzdélenosti vyhodny smér ndletu, i kdyZz — na zéakladé predchoziho studia
leteckych snimki, zprav ziskanych zpravodajskym prizkumem a zjisténé letec-
ké ¢innosti — bude poloha letiSté pFibliZné zndma. Kromé toho ztiZeni zrakoveé
viditelnosti letisté na v&tsi vzdalenost, neZ kterou nepratelsky bombardovaci
letoun nezbytng& potifebuje k zasahu cilii, bude nutit letce k manévru v prostoru
letistd, ¢imZ vznik4 predpoklad k uc¢innéjSimu zéasahu vlastni protivzdu$né
obrany.

Neni Gfelem ¢lanku popisovat metody ke sniZeni viditelnosti letové plochy
— jsou uvedeny v dostupnych pramenech (v CSSR neni v3ak v tomto ohledu
dostatek praktickych zku$enosti). Ma-1i vSak mezi nimi vyraznou dlohu sniZeni
jasového a barevného kontrastu, jsme si védomi toho, Ze v dob& miru nebude
z rliznych diivodi mozné realizovat takové opatFeni na betonovych vzletovych
a pfistavacich plochach stalych letist s civilnim provozem. Mélo by to byt
ovSem vSe pfipraveno a materidlné plné zabezpeceno k jeho etapovému usku-
tecn&ni podle stupné narustajictho ohrozZeni. Smysl barevnych tprav neni jen
ve sniZeni vizudlni optické nédpadnosti samotnych vzletovych a pojiZdé&cich
drah. Tim dosahneme zdrovein i vizualné optockou nendpadnost prefabriko-
nych masek nad letouny (a nad technikou vitbec), nebot se zvysi jejich masko-
vacf ucin, aniZ bude nutné pozadovat dnes nezbytnou hustotu maskovaciho
nakryti (komplikujici manipulaci s nimi pfi montdzi a demontazi a zvysujici
loZnost pro transport). Uginnost barevnych uprav letiStnich ploch potvrdily
zkuSenosti druhé svétové valky, kdy letci pfi ndvratu z bojovych letii na sva
takto zbarvend matefska letiSté méli potize s jejich vyhledavanim.

Pochybnost o ucelnosti sniZzovani barevnych a jasovych kontrastii na sta-
lych letistich podporuje také ndazor, Ze tatc letist€ budou v tdobi vypuknuti
konfliktu v&tsinou opusténa. S timto nézorem jini polemizuji a sprdvné pied-
vidaji, Ze po pfedchozich dlouhotrvajicich deStich namnoze nebude moZné po-
éftat s pfistanim t&Zkych reaktivnich letounii na travnatych letiStich, ¢i z nich
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po piipadném piistdni startovat. V této souvislosti bychom cht&li p¥ipomenout,
Ze u nés jiZ nepouZivané ocelové pristavaci rohoZe byly z hlediska maskovani
vyhodné, nebot jsou mdélo ndpadné a po proriistu travou tém&f nezjistitelné.
V 1dvahédch o ucelnosti maskovdni nemiZeme opomijet také skuteénost, Ze
protivnik ma dnes mozZnost nepfFetrZité konirolovat stav obsazeni letist na za-
kladé informaci ziskdvanych umélymi druZicemi Zemé&. Tato moZnost by se pod-
statné& sniZila, kdybychom pomoci maskovacich opatfeni (jiZ v miru) odstra-
niovali v prostorech stojanek barevné a jasové kontrasty letound a jiné techniky
a letiStnich fondd.

Nebezpeci pfekvapivého tderu na letis§t& eliminuje diikladné a promyslené
utajeni pFipravovanych zaloZnich ‘leti§t, kter4 jsou nepfiteli nezndmd, protoZe
nebyla dosud k letovému provozu vyuZita. Uvadi se sice, Ze protivnik dnes
mizZe prakticky z mapy vyéist, které prostory (plochy) mohou byt pro letite
vyuZity, ale rozhodujici pro n& vZdy budou aZ pfiznaky amyslu plochu pouZit
jako letits. Cim dovedn&jsi budou tyto pfiznaky skryty pod rouskou civilni
vysvétlitelné ¢innosti, tim lépe se podafi uchrénit letecké sily manévrem na
takova letiSté.

Jsou-li na Zapadé dobré zkuSenosti s vyuZitim usekl délnic jako vzletovych
pFistdvacich drah pro letouny, mé&lo by to byt podn&tem k potFebnym opatie-
nim i u nés, kdy opét zahajujeme vystavbu prvnich tsek{ nasi dalnice.

2. Druhym zdkladnim demaskujicim pFiznakem obsazeného letiité jsou
letouny.

Dnes jiz se zfidka setkdvame s hlasy, které by popiraly nutnost jejich
maskovani. Urcitd skepse méla svij kofen v diivéjSich vodorovnych maskéach
L-18 a L-36, keré se ukézaly z mnoha divodi jiZ jako nevhodné. Vyskytovaly
se nézory, zda ma viibec smysl zastirat letoun, neni-li leti§t& nezjistitelné. Zku-
Senosti z druhé svétové valky, potvrzené rovnéZ poslednimi udalostmi v kon-
fliktu na Blizkém vychodé ukazuji, Ze vétSina ztrat bojovych letouni byla
zplsobena jejich znienim na zemi pfi nédletech na letiSté&. Na pofadu dne by
proto mélo byt asili dat letountim, pokud jsou na letiStich, maximélni moZnou
ochranu, v niZ jedno z pfednich mist m& spolu s maskovdnim diisledné roz-
ptylovéni, a to i v dob& miru. PoZadavek rozptylu letouni je nutné chépat ve
dvojim sméru:

— jednak jako ochranu pired ufinky jaderného napadeni, aby jednim ude-
rem stfedni rdZe nebyly souasné znifeny dva organické celky;

— za druhé jako ochranu proti klasickému miFfenému bombardovani a ni¢eni
cil palubnimi zbranémi, aby pFi atoku na jeden letoun nebylo soudasn& zni-
¢eno vice letound. JiZ v miru by se meélo skoncovat s dosud bé&Znym nahusto-
vanim letound do Fad vedle sebe. Takové shlukovani vytvafi u obsluh a osddek
nebezpecny navyk, kterého se budou tézko zbavovat v dobé& ohroZeni a vélky.

Na rozptylové prostory neni jednotnych nézorid, odpiirci jejich zFizovani
sice pripoust&ji, Ze uchrani letouny pred zni€enim p¥fi dderech na letistni
plochu, ale namitaji, Ze letouny pozbudou ztrdtou vzletové drdhy bojeschopnost.
Jini soudi, Ze po3kozené plochy bude mozZné v pfFijatelné dob& opravit. Podle
naseho ndzoru je moZné zamé&rn& zapojit do rdmce soudasné silnicéni sitd usek
komunikace, probihajici v blizkém sousedstvi rozptylového prostoru a tento
v potiebné délce rozsifit (nendpadné), aby umoZznil nouzovy start (popfipadé
vyuZit i startovaci rakety).
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Krom& rozptylovdn{ pfedpoklddd pasivni ochrana letounti jejich zastfent
maskovacim piekrytem. Piekryt, ktery je toho €asu ve stadiu zkousek, bude
pro prizkum jen vyjimeéné& nezjistitelny. V kaZdém pripadé vsak zabrani
protivniku rozlidit, zda pod maskou letoun viibec je a jakého typu. Tato funkce
mé Fadu vyhod:

— napomiZe utajit sestavu letectva v letiStnich uzlech;

— nedovoli zjistit podty a typy letouni, které v daném Case obsadily to
nebo ono letists.

Toto vSak neni jedinym pfinosem maskovaciho prekrytu letouni. Bude-li
piekryt ve vétsiné pripadid zjistitelny, pak jeho smysl se vyrazné presouva
z oblasti zastirdni do oblasti klaméni. O nutnosti rozsdhlého klaméani nenf
pochyb a zde uvedme, Ze naznacovat nemaskovany letoun miZeme jen dokona-
lou maximdalné vérnou jeho napodobeninou.

Riznorodost typl letount by ovSem vyZadovala celou $ké&lu maket. Av3ak
zastfend letadla miZeme imitovat jednim typem masky. Prekryt je tedy vysoce
efektivni a ekonomicky vyhodny prostfedek pro svou univerzalni pouZitelnost.

JiZ dfive jsme poukéazali, Ze maskovaci ufinnost pFekrytu zvySi barevnéa
Gprava ploch nebo jejich Casti (stojankili), na nichZ predpokldddme prekryty
letounti zfizovat; k této acinnosti by pfisp&lo maskovaci zbarveni povrchu
nasich letound, jakmile by se definitivné prosadilo hledisko maskovédni nad
dosud uplatiiovanymi ndmitkami. Ono by také tvorilo zdkladni a jediné masko-
vaci opatfeni na letounu i tehdy, kdy k prekryvani by z rfiznych pfFi¢in ne-
mohlo dojit nebo prekryvajici maska by povétrnostnimi € bojovymi G&inky
byla co do uc¢innosti znehodnocena.

V ¢&lanku nemiiZeme samoziejmé& zdaleka vycCerpat celou sloZitou proble-
matiku maskovani leti§t a letiStnich zafizeni. Chté&li jsme jen naznacit nékteré
problémy a svym zplisobem jednak c¢elit uréitym pochybnostem o reélnosti
jakéhokoliv zastirdni u piFisludnikl letectva a zaroveil dat podné&t k zamys-
leni, co délat k tomu, aby bojeschopnost naseho letectva byla pro pfipad potfe-
by plné zabezpecena.

PF¥i rozhodovédni o pfijeti ¢i zamitnuti realizace maskovacich opatfeni by
nems&la jiZ byt uplatiiovdna ndmitka jejich nékladnosti, aniZ by byla déna do
relace s hodnotou chranénych objektil.

Zastanci nazortt o ,ndkladnosti masky letouni“ si neuvddomuji, 2e ,cena“
masky ¢&ini nanejvys n&kolik promile ,ceny“ letounu, pfifemZ maskou uchra-
n&ny letoun ma naddle uchovanou bojeschopnost k pInéni tkold, pfi kterych
miiZe dochazet k ochrané dal$ich, mnohdy nenahraditelnych hodnot.
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