Generalmajor Ji¥i Stika

K éinnosti NS a ZV svazku
a
utvaru PVOS

V souvislosti se zménami ve struktufe velitelstvi svazu a s nékterymi zkous-
kami u utvari, diskutuje se v posledni dob& ve Stdbech svazkid i tutvart PVOS
o uloze, mistu a obsahu prace nacelnika Stdbu a na druhé strang& zéstupce ve-
litele svazku a ttvaru PVOS. Pfi i'eSeni této vadZné otdzky projevuji se v praxi
stdle urcité. obtiZze. Méla by byt tedy prozkouména do zna¢né hloubky, aby
dosavadni nejasnosti mohly byt definitivné odstranény potfebnou iipravou
organizace, statutdi, funkénich povinnosti apod. Na freSeni jsou riizné néazory,
z nichZ ne v8echny sméfuji ke skutetnému zlepSeni. Chci se tedy vyslovit
k otdzce na zékladé praxe a pfispét tak k jejimu dofeSeni.

Zminim se o obsahu ¢innosti nacCelnika 3$tdbu a zAastupce velitele svazku
a utvaru PVOS vSeobecné, a obsahu c¢innosti nacelnika S$tdbu a z4stupce ve-
litele stihaciho leteckého pluku PVOS zvlast.

K obsahu &innosti naéelnika $tabun a zastupce velitele svazku a fitvaru PVOS
{vSeobecng)

Vyskytuje se nazor, Ze by nacelnik $tdbu svazku a tutvaru PVOS mél byt ve
Stabu po veliteli hlavni organizdtor bojové pripravy a Ze by mu tedy mély
byt také podFizeny pfislusné sloZky, oddéleni, skupiny ¢i funkcionafi. V sou-
vislosti s tim vSak neni jednoznaény néazor na tlohu, misto a obsah ¢innosti
zastupce velitele svazku €Ci utvaru.

Néavrh uvedené zmény v tloze, mistu a obsahu ¢innosti nacelnika S$tébu
se v diskusich zdivodiiuje prakticky jen tim argumentem, Ze to je zdsadné
a vSeobecné prijatd linie pro vSevojskové svazky a Gtvary a Ze tedy musi
vyhovovat i svazkiim a dtvariim PVOS.

Budu polemizovat zejména s timto ndzorem a pokusim se ukéazat, Ze co je
dobré a vhodné pro vSevojskové svazky a Gtvary, nemusf byt je$t® vhodné pro
svazky a (tvary PVOS.



Upozoriiuji, Z¢ na FreSeni této otdzky nenf jednotny ndzor ani u svazki
a utvard PVOS a Ze tedy mnozi funkcionafi se mnou nebudou souhlasit.

Dosavadni praxe je takovd, Ze ve $tdbech svazkii a ttvardi PVOS (kromé
experimentujicich dtvard) je pe veliteli hlavnim organizdtorem bojové piipravy
zédstupce velitele svazku ¢€i Gtvaru s kompetenci, Ze odpovida veliteli svazku
¢i utvaru pravé za organizaci a Fizeni bojové pfipravy, droveil vojenského re-
Zimu a kazneé, mimoskolni vzdelani, fizeni (usmériiovani) socialistického sou-
t&Zeni, zlep3ovatelstvi a vyndlezectvi, za stav a zdokonalovani vycvikové za-
kladny a ncast svazkli a ttvarQi na branné pfipravé obyvatelstva.

Bojova priprava je tu samozfejmé& mySlena v celém komplexu, tj. véetné
taktické, odborné, vievojskové a metodické pripravy. Na stupni svazku odpo-
vida zéastupce velitele zpravidla jen za taktickou pfFipravu jednotek, kdeZto za
taktickou pfFipravu Stabfi, smén velitelskych stanovi§t a ttvarll jako celkn
(atvarova takticka cviceni) odpovidd né&éelnik 3tdbu svazku (protoZe ji orga-
nizuje predevSim operaéni oddéleni $tdbu).

Zastupce velitele svazku PVOS md k realizaci uvedenych funk&énich povin-
nosti zpravidla také statutem nebo rozkazem velitele podfizené prislusné sloz-
ky, oddéleni nebo funkcionéafe (nacelniky druhii vojsk, skupinu v3eobecné bo-
jové pripravy, automobilni sluZbu). S ostatnimi slozkami, oddélenimi &i funk-
cionafi Stdabu plnf tkoly v soufinnosti s nécfelnikem 3tdbu, néfelnikem tylu,
nacelnikem politického oddéleni.

Zastupce velitele ttvaru zatim nemda prakticky 7Z&dné podfizené skupiny ani
néacelniky, aZ na nécelnika télesné piipravy a nékteré funkcionéfe letové sku-
piny u stihacich leteckych plukii. Proto plni své funkéni povinnosti prostied-
nictvim p¥islusnych funkcionartt ve &tdbu tdtvarn, ktefi jsou podiizeni nécelni-
kovi §tdbu, nacelnikovi tylu, zastupci velitele pro technické véci apod.

Toto pojeti obsahu prace zastupce velitele svazku a dtvaru se podle mého
ndzoru osvédCuje, i kdyZ by si vyZadalo organizalni tipravy jak ve S§tabech
svazkil, tak zvlasté také ve Stdbech ttvari PVOS.

Funkéni naplnii néacelnika $tdbu svazku a dtvari PVOS je dosud zpravdla
vymezena funkcéni odpovédnosti predev3im za ¢innost pohctovostntho systému
PVOS, za bojcvou a mobilizatni pchotovst, za systém a stav veleni, spojeni
a dodrZovani zasad ochrany statnihc a sluZebniho tajemstvi, za pFipravu $tébli
a smén velitelskych stanovist, za organizaci bojové sou&innosti uvnit¥ svazku
¢i atvaru, se sousednimi svazky a ttvary PVOS (i spojeneckymi), s prostfed-
ky PVO vojsk a s frontovym letectvem a s organy CO, za bojové a zCasti i spe-
cidlni zabezpeceni, za celou administrativni sluZbu (vfetn& evidence oscb,
materidlu a techniky), za Groveil organizace c¢innosti vlastniho Stdbu i podfi-
zenych utvard &i jednotek, za organizaci pracovni soufinnosti uvnitf Stabu
svazku a utvaru a za celkovou kontrolu plné&ni vSech ikoll, uklddanych ve-
litelem svazku ¢&i ttvaru.

Tato funk&ni néplii zdstupce velitele i nacelnika Stdbu (i kdyZ neni zcela
urc¢itd dplnd) jisté dostatetné& nézorn& ukazuje na jedné stran® znacnou obsa-
hovou néroc¢nost na ¢&innost obou uvedenych funkcicnéflt a na druhé strané
na G&elnost rozd&leni obsahu &innosti $tdbu svazku & Gtvaru PVOS. Veskerou
¢innost t&chto dvou funkciondrli nemfiZeme sloucit do funk&ni ndplné& jediného
funkciondfe — nacelnika 35tdbu, mé&-li mit tato ¢innost u svazku ¢i ttvaru
PVOS potiebnou hloubku, kvalitu a efektivnost. Opacné reSeni povede nutn@
k povrchnimu Fizeni a FfeSeni znacné Casti této rozsdhlé ¢innosti.

NemiiZe také obstat nézor, Ze co mohou pouZit vSevojskové svazky a itvary,
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mohou pouZit i svazky a ttvary PVOS. Tento nézor zastdvd dosud mnoho i vy-
znamnych funkcionaii, coZ se v praxi velmi nepfiznivé projevuje v tom, Ze
se Casto rliznymi opatfenimi nevytvéafeji vZdy nejlepdi podminky pro bojovou
¢innost a Zivot PVOS viibec (viz napf. nemoZnost aplikace n&kterych ustano-
veni zédkladnich Fadi ve vojskdach PVOS apod.).

Zakladni rozdil v ¢innosti ndac¢elnika $tdbu svazku ¢i Gtvaru PVOS vyplyva
ze zékladniho rozdilu v tukolech a ¢innosti svazku ¢&i Gtvaru PVOS, oproti tko-
1im a ¢innosti vSevojskového svazku PVOS. Tento zdkladni rozdil spoéiva pie-
dev3im v

— plnéni velmi vyznamného bojového tkolu jiZ v miru pohotovostnim sys-
témem PVOS, v némZ je tém&F plné rozvinut systém veleni a spojeni, vy&len&na
znatné CGast sil a prostfedkid svazki a utvari a spadd sem i celd oblast Fizeni
a kontroly letd nad stanovenym prostorem (dispecerskd slozka]),

— v praktické bojové soucinnosti s Cetnymi partnery uvnitf statniho uze-
mi i s atvary a svazky sousednich stati VarSavské smlouvy.

— v organizaci zna¢né odliSného, velkého komplexu konkrétnich opatfie-
ni k zachovéni stdtniho a vojenského tajemstvi (spojenych s otdzkami masko-
véani, zvla$tniho reZimu chodu sluZby i vycviku atd.),

— v organizaci dalSich druhit zabezpedeni bojové ¢innosti, napf. radiolo-
kacéni prizkum, uvédomovani vojsk o vzdudném nepfiteli, radioloka¢ni masko-
vani a maskovani bojové sestavy vojsk, letovodské, povétrnostni a radiotech-
nické zabezpeceni. Pritom Ffada praktickych opatfeni v&tSiny t&chto druhd za-
bezpefeni bojové €innosti se organizuje a plni jiZ v miruy,

— znaéné rozli¥né dislokaci utvar svazku é&éi jednotek tdtvaru PVOS (né-
ktery svazek PVOS méi 14 samostatnych ttvarli na tizemi o rozmérech 500 X
X 250 km, vétSina ttvarl mé samostatné jednotky dislokovany ve vzdéalenosti
40 — 150 km od $tdbu ttvaru.

Vyznam, dileZitost a rozsah t&chto zvlaStnich ¢innosti ve funk&ni néplni
nédelnika $tdbu svazku &i tdtvaru PVOS je pritom tak velky, Ze povaZuji za vy-
loucené p¥iddvat mu daldi obsdhlou oblast bojové pFipravy, vojenského reZimu
a kazné atd.,, za kterou dosud zodpovidd zéastupce velitele. Celd tato oblast
vyZaduje ohromné mnoZstvi znalosti a zku3enosti, zvlddnuti rozsdhlych pro-
gramii a osnov bojové pFipravy, vysokou odbornou kvalifikaci v metodice
i v odborné p¥ipravé jednotek druhii vojsk, velmi intenzivni kontrolni vyjezdy
atd., coZ je pfi dosavadni funkéni ndplni pro né&elnika $tdbu nezvladnutelné.
Bud bude néadelnik $tdbu kvalifikované a efektivn& plnit ty zdvaZné a rozséh-
1é tdkoly, které dnes méd, nebo jich bude plnit jednou tolik, ale povrchng, mélo
kvalifikovan& a proto také malo efektivné:

V novém pojeti celého velitelstvi svazku ¢i dtvaru jako §tdbu vzrist4 dloha
ndcdelnika Stdbu jako hlavniho centrdlniho pldnovaciho, organiza&niho, koordi-
na¢niho a kontrolniho ¢&initele ve 3tdbu svazku ¢i dtvaru. U vojsk PVOS je
pravé v pohotovostnim sytému, v systému zabezpeleni bojové pohotovosti,
v systému veleni, spojeni a utajeni, v zabezpecCeni bojové ¢nnosti a v celém
systému organizatorské a ridici prace $t4bli Fada slabin. NemfiZeme tedy dasili
nécéelniki $tdbu od této oblasti ¢innosti odtahovat jinymi problémy, nybrZ na-
opak jest& vice soustfedit jejich ¢innost k Fe3eni téchto slabin.

Efektivni &innost pohotovostnich sil a prostFedkii proti narusiteliim statni-
ho vzdusného prostoru, vysokd bojovd pohotovost k tispéSnému odraZeni pii-
padného nenadidlého hromadného vzdu$néheo tderu nepfitele, schopnost vias
vyjit zpod nep¥atelského fideru a co nejrychleji zasadit hlavni sily a prostfedky
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PVOS do boje, plnéni dkolii v rameci jednotného systému PVO stati Varsavské
smlouvy, to jsou zdkladni Zivotni iikoly svazkii a dtvari PVOS a jejich plnéni
musi byt pod¥izeno vSe ostatni. .

Z divodll vale¢nych tkoll neni v uamysiu Pesit funkce zédstupcit veliteld.
Maji-li v8ak takovi vysoci funkcionéafi existovat, musi mit také nutné i v miru
jasngé vymezenou ulohu, misto, funkéni népli, pravomoc a odpovédnost.
V praktickém Zivot& kaZdy velitel potFebuje dalsi ¢ldnek k Fizeni celého pro-
cesu bojové piipravy, vojenského reZimu, kdzné& atd. a pravé zastupce velitele
je k tomu ¢lanek nejvhodnéjsi. Jind otdzka je, nebylo-li by vhodnéjsi p¥ejme-
novat tuto funkci z ,&istého" zastupce na ,zéastupce velitele pro bojovou pFi-
pravu.“ To by lépe vystihovalo obsah &innosti zastupce velitele svazku &i itva-
rn v miru,

Tento zdstupce by také meél mit ve Stdbu svazku i Gtvaru podfFizeny vSech-
ny sloZky, oddéleni a funkcionéfe, jejichZ hlavnim obsahem ¢innosti v miru je
pravé proces bojové pfipravy. Zacllenit tyto orgdny ve valce do operacnich
sloZek 3tabli nemlZe byt problém, protoZe se mohou piipravovat k ope-
racnim funkcim jiZ v miru {pokud se i ve vdlce jejich sloZky nezachovavaji).

Nézor, aby nacelnici $tabli svazk(i a utvarii PVOS pievzali do své funkéni
nédplné navic k prfimému fizeni oblast bojové pripravy (dosavadni oblast ¢in-
nosti zdstupce velitele) povaZuji za nespravny, protoZe by nutn& vedl k osla-
beni efektivnosti ¥izenf né&elnika $tdbu nejZivotn&jdich tkolt PVOS, ke sniZenf
efektivnosti Fizeni celého procesu bojové pfipravy a k dal$imu pfFetiZeni na-
celnik@i Stabli svazkl a tutvari PVOS, které je jiZ dnes velmi vyrazné.

Naopak povaZuji za t&elné ponechat ve Stdbech svazki a dtvard PVOS
pfimé Fizeni procesu bojové pripravy jako samostatnou oblast ve funkéni na-
plni zastupce velitele (nebo zastupce velitele pro bojovou pfipravu) a k tomu
organiza¢né upravit mirovou strukturu S$tabli svazki a atvari PVOS.

K obsahu &innosti nacelnika $tdbu a zastupce velitele stihaciho leteckého pluku
PVOS (zvlast)

O této otdzce se zmifuji proto, pongvadzZ jiZ nékolik let jsou nécelnici Stabd
stihacich leteckych plukdi PVOS velmi pietiZeni, coZ se v takové mife rozhod-
n& neprojevuje u zastupci velitele pluku. Dale proto, Ze pFi nejriizn&jSich pfi-
leZitostech rtzni funkcionafi se velmi rozdiln& vyslovuji k tomu, co ma a musi
byt v obsahu ¢innosti ndcelnika §tdbu stihaciho leteckého pluku, hlavni, roz-
hodujici. Tyto nejriznéj$i nazory vyslovuji zpravidla podle konkrétniho obsa-
hu otazky, kterd je v tom kterém okamZiku prdvé na poradu. Rozebiraji-li
nap¥. letecké nehody, uvadéjf, Ze jedinou hlavni a zdkladnf povinnosti nacel-
nikd 3tabd stihacich leteckych pluki je starat se o letecky vycvik. PFi rozboru
a hodnoceni nedostatkdi v pohotovostnim systému PVOS a zabezpeceni bojové
pohotovosti se zdiraziiuje, Ze hlavni a zdkladni jejich povinnosti je zabezpeto-
vat ¢innost pohotovostniho systému a bojovou pohotovost atd. Tak to skute¢né
v praxi je a nacelnici 5tabi stihacich leteckych plukii jsou na pochybéch,
¢im se tedy Fidit-

Nékdo na to miiZe jednoznaéné odpovédét ,at se Fidi pFedevSim podle ¢l.
69 Radu vnitFni sluzby (Zakl-1-1) a ¢lanku 176 pfedpisu o létani (Let-1-1)“.
Mohl bych na to odpov&dét, Z2e zejména povinnosti nacelnika $tdbu v Zakl-1-1
zdaleka nepostihuji vSechny povinnosti nacelnika Stdbu (mnoho dal3ich je na-
vic nebo upfesn&no v fetnych odbornych predpisech, instrukcich, smérnicich,
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pokynech, rozkazech, nafizenich atd.) a Ze také nepostihuji zvlastnosti stiha-
ciho leteckého pluku PVOS proti vSevojskovému fitvaru. Také povinnosti na-
celnika Stdbu leteckého pluku, stanovené v Let-1-1, jsou jiZ zastaralé, odpovi-
daji spiSe néaclelnikovi Stadbu leteckého pluku frontového letectva (ani tomu
viak ne pin&) a neberou v uvahu zvlaStnosti charakteru ¢innosti stfhaciho
leteckého pluku PVOS (v dohledné dobé& mé byt také proto vydan novy pied-
pis Let-1-1).

Obsah Cinnosti nacelnika Stdbu svazku ¢&i ttvaru PVOS je v zasadé platny
i pro néafelnika S$tdbu stihaciho leteckého pluku PVOS. Hlavni a zasadni ve
funk&ni néplni nacelnika Stabu stihaciho leteckého pluku PVOS je predeviim

— Cinnost pohotovostniho systému a zabezpeteni vysoké bojové a mobi-
lizaéni pohotovosti,

— zabezpeceni systému veleni, spojeni a utajent,

— organizace a Fizeni sou¢innosti v systému PVOS,

— piiprava $tdbu a smén velitelského stanovists,

— bojové a specidlni zabezpeteni bojové Cinnosti atd.

PFiméa organizace a Fizeni leteckého vycviku, tj. bojové piipravy stihaciho
leteckého pluku nemiiZe byt tedy hlavni a rozhodujici &innost nacelnika Stadbu
sthaciho leteckého pluku PVOS.

To neznamend, Ze néacelnik $tdbu stihaciho leteckého pluku se ma organi-
zaci a Fizeni leteckého vycviku vzdalovat, jak k tomu v praxi Casto dochazi.
Zédkladni povinnosti pro jeho podil na organizaci a Fizeni leteckého vycviku
vyplyvaji predevSim z néktergch zédkladnich povinnosti nacelnika Stédbu plu-
ku, stanovenych Radem vniténi sluzby v ¢lanku 70. Z nich vyplyva, Ze nacel-
nik Stabu je po veliteli hlavni organizdtor veSkeré ¢innosti pluku a zejména
Stdbu, Ze vypracovava plan bojové a politické pripravy, plan kontrol celého
Stdbu a Ze organizuje v pluku plnéni vSech rozkazii a nafrizeni velitele pluku
i nadfizenych veliteli. Kromé& toho mu vyplyvd i z funkénich povinnosti, za-
hrnujicich systém veleni a spojeni, bojové a specidlni zabezpecCeni atd. fada
povinnosti k pFfimému ovliviiovani a zabezpecovani leteckého vycviku.

Natelnik $tdbu stihaciho leteckého plukn by nemé&l byt po veliteli hlavni
organ piimo organizujici a Fidici letecky vycvik (tj. v podstaté hlavni napln
bojové pifipravy pluku), ale timte hlavnim organem mél hyt zdstupce velitele
pluku, kterého by bylo vhodné piejmenovat na zastupce velitele pluku pro
bojovou pFipravu. Tomuto FeSeni nemiiZe branit ani to, Ze zastupce velitele
pluku je sam pilot a plni osobné& ukoly leteckého vycviku (coZ mu zabira
znacnou ¢asovou kapacitu), nybrZ naopak to navrhované feSeni jen podporuje.
Zastupce velitele pluku totiz v praxi bude lépe postihovat nékteré potieby
organizace, fizeni a vSestranného zabezpecCeni leteckého vycviku pluku préavé
proto, Ze sam léta.

Nacelnik 3tabu stihaciho leteckého pluku PVOS je neletovd funkce, na kte-
rou by vSak mél byt vidy zarazovan byvaly vykonny letecky funkcionafr. I tak
v8ak nacelnik S$tabu pluku pFi dneSnim rozsahu osnov bojové pfipravy le-
tectva, instrukci k technice pilotdZe a rady jinych specidlnich leteckych radi
a pfedpisli, pFfi vyzbrojeni pluku dvéma aZ tFfemi typy letoundl a pFi rozsahu
ostatnich radf, piedpisi, pomiicek atd. které nalelnik 3tdbu musi vzhledem
k obsahu své funkce zvladnout, je téméF nemyslitelné, aby podrobn& zvladl
jeSté osnovy bojové pripravy letectva a jiné pfedpisy k primému fizeni le-
teckého vycviku- Proto se mi zd&4 neredlné, Ze napf. v Let-1-1, v &l. 176 je
stanoveno, Ze nacelnik $tabu je povinen sestavovat souhrnou pldnovou tabulku
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letli, Ze ma pripravovat ucebny, cviénd zafizeni, ndzorové a Skolni pomicky
pro piedbézZnou piipravu, kontrolovat prib&éh a sprdvnost pripravy k létant
a vycviku pilotli u letek (jsem pro to, aby to délal ve vymezené oblasti svych
funkénich povinnosti) shromaZdovat a zevSeobeciiovat vSechny Gidaje o stupni
pripravenosti létajiciho persondlu k létani, pfed zacatkem létdni shromézdit
létajici personal k vydani pokyni velitelem pluku apod. Radu t&chto povin-
nosti v praxi stejné plni zastupce velitele pluku, a to nejen proto, Ze by se
jim nécelnik S§tdbu vyhybal, nybrZ proto, Ze to lépe odpovidad praktické préaci.
Léta-li pluk nejméné& dvakrat a Casto i tfikrdt v tydnu ( a to u PVOS, pfidruZi-
li se komplexni vycvik, oblet apod., je ¢asto), miiZe nécelnik 3St4bu kromé
povinnosti, stanovenych mu v Let-1-1, plnit je5t& n&co jiného?

Nekladl jsem si za cil podrobn& rozpracovat problém délby prdce mezi
ndcelnikem Stdbu a zdstupcem velitele stihaciho leteckého pluku PVOS a na-
vrhnout ob&ma podrobné funkéni povinnosti, ale jen poukédzat na problém
bez vyhybani se pfipadnému podilu na jeho podrobné&jSim rozpracovani.

Jsem pifesv&dCen, Ze by navrhované reSeni vyrazné prispélo i ke zlepSeni
planovéni, organizace, Fizeni a v3estranného zabezpefeni hlavniho druhu bo-
jové pfFipravy stihaciho leteckého pluku PVOS — leteckého v§cviku.
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