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A MULTILATERALNIHO
ODSTRASOVANI

BIFOLARNI SVET SMERUJE KE STABILITE

Pii zkoumdni mocenskych vztahti mezi
jadernymi staty je dileZité urcit spravna
kritéria zjiSfovani objektivniho poméru
sil mezi nimi vzhledem k moZnostem a
vysledkiim eventudlniho stietnuti. Nazory
na tento problém se Casto aZz diametraln2
rozchazeji — podle toho, jakou ulohu pfi-
pisuji jejich zastanci momentu piekvape-
ni, prvnimu nebo druhému uderu, ttoc-
nym ¢i obrannym prostfedkim atd. Jsou
v zdsadé dvé moZnosti jak uvaZovat o jed-
rotlivych prvcich jaderné situace z hle-
diska odstraSovani:

— hledat urcujici méritko ve velikosti
rizika v poméru k velikosti sledovaného
cile,

— méfFit stupeifi odstraSovani a veli-
kosti rizika podle relace jaderného uderu
a jaderné odvety.

Beaufre se domniva, Z2e kaZdou jader-
nou situaci je nutné urcit predeviim
srovndnim kapacit prvniho a druhého
uderu!), nebot podstata odstraSovani za-
leZi v hrozb& vzdjemného zniceni, tj.
v neschopnosti obou soupeficich stran
ucinné se branit nebo pfed nim uniknout.
ProtoZe hrozbu vzdjemného zni¢eni neur-
cuje sila prvniho, nybrZz druhého tderu,
je nutné vztah druhgch tderd vzit za za-
klad klasifikace v3ech jadernych situaci.
Autor tyto situace déli na &tyil zakladni
typy: ;

1. situace absolutni stability — oba
soupefi jsou ohroZeni nepfijatelnym od-
vetnym uderem,

2. situace absolutn€ nestabilni — kaz-
dy ze soupefi ma jistotu, Ze po prvnim
tderu nedojde k odveté,

3. situace absolutni pFevahy — jen
jeden nebo druhy ze soupefli ma jistotu,
Ze na jeho utok nebude protivnik reago-
vat,

4. situace smiSené — na rozhrani sta-
bility a nestability, pfevahy jednoho nebo
druhého soupefe atd.

ProtoZe stav absolutni nestability vzni-
ka v piipad®, kdy protivnik nema k dispo-
zici Z&dné nebo jen velmi slabé prostied-

1) Prvni tder = kdo prvni pouzije jaderné zbra-
né, druhy dader = odpovéd na prvni uder
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ky odvetného tuderu, je pro dne3ni svét
charakteristi¢téj§f a typiCt&j8i situace,
blizka typu absolutni stability. USA a SSSR
jsou v 2z6n& stability. Francie a Anglie
by se pr§ mohly v poméru k SSSR dostat
do této zony za predpokladu, Ze by svou
kapacitou druhého dderu ohrozily nej-
ménd 10—15 % sovétskych jaderngch
sil. OdstraSovéni pilsobf totiZ uZ na
stupni relace 15:90 velikosti odvetnych
sil soupefd. Pokusy podstatné omezit
rozsah nicivgch G¢inkd druhého tdderu se
pFi velké pohyblivosti odpalovacich pro-
stfedkt a rostoucich mozZnostech umfs-
tit je v podzemnich nebo podmofsk§ch
krytech, zdaji byt zatim bezvysledné. Lze
Fici, Ze strategickd jadernd rovina smé-
fuje za této situace ke stabilits. Cim vice
se v3ak pfibliZuje k pélu krajni — abso-
lutni stability, tim vice se pry zmen3uje
moznost prvniho dderu; obdobné& pfFibli-
Zuje-li se ke krajnimu pélu absolutni ne-
stability, oslabuje strach dtofnika z ri-
zika valky. ,NemiiZe-li nikdo udefit prv-
ni, nepfipada v dvahu ani odvetny udder
a neboji-li se nikdo, Ze nékdo udefi prv-
ni, pfestdva existovat jaderné odstra3o-
vani“ (str. 40). Odstra3ovani zavisi tedy
na uchovdni redlné pravdépodobnosti
prvniho tderu a na jeho kapacité.

Je moZné, aby prvni dder byl reélny?
Podle autora se tato otdzka tyka nejdi-
leZitgéj§tho problému jaderné strategie.
Vede-li jistota, Ze kaZd¢ po prvnim ude-
ru bude znicen, ke stabilit&, lze z této
Beaufrovy rovnice logickym postupem vy-
dedukovat hledanou odpovéd. Prvni dder
bude moZny v pripad& kdy oba soupefi
budou mit jistotu, Ze wudefi-li jeden
z nich prvni, nedojde k znitujici odveté.
Takovd situace je ov3em blizkd typu
absolutni nestability. Autor sdm pfiznéa-
vd4, Ze neni jiné volby, ,neZ jit cestou
znovuvytvofenf urcité nestability* (str.
45). Kdo v3ak chce jit touto cestou brzy
pozné4, Ze sméfuje k jedinému opravdo-
vému vychodisku — ke znovuziskanf
pfevahy v kapacité dtoénych prostiedki
prviiho dderu (contre-forces), dostatec-
né velkgch k ofenzivnim akcim nebo
k ;aerovani raketovych stiel (intercep-
tion). Beaufrovo FeSeni tedy doporuluje
pfetvoFit soucasnou jadernou stabilitu
v budouci jadernou nestabilitu — coZ,
jak sdm pripousti, je akol technicky nes-
mirn& néro¢ny a finan¢én& velmi néklad-
ny. Jde mu o to, aby se pomér sil mezi
defenzivni a ofenzivni kapacitou?) rake-

2) ofenzivni odstrasovani = zabranit protivnikovi
v odporu viaci zamyslené akci
Defenzivni odstraSovdni = nedovolit mu roz
poutat nezéadouci akci

tovgch jadernych prostfedkQi podstatné&
zménil ve prospéch dnes jeSt& nepomér-
né& slab3i dto¢né kapacity.

K tomu lze uvést tyto namitky:

a) Predpoklad, Ze prvni aGder uSetfi
mésta a obvatelstvo a zni¢f jen vojen-
ské sily protivnika, byt se navenek zda
byt jakkoliv humanni a pfFijatelny, zlsta-
vd umélou mySlenkovou konstrukci, na
jejiz zaklad& nelze koncipovat praktic-
kou ¢innost a vyuZiti ozbrojenych sil.

b) Mnozi vojen3ti teoretikové se pra-
vem domnivaji, Ze nejbliZ§i oblasti moz-
ného porudeni vojenského poméru sil nenf
utok, nybrZz obrana. Z Beaufrovy teorie vy-
plyva, Ze neni ucelné jit touto cestou.
DokaZe-li se totiZ protivnik G&inné& bréanit,
tj. vyhne se zkaze, odstraSovani ztrati
svou silu a plisobnost. Proto viechny jeho
avahy se sbihaji v otdzce — jak zacho-
vat a jeSté vice rozsifit vliv ,dissua-
sion“. Z jeho chapani vztahli mezi vojen-
skou technikou a strategii vyplyva, Ze se
nepfimlouvd za cilevédomé rozvijeni
contre-forces, protoZe by snad podceiio-
val vgznam contre-ressources’), nybrZ
kvili tomu, Ze dne3ni vojenskd technika
schopnosti stran zni&it se ve vzdjemném
stfetnuti zrovnopréavnila soupefici strany.
Pokusy podstatn& zménit pomér sil jiny-
mi metodami mu pripadaji byt zatim bez-
vychodné. Omezené prostfedky jaderné
odvety nejsou totiZ tak nédkladné a drahé,
Ze by si je nemohly opatfit hospodatsky
vyspélejSf staty. Pon&vadZ v3ak k likvi-
daci jaderné jednotky druhu contre-res-
sources je nutné zasadit nejméné& dvojné-
sobek prostfedkii anti-forces, hospodaisky
nejsiln&jsi stat by mohl G&inné&ji uplatiio-
vat své prednosti a ziskat nad protivnf-
kem Zadouci pfevahu. USA jsou hospodér-
sky siln&j8i neZ Sovétsky svaz. Ale co
kdyZ piesto v prostiedcich contre-for-
ces Z&dnou pievahu nad SSSR nedosah-
nou? CoZ kdyZ se Sovétsky svaz vyrovné
USA i v t&chto prostfedcich? Podle
Beaufra by to byla katastrofa, protoZe
rovnovaha v prostiedcich- contre-forces
je co do svych ac¢ink odstrasovani to-
toznd s rovnovdhou v prostfedcich con-
tre-ressources. OdstraSovani by tudiZ zmi-
zelo. K jeho obnoveni by bylo nutné

1) Podle autora utok prvnim dderem by mél zni-

¢it kapacitu dtoku druhého odvetného dderu.
Prvni uder méa tedy prioritu anti-forces, tj.
prioritu schopnosti zniéit nepratelské prostfed-
ky jaderné odvety.
Aby atok druhym uaderem byl co nejucinnéisi,
musi byt jeho prostfeiky co nejméné zranitel-
né vi&i utoku prvniho uderu, tj. druhy od-
vetny uder by si mé&l zachovat prioritu anti-
ressources, tj. schopnost znifit nepratelskéa
mésta, hospooarskéd strediska a civilni obyva-
relstvo.



vytvofit novou nestabilitu, tentokrat na
strané prostfedkli odvety. Vznikla-li by
pozdé&ji symetrie, musela by se nestabi-
lita pfesunout opét na stranu prvniho
dderu, ... stfidavé ... teoreticky aZ do
nekonefna. Zde je dal3fi nedomy3lené
misto Beaufrovy doktriny. Autor se po-
kousi zastfit jeji slabost opravdu origi-
nédlnim zplsobem — teorif, v niZ se vel-
mi markantné projevuje nevédecky phvod
jeho zdakladni teze o nutnosti zbrojeni
v zdjmu miru.

c¢) Na strané 47 vysvétluje, pro¢ USA
buduji tak giganticky jaderny arzenél,
kdyZ soudobad nezranitelnost odvetngch
zdroji paralyzuje velmi Gc¢inné& zdroje
protivnika. (To spravné pochopili sovét-
§tf vedouci, ktefi na zaklad& zhodnoceni
mozZnosti soutacné techniky nenechali se
zlakat politikou anti-forces.) USA podle
Beaufra musi tak postupovat a budovat
Gitofnou jadernou kapacitu, aby podepfeli
svou v zisadé obrannou politickou stra-
tegii a zaroven vliv tradi¢ni, v zasadé
utotné politiky strategie SSSR, ktery se
miiZe spokojit pouze s obrannou jadernou
kapacitou. Jingmi slovy. Uto&i-li SSSR
politicky, sta¢i mu vojensky se jen bra-
nit. USA musi vojensky dtodit, ponévadi
se politicky pouze bréni. ,...v souasné
situaci ma pro svétovy mir podstatny
vy§znam existence alespoii jedné velmoci,
schopné udrZovat odstraSovaci jadernou
hodnotu. Pfitom je nutné, aby mocnost
s urlitou ofenzivni ddernou kapacitou
byla zaroveii mirumilovnhou mocnosti.
Jenom tak lze udrZet stavbu dissuasion®
(str. 48).

Na rozdfl od autora fikdme: v souclas-
nych dé&jindch pievlddd tendence ristu
hnuti za socialismus, demokracii a mir
nad tendenci Gpadku a zéniku sil svéto-
vého imperialismu. Imperialisté se snaZi
dtotnou vojenskou strategii a jadernym
odstradovdnim zvréatit tento zakonity
"historicky proces. Proto jim dnes uZ ne-
vyhovuje Zadna symetrie, stabilita, Zadna
rovn. vaha, proto potfebuji zmé&nit vojen-
sky pomér sil ve svilj prospéch.

MOZNOSTI ZVYSENf OCINKU
ODSTRASOVANI ZA JADERNE STABILITY

Schéma bilaterdlntho jaderného za-
straSovani dopliiuje svérdznd analyza
specifickgch z&koni odstraovani v rovi-
neé klasické konvenéni valky. Na rozdil
od jaderné roviny, v konvenéni vélce po-
chézi odstraSovdni z rizika vlastni po-
rd?ky, ze strachu z vitézstvi protivnika.
ProtoZe vitézstvi v klasické vélce ma, aZ
na malé vyjimky, unilaterdlni charakter,
riziko z vlastni pordZky lze kompenzovat

vyhlidkou na tspéch, kter4a ma pied roz-
poutdni konfliktu bilaterarnf charakter.
ProtoZe nadé&je na Gsp&ch zpravidla ne-
jsou minimAlnf, v Kklasické rovin& pfe-
vladd tendence k nestabilité, tj. mir je
permanentné& ohroZen, nebezpeli valky
je téZ permanentni. Zatimco problém za-
chovani uc&innosti jaderného odstrasova-
ni zéleZi na moZnosti zménit stabilitu
v nestabilitu, problém odstraSovani v kla-
sické valce lze fre3it pouze neutralizaci
tendence Kk nestabilité, jejim spojenim
s prvky jaderné stability s vyuZitim tak-
tickych jadernych zbrani. Jediné tyto
zbrané ,prina3eji elementarni riziko ne-
stability“. V roviné& klasické valky mohou
plnit ,funkci velkého stabilizatora“ (str.
57).

Zbyva posoudit, jak se odstradovéani
projevuje v roving& studené valky. Autor
konstatuje, Ze zde plni zcela odliSnou
funkci. Zatimco v obou prede3lych rovi-
nach prispiva k likvidaci nebezpeli val-
ky, v roviné studené valky ma odstra-
Sovan{ zabranit ,vyvoji krizf a stdlého na-
p&ti v permanentnfm boji dvou velmoci“
(str. 58). Proto také nejde o skutelné
odstrasovani, nybrZ o strategii akce
(stratégie de Il'action). ,Je tleba zbavit
protivnika svobody akce a zachovat pfi-
tom svou vlastni svobodu“. V zachovéani
¢i ztraté svobody akce je riziko studené
valky. Svoboda akce zavisi spi$ na psycho-
logickych neZ materidlnich faktorech, nej-
vice na mezindrodnim vefejném miné&ni,
které je klicem k odstraSovani ve stude-
né véalce. Vefejnym miné&nim lze nejacin-
néji zastraSovat, lze jim omezit prostor
pohybu protivnika a ovlivnit ho. Ve stu-
dené valce je typicky stav vé&tného za-
pasu, ktery se nepodobad ani stavu abso-
lutni stability, ani stavu absolutni ne-
stability. Existuje pr¢ jen relativni rov-
novdha, tak nepevnd, nestdla a vratka,
Ze v pripadé jejiho narudeni konfliktem
velikosti sn&hové koule miZe zrenadani
vzniknout absolutné nekontrolovatelné
ni¢iva lavina. Proto je nutné jednat na-
nejvg$ rozumné& a opatrn&, ptitom vsak
iniciativng a ofenzivné&. To je dkol, ktery
nédle2f vylutné do kompetence politiki.
Rovina studené vélky neni zaleZitosti vo-
jenské, nybrZ totdln{ strategie.

Pokud jde o vliv jaderné roviny na
rovinu klasické a studené valky, autor
dochézi k zavéru, Ze akce jaderného od-
straSenf-se na drovni klasické a studené
vadlky mohou projevit jako ulinné jen
v piipads, Ze akce klasické a studené
valky mohou svym charakterem a rozsa-
hem ospravedlnit prvnf dder (ktery je
ovdem mdélo pravdépodobny), popiipadé
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rizika. Odstrasovani
plfedpoklada existenci jaderné nestabilni
situace se zjevnhou prevahou toho, kdo
odstrasuje. Protoze v dohledné dob& neni
mozné splnit Zadny z uvedenych ptedpo-
kladd, je pry vliv jaderného odstrasovani
na ostatni roviny zatim zcela zanedba-
telny. To ovSem neznamena, Ze jaderné
zbrané nemaji viibec Zadny vliv. Naopak.
Nemohou-li zastraSovat hrozbou prvniho
dderu, mohou zastraSovat hrozbu eska-
lace, prfechodem z konfliktu men3ich roz-
mértt aZ na stupell jaderné valky —
oviem jen na frovni konvenéni valky,
re3i-li relativné zdvazné zajmy. Eskalace
v klasické roving plisobi plng, jsou-li
ve vyzbroji soupeficich stran taktické ja-
derné zbrané. Na konflikty a akce v ram-
c¢i studené valky témé&f nepiisobi.

V této souvislosti dochéazi autor
k problému eskalace. Hrozba eskalace
se v podminkach jaderné stability rodi
pouze z roviny konven¢ni a studené val-
ky. Ani omezené pouZiti jadernych zbra-
ni by snad nevedlo k eskalaci. Ze zku-
Senosti a vysledklt kubanské krize lze
soudit, Ze bude jeSt& méné pravdépodob-
né, ale ne zcela nemoZna. ZaleZi na tom,
jak mocnosti budou umét odstradovat
manévrem, ktery Beaufre definuje jako
spojeni a vyuZiti hrozby eskalace se
zabezpeCenim a stabilizaci jejiho vysled-
ku v miru. Je to svého druhu jakéasi kom-
binace uvéaZeného rozumového pfistupu
s vyvolavanim nebezpefi — ,pekelnd
hra“, v niZ se stupiiuje hrozba s cilem
vynutit na protivnikovi tstup nebo kom-
promis. Manévrovat lze na vSech stup-
nich rejstiiku eskalace (viz obr. 1) za
pfedpokladu, Ze rovina studené a kon-
venéni véalky se nevymyka vlivu jader-
ného odstraSovani. ProtoZe ,nuklearni
stin“ miiZe jen vzdalen& ovlinit procesy
studené valky, koncentruji se bojové akce
ve véku jaderného odstraSovani pravé

i prijatelna mala

stnategické vyhlazoveci akce prot méstim

stnategicke akee protisily
sinategick€ vjhnUing akee
taltické jaderné brand
klasicka valka

nepnatelské akee
vjhnizky
kompromisy

do této roviny. Jaderné odstraSovani hraje
pritom pouze negativni roli omezovani a
zajiStovani bezpec¢nosti pri rozvijeni téch-
to akci. Pozitivni tloha naleZi zcela stra-
tegii natlaku, tj. pouZivani raznych forem
sily.

OLOHA TRETIHO PARTNERA

ProtoZe bilaterdalni jaderny svét para-
lyzuje jemu vlastni tendenci ke stabilité
odstraSovaci uc¢inky jadernych zbrani a
zbavuje tim politiku velmi Gcéinnych na-
strojii sily, vyvstava v piedstavé autora
objektivni potfeba hledat a najit nové
ucinnéjsi zdroje odstraSovani v multila-
terdlni sv&tové struktuie. Beaufre zkou-
mé zdkony a vztahy této struktury a do-
chazi k zdavéru, které nas v nifem ne-
pfekvapuji — vyslovuje se jednoznacné
pro dalsi rozSifovani poctu jadernych
mocnosti, sdruZenych v nékolika centrech
odstraSovani na padé spolefnych alian-
ci. Misty aZ spekulativni tdvahy o ruz-
ném postaven{ tFetfho partnera (mimo
alianci; jako partner spojenec, jenZ mé
pFevahu nad protivnikem; za situace, kdy
protivnik mé4 prevahu atd.), vyistuje
v kategorické tvrzeni, Ze strategicky vy-
znam existence tfetiho partnera zdaleka
pfesahuje jeho vgznam vojensky, nebot
podstatné zvé&tSuje potenci odstraSovani,
nejistotu odpirce pfi jeho vojenskych a
politickych akcich. Treti partner svou
pFitomnosti, na jedné strané& do jisté
miry omezuje svobodu dvou silnéjdich
partnert (ovSem pouze v roviné studené
a klasické valky), na druhé strané v3ak
rozdifuje rejstfik metod odstrasovani,
0 moznosti kombinovat politické a vojen-
ské hrozby v riznych krizovych situa-
cich. Multilaterdlni svét pry zvySuje té%
vzdjemnou zavislost jednotlivfch moc-
nosti a nutf{ je k solidarit& pFi vyuZivani

vdlka e
nemysliteln3

mozny
vzesiup

1 Lubansky
J kompromis

Obr. 1
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Gdinkt odstrasovani vicéi vSem néstraham
a hrozbam, které prichazeji z jaderného
svéta. Solidarita mezi jednim z jadernych
giganti a tfetim partnerem mizZe DbYt
velmi Gzk4, jsou-li jejich Zivotni z&jmy to-
toZné; je uvolnén4, jde-li o odlisné zdjmy;
prestava viibec existovat v pripadé, Ze se
jejich zajmy zcela rozchézeji. Za takové
situace se mocny spojenec chova vaci
svému slab$imu partneru neutralné. Proto
si tFeti partner musi bezpodmine&né ucho-
vat nezavislost vlastnich strategickych
jadernych a taktickych jadernych i kla-
sickych konveénich sil, ale se svou ne-
zavislou silou musi vidy naklddat jako
s jednou casti vétsiho celku spojeneckych
sil.

PROBLEM NEZAVISLOSTI A ALIANCE

PFibliZn& touto mySlenkovou cestou
Beaufre pfichazi k problému vztahli mezi
jadernymi mocnostmi, o n2&mZ se ve
Francii dodnes Ziv& diskutuje!) Ugastnici
diskuse zastdvaji znacné rozdilna, neziid-
ka aZ protichidna stanoviska.

Mezi nejradikdlné&jsi propagéatory ideje
nezavislosti francouzské strategické jader-
né sily patii gaullisticky predak A. San-
guinetti a generdl P. Gallois, ktery je
tviircem teorie o nutném znehodnoceni a
zaniku vSech alianci v jaderném véku.
Jaderné zbran& pry nejen podporuji, ale
kategoricky si pfimo vynucuji ndrodni ne-
zavislost; ta je zcela nemoZnd, neopira-li
se¢ o vlastnictvi jadernych zbrani. V tom-
tc sméru se nejednou velmi lapidérné&
vyjadril i ministersky pfedseda G. Pompi-
dou. Podle n&ho se Francie zméni v kolo-
nii USA, mnebude-li usilovat o vlastni
»force de frappe"“.

Proti takto formulovanému stanovisku
vystupuje napf. vyznamny expert R. Girar-
det. Domniva se, Ze narodni jaderna sila
je zbytetna vojensky i politicky, protoZe
zdpadni Evropa uZ neni nikym ohroZena.
Studend véalka se piesunula na asijsky
kontinent, kde maji velmoci zcela volné
ruce k vedeni lokdalnich véalek nebo k po-
skytovani Gcinné ekonomické pomoci.

Predstavitelé tfetiho nézoru, dosud nej-
souhrnéji vyjadieného znamym R. Aronem
v jeho knize Velka pie®), jsou jak proti
mySlence totdlni nezavislosti, tak i proti
totdlni alianci Francie, Evropy a USA. Za-
padni Evropa je mocensky zatim mnohem
slab3i neZ Sovétsky svaz, jeji bezpelnost
proti ohroZeni z této strany je zavisla na
pritomnosti @ pomoci USA. Proto je nebez-

4) prehled o diskusi, M. Eyraud, L’'actualité, revue
Stratégie 1966 Ne 2, 3, 4, 5, 6, 7 atd.

5) R. Aron, Le grand débat, Paris 1964

pecna politika, kterda nuti USA odejit
z Evropy. Je rovnéZ mylna domnZnka, Ze
Francii uchrani vlastni jadernd sila. Jaji
bezpecnost ucinné zajistuji USA nezavisle
na tom, zda si to Francie preje nebo ne-
preje, zda ma nebo nema vlastni jaderné
zbrané. ,Force de frappe“ nema vojensky,
nybrZ pouze politicky vyznam; slouZi iako
ndastroj diplomatického néatlaku.

Pokud jde o problém alianci, mnozi
vojensti teoretikové pochybuji o moZnosti
udrZet multilaterdlni, decentralizovanou a
zarovei koordinovanou soustavu, jak ji na-
vrhuje Beaufre. Takovd aliance se podle
P. Hassnera miZe vyvijet smérem bud
k absolutnimu rozpadu, nebo k absolutni-
mu splynuti. R. Aron souhlasi a pripousti
i mozZnost, Ze velké narody by si mohly
po urcitou dobu udrZet svou spole¢nou
jadernou strategii, aniZ by byly schopné
udrZet i politickou soudrZnost svych alian-
ci. Autor se domnivé, Ze aliance nejsou
mrtvé, nybrZ jen nestalé. Existuje pry zpi-
sob, jak jim vratit drivéjsi stabilitu — za-
leZi v tom, Ze budou budovadny na nezéa-
vislych jadernych silach... ,Zajmy, kte-
ré maji pro slabého spojence Zivotni vy-
znam a pro silného spojence jen podruz-
ny vyznam, se proméni jen tak v Zivotni
zajmy i pro silného spojence a jejich so-
lidarita bude siln&j8i“... (str. 98).

Polsky autor Jerzy ]. Wiatr na str. 266
knihy ,Militarizm a demokracja“6l hodnot{
gaullistickou jadernou politiku predevsim
jako ¢&initele dezintegrace NATO, oslabe-
ni hegemonie USA v zapadni Evropé, u-
pevnéni nezavislosti Francie atd. V této
souvislosti vyslovuje néazor, Ze ,force de
frappe” neni ucinnad politika, ale pouze
prostfedkem politiky. ZaleZi piedevSim na
politice a jejim vyuZivani v pozitivnim
nebo v negativhim smyslu. V posledni in-
stanici je to politika, kterd m& rozhodujici
slovo. Ale ,force de frappe“, stejné jako
jakoukoli véale¢nou techniku, nelze nikdy
posuzovat izolované od politiky, protoZe
nejen zplisob vyuZivani, ale i samotny
vznik, technicky objev, konstrukce atd.
jsou vysledkem politiky. V tomto kontextu
— nezdvisle na tom, zda jde o pokroko-
vou nebo reakéni politiku — neni to ,ne-
roczumnost“ malych mocnosti, jak se myl-
né domniva autor, ale fantastickd nicCivost
jadernych zbrani, kterd vyvoldva obavy
z jejich dal3iho roz$ifovani a také moti-
vuje navrhy SSSR na uplné a vSeobecné
odzbrojeni. NeZ budou tyto navrhy reali-
zovany, budeme Zit v nanejvy3 paradoxni
situaci — na jedné stran& budeme volat
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po odzbrojeni, na druhé stranZ intenzivn:
zbrojit. Zatimco bud2me proti zviSovani
pottu nukledrnich mocnosti, tento pocelt
bezesporu poroste.

D2 Gaulle ve svém fsili o velikost
Francie, tj. o nadvladu v Kkontinentdlni
Evrop2, musel se nutné& utkat s USA. Jeho
politika se v této vyvojové fazi realizace
zahrani¢n& politického programu vyznaco-
vala — a pokud tato fdzes neni u konce,
jeSté vyznaCuje — mnohymi cennymi po-
Krokovymi rysy. Komunisté i kdyZ podpo-
ruji mirové aspekty de Gaullovy politiky.
usty generdlniho tajzmnika KSF W. Roche-
ta v8ak pravem prohlasuji, Ze to neni di-
vod k tomu, aby se stali gaullisty. Rozpor
mezi Francii @ USA neni rozporem dvou
tFidn& odliSnych a protichiidnych politik,
ale rozporem dvou burZoaznich partnerii
a nerovnopradvnych konkurentii. Jejich
hospodéafsko-politickd nerovnost a reakéni
uloha USA ve svété umozZnily de Gaullovi,
aby vystupoval po urcitou dobu v objek-
tivng pokrokovéjsi roli. Nejsou v3ak zatim
padné davody k pfedpokladu, aby se roz-
por USA-Francie pretvofil v dlouhotrvaji-
ci a hlavni rozpor imperialistického bloku.
Neni na mist? sdil2t Beaufrovu domnZnku,
Ze se svit rozStépi na tabor velkych a ma-
lych jadernych mocnosti, v némZ by ja-
dern& slab3i Francie musela zaujimat vZdy
protiamerickou pozici. Jaderné zbrang svou
existenci neméni charakter politiky, ani
zdkladni sméry politiky velmoci. Piisobi
v8ak na jeji formy a na strategii, pod-
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statn® méni mocenské vztahy mezi staty,
umoziiuji, urychluji nebo taky znemoZiiuji
a brzdi realizaci nékterych politickgch
cili a co je snad nejdileZitéjsi, nuti vel-
moci pouzivat mirovych forem sily a néa-
sili.

Proto pripada utopicky autorova pied-
stava sv&ta, v némZ by bezejmenné sdru-
Zeni vSech jadernych hospodéaisky vyspl-
Iych statii — jakdsi sv&tova autorita vlad-
la nad zbytkem politicky rozdrobeného &
hospodafsky slabého nejaderného svéta
\" tomto koncertu jadernygch mocnosti by
prvni housle hréla aliance zapadnich sta-
td. Hle, jaké ncdislednost v my3leni a ne-
vérnost vlastnim teoretickym principim,
jde-li o to, hajit omez:n¢ princip t¥idy.
jejlz zajmy piedstavuje.

Beaufre, jak jsem jiZ podotkl, ne bez
nadmérné davky vynalézavosti napied vy-
vratil mySlenku kondominia dvou jader-
nych gigantii. Poté se stejnou davkou fan-
tazie rozvedl sviij projekt multilateralni-
ho svéta, ale sotvaZe oteviel dvefe, aby
do mého vpustil Francii a dalsi mocnosti.
hned je zase pfibouchl pfed novymi moz-
nymi uchazeéi. Na str. 108 shledavd 2~
by bylo velice nzbezpeé&né, kdyby ,kazdy"
ziskal piistup k jadernym zbranim. Je
pry mozZné, aby jimi disponovaly také mi-
rumilovné staty jako Svgcarsko, Svédsko
Holandsko, ale nelze pfFipustit, aby je mély
napif. Kuba, SAR, Indonésie atd. Zbrang
je moZné dat jen tzv. ,rozumnym moc-
nostem".



