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V poslednich letech byla na strankdach odborného vojenského tisku zvefejné&na celd
8kéla nézorii, uvah, teoretickych poznatkl i praktickych zkuSenosti z oblasti obrany.
Je jisté zasluhou i naSeho odborného vojenského tisku, Ze dnes bychom jen velmi téZko
nalezli napf. mezi ¢tenafi nasi ,Vojenské mysli“ nékoho, kdo by nesouhlasil s nezbyt-
nosti — soudobou obranu rozpracovavat, studovat a cvicit...

Soucdasné s t&mito teoretickymi pracemi o obrané probihal a probih4 i v praxi
na8i operatni a taktické pripravy $tabl a vojsk vyvojovy proces od dfivéjsi obrany
z konce druhé svétové valky k dne3nim ndzorim na ,soudobou® obranu, uzakon&nou
v naSich Fadech a predpisech. Tento proces v3ak mé charakter viceméné& jen postup-
ného kvantitativniho ,vylep3ovéani“ staré kvality z konce druhé svétové valky a snazi
se pFizphsobit tehdejdi obranu kvalitativné novym moZnostem modernich soudobych
armad.

Je tFeba otevien& pfiznat jako z4sadni nedostatek prace na8i teoretické fronty,
Ze spravné zaveéry teoretické rozborové c¢innosti, formulujici kvalitativn& nové rysy
ozbrojeného zdpasu v soudobych podminkach vedeni valky, nenalezly dosud dostate&né
diisledny a Géinny ohlas v teorii pfipravy a vedeni soudobé obrany a prostfednictvim
této teorie pak i v naSich dneSnich fadech a predpisech.

Nekladu si za cil ,dohnat zme$kané“; chci se jen pokusit promitnout nékteré za-
sadni nové rysy soudobého ozbrojeného zdpasu do obrany a formulovat poZadavky
vyplyvajici z téchto novych rysi na soudobou obranu a na soudoby obranny boj.

Determinujicim Cinitelem v procesu ¢innosti naSich vojsk v ozbrojeném za-

vyvoje zplisobi vedeni ozbrojeného zépasu

je v poslednim Cd¢tvrtstoleti — hromadné
zavedeni do vyzbroje soudobych armad
jadernych zbrani a jejich raketovych
nosici.

Z prakticky neomezenych moZnosti ni-
¢eni nepratelskych cilt vyplyva dnes zcela
opravnény zaveér vojenskych doktrin obou
hlavnich jaderngch mocnosti — SSSR a
USA — ptipravovat a vést potencidlni nu-
kledrni tfeti sv&tovou valku v¢luéné utod-
né; vojenské doktriny obou t&chto velmoci
zcela Jednoznaéné zavrhuji pro své (resp.
koali¢ni) ozbrojené sily variantu strate-
gické obrany.

Ob& uvedené vojenské doktriny vSak
pFipoustéji a uvaZuji moZnost i nezbyt-
nost docasného vedeni obrany svymi tak-
tickymi jednotkami a operaénimi svazy.
Souhlasné se zavéry soveétské vojenské
doktriny pak i Ceskoslovenskd vojenské
doktrina pocitd s vedenim obrany v tak-
tickém a operatnim méfitku v pripadech,
kdy ttok nebude moZnym, nebo dcelnym;
pocita tedy s obranou jako s nezédoucim
a pouze z pfinuceni pfFijatym zpilisobem

pase.

Pod zornym uhlem t&chto doktrinéal-
nich zavérd se nynf podivejme na t¥i ze
zdkladnich otdzek problematiky obrany
taktickych jednotek a operagnich svazii:

— na vzdjemny vztah ttoku a obrany;

— na Iniciativu v dtoku a iniciativu
v obrang;

— na problematiku ¢&asu v soudobé
obrané.

VZAJEMNY VZTAH: UTOK — OBRANA

Kritériem pro rozliSeni dtoku a obrany
je predeviim plnény dkol. Ukol, formulo-
vany: , ...zni¢it..., zmocnit se..., ovlad-
nout...“ apod., je tdkolem aktivnim —
Gto¢nym. Naproti tomu ikol, formulovany:
. ...udrZet..., nedovolit ... pFekrogit...“
apod., je akolem pasivnim — obrannym.

PFi realizaci t&chto ukolli pak jiZ neni
urcéu)icim, co délaji jednotlivé zbrané, ¢&i
jednotlivé druhy vojsk, nebo jednotlivé
dil¢i prvky — napfF. v operacdnim meéfitku
— dané vSevojskové armady. V Gtocné
operaci ma bojova ¢&innost jednotek a
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zbrani protivzdud$né obrany pifevdZné& cha-
rakler obranné akce proti ttodicimu ne-
pratelskému letectvu; stejné tak bojova
cinnost raketového vojska i v obranné
operaci ptevazné bude mit dto¢ny cha-
rakter — niCeni cild na Gzemi nepfitele.
V ramci atocné operace vSevojskové ar-
mady miZe kridelni svazek dolasné Fesit
i obranny dil¢i dkol — ,zastavit nepfFatel-
sky protiader..." pravé tak, jako v obran-
né operaci v3evojskové armady miiZe jeji
druhosledova divize provadét protizte¢ ¢&i
protinder — tedy teSit dil¢i dtocny udkol.

Srovnavame-li podminky vedeni ozbro-
jeného zapasu z doby konce druhé sve-
lové vilky se soudobymi podminkami, vy-
plyne nam jednak daleko tésnéjsi dnes
vzajemné prolindni se udtoku a obrany a
jednak tendence ménit ato¢ny kol obran-
nym, tedy piechdzet z Gtoku do obrany,
jedingé v pripad8 nevyhnutelnosti a na
dobu co nejkrat3i.

INICIATIVA V OTOKU A V OBRANE

Studujeme-li mozZnost uchopeni, respek-
tive udrZeni iniciativy v soudobém ozbro-
jeném zdpase, pak zcela jednoznaclné zjis-
time prevahu moZnosti projevu iniciativy
pa strané Gtoku. JiZ sama podstata atoku,
lotiz vytyCeni aktivniho, atofného tkolu,
dava atocicimu vSechny predpoklady pro
uchopeni a udrZenf iniciativy pfi volbé&
hlavniho uderu, pPi stanoveni sil a pro-
stfedkit k realizaci tohoto uderu a pfFi
volb& doby jeho zahédjeni. Mohutnd niéi-
vost soudobych prostfedklt hromadného
ni¢eni a doktrindlni poZadavek ptFekvapi-
vého zahéjeni jak valky vcelku, tak jed-
notlivych operaci v jejim prib&hu, zcela
priitkazné podtrhuji vyznam této iniciativy
a prvoradost Gtoku.

Vidyt obrana — tj. pFechod od plné&ni
aktivniho 1kolu k plné&ni zmé&néného,
obranného ukolu, jiZ sama o sob& zna-
menéd podstatné omezeni a zhusta piimo
zFeknuti se moZnosti uplatné&ni iniciativy
v ur¢u)icich oblastech jejiho projevu. Pfi-
tom oviem obrana v podminkdch druhé
svétové védlky byla jednou z hlavnich fo-
rem ozbrojeného boje a byla pouZivdna
nejen jako nevyhnutelné zlo, k némuz
jsme pfFinuceni nepfitelem a jemuZ se
snazime za kaZdou rozumnou cenu se Vy-
hybat, ale velitelé pirechazeli k obrané
v fadé& pfipadd, napf. i pfi rovnosti sil
a prostfedkidl; tehdy obrana d4vala moz-
nost projevu iniciativy v Fadé druhotnych,
ale pfitom velmi vyznamnych oblasti. Ve-
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litel, ktery presel do cbrany na podkladé
svého, nepfitelem nevynuceného a zpra-
vidla tedy nepfitelem neofekdvaného roz-
hodnuti, mél plné ve svych rukou inicia-
tivu pfi volbé doby pfechodu do obrany,
pri volbé vyhodného terénu a vyhodnych
tar pro predni okraj obrany v celku
i jednotlivych pasem a postaveni,

Pii soudobé obrané&, zaujimané jeding
.2z prinuceni jsou ov¥em efektivnost a
dopad iniciativy" obrancovy pFi volb&
doby prechodu do obrany a pfFi vybéru
terénu pro obranu velmi oslabeny, ne-li
dokonce velmi problematické. A pravé
zde vidim nejveétsi slabost na3eho pFilis
doslovného pojimani obrany jen jako
cinnost z nouze, jen jako pokusu o pasiv-
ni ,hadeni“ iniciativy utog¢iciho nepfitele.

Na tomto faktu pfili§ nezméni ani vy-
ly¢ovani dne3ni obrané , kvalitativnd no-
vgch dkold®, jako , ...zni¢it nepfitele. .,
nebo ,,...vytvoFit podminky pro op&tov-
ny prechod do utoku...“, jestliZe prave
tyto tkoly, jako skuteZné kvalitativng no-
vé, nebudou urcovat i kvalitativn®& nové
pojeti soudobé obrany a kvalitativné nové
pojeti forem jejiho vedeni!

CAS V SOUDOBE OBRANE

Budeme-li do obrany prechéazet jediné
v pfipadech pFinuceni, znamend to, Ze se
pfedtim budeme pokouSet pokracovat
v atoku — vSemi dostupnymi silami a pro-
stfedky a Ze k udrZeni potfebné pievahy
nad protivnikem, podminujici dcelnost a
efektivnost naseho dtoku, vyuZijeme do
krajnosti vSech palebnych moZnosti, dru-
hych sledi a zéaloh.

JestliZze vzdor tomu budeme nepfitelem
pfinuceni pfejit do obrany, budeme v pie-
vaZné vétSiné pripadG ve znacné Casové
tisni v nejkriti¢t&j31 dob& boje ¢i operace,
kdy nepfitel ziskdvd prevahu, kdy jsme
nuceni vzdat se utotné iniciativy a zme-
nit své aktivni, dte&né dkoly, za ikoly
obranné.

NepovaZuji za nutné v tomto ¢&ldnku
uvad&t zku3enosti z druhé svétové valky,
kdy na pFipravu obrany mély svazky a
svazy zpravidla nejen dny, ale i t§dny.
Je oviem zfejmé, Ze tehde)3i pojeti budo-
vdni obrany (a pfedevSim pojeti jejiho
Zenijniho budovéani) neni realizovatelné
v soudobych podminkédch, kdy na vy-
budovani obrany (podle primé&ru cvigeni
poslednich let) bude mit: pluk — 4 aZ 5
hodin, divize — 6 aZ 7 hodin a arméada
— 10 aZ 12 hodin. Pfitom tatocici prvosle-
dovy pluk bude mit pro vynuceny piechod
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do obrany dobu Casto mnohem kratsi, nez
4 aZz 5 hodin...

1 z obecného pohledu na otdzku Casu
pfi prfechodu do obrany vyplyva nezbyt-
nost nového pojeti budovédni a vedeni sou-
doné obrany, pojeti, kterému by posta-
¢ilo minimum casu k pFechodu z dtoku
do obrany a které by zabezpecilo vedle
okamZitého odporu pti pfechodu do obra-
ny postupné nariistdni tohoto odporu
v hloubce obrany...

.

Vedle téchto tii zakladnich otazek sou-
dobé obrany bude mit na na$ rozbor velmi
podstatny vliv fakt, Ze soudob& obrana
musi piedevd8im odpovidat svému zaklad-
nimu predurceni — byt Géinnou protiakci
nepratelskému dtoku. Uzndvéame-1i oprév-
néné prioritu Gtoku pred obranou, pak
pro vytyCeni zplsobii pfipravy a vedeni
soudobé obrany musi byt uréujicim krité-
riem i charakteristické rysy soudobého
Gtoc¢ného boje a soudobych utofnych ope-
raci.

Jisté nikdo z nés nepochybuje o objek-
tivnosti téchto zavérii teorie ozbrojeného
zdpasu o utoku:

— hlavnim prostfedkem k ni&eni ne-
pEitele budou jaderné zbrané;

— hlavni ddernou silou pozemnich sil
v Utoku budou tankove svazky;

— mnejrychlejsim prostrfedkem hluboké-
ho manévru v soudobém dtoku budou
vzduiné vysadky;

— uatok pozemnich il bude veden na
smérech s mezerami mezi utoficimi usku-
penimi;

— mezery v sestavé neptitele budou
vyuZivany k dderiim do bokl a tylu jed-
notlivech prvkt nepiatelské sestavy;

— utok bude rozvijen ve vysokych
tempech;

— v priib8hu ttodngch operaci bude
pomérné ¢asto prekladin smér hlavniho
Gderu na smér, na némzZ se projevil asp&ch;

— soudoby 1tok bude se vyznacCovat
tastym stiidanim forem a zpisobli bojové
¢innosti ato¢icich vojsk.

Mohl bych uvést daldi rysy soudobého
atoku; neni ov3em v rozsahovych moZnos-
tech tohoto &lanku vyc&erpat v3echny. Jsem
viak piesvédcen, Zze uvedené zaveéry jsou
podstatnymi pro nas pokus formulace po-
2adavki, jeZ ze zavérh teorie ozbrojeného
zapasu o utoku vyplyvaji pro soudobou
obranu.

DFive nez pifikro¢ime k formulaci poza-
davki, jeZ na soudobou obranu klade cha-
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rakter soudobého ozbrojeného zéapasu, pii-
jméme tedy jako objektivni z&vér, Ze v sou-
dobych podminkdch rozhodujici formou
vedeni operace a boje je utok; obranu
pro‘o pouZijeme jen z pfimého ¢i nepfFi-
mého prinuceni nepfitelem.?)

Vychazejme ddle z tkold, jeZ jsou sou-
dobé cbraneé ukladany:

— zastavit a odrazit atok nepfitele,
ktery je v prevaze, a zpilisobit mu co nej-
vEtsi ztraty,

— udrzet dileZité prostory ¢&i Cary;

— usporit sily a prostfedky na daném
sméru, aby se jich mohlo vyuZit na ji-
ném, dilezit€jSim sméru;

— ziskat potfebny cas;

— vytvolit priznivé podminky pro pie-
chod do ttoku.

PRECHOD DO OBRANY

Chceme-li zvy3sit pravdépodobnost aspé-
chu obrany, musime volit takové zptisoby
plfechodu do obrany, které dovoli obrancl
ve zvySené miFe uplatnit iniciativu pil1
volb&é ¢asu a prostoru jejiho zaujeti.

Zaporné dusledky charakteristického
rysu soudobé obrany jako ,¢innostz pFi-
nuceni“ — musime se pokusit paralyzovat;
do obrany musime prechédzet v&as, s urci-
tym stupn&ém velitelského predvidani dal-
Siho vyvoje situace na bojisti. [ pro obra-
nu plati zésadni poZadavek soudobého
ozbrojeného zapasu — dosahnout prekva
peni protivnika.

Na spravném vyhodnoceni moZného
dal3iho vyvoje situace a na vCavném roz-
hodnuti k prechodu do obrany zévisi i stu-
pefl iniciativy ve v¢b&ru vyhodne¢ho pro-
storu, ¢i vyhodnych Car pro obranu. V né-
kterych pripadech bude pak moZné zis-
kat vyhodné&j3{ prostor k obran& dal3im
dtokem, anebo, coZ bude Ccastéjsi, bude
vyhodné zaujmout obranu v hloubce své
sestavy, pod =zajiSténim (krytem) vojsk
v dotyku. Samoziejmé& neni mozZné vylu-
Covat ani zaujeti obrany na dosaZené ‘afe
dotyku.

Zejména pak prechod do obiany
v hloubce vlastni sestavy odpovidd yod-
minkdm a charakteru soudobého boje.

1) PFimym donucenim rozumime piechod z uto-
ku do obrany v pripadech, kdy v dané situaci
neni jiné FeSenf mozZné. Naproti tomu nepfimym
donucenim chapeme takové pripady, kdy prechod
do obrany na daném sméru neni nevyhnutelny,
kdy bylo moZno i naddle pokracovat v itoku,
ale do obranv prechazi se na zakladé situace
na jiném smcru, € bojidti (napfiklad z divodd
vy§etreni sil k manévru na rozhodujici smér).
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Hlavni sily obréncovy jsou v takovém pii-
pad& na urcitou dobu vyvadény mimo do-
sah nepratelského délostielectva a zpra-
vidla i taktickych raket. Podstatng )e
ztizeno zjiStovani palebnych prostiedki
obrany nepréatelskym prizkumem a na-
opak vlastnimu prizkumu jsou poskyto-
vany vyhodné&j3i podminky (zejména i &a-
sové) k zjiSténi nepfatelskych cild a ze-
jména dto¢nikovych prostfedkid jaderného
napadeni.

Prechod do obrany s jejim zaujetim
v hloubce dosavadni vlastni utotné se-
stavy pak poskytuje velitelim i moZnost
uspofddani vhodné obranné sestavy, pfe-
dev3im ale moZnost vyélen&ni potfebng¢ch
druhych sledii a zaloh.

PROTIJADERNOST SOUDOBE OBRANY

Oprdvnénost vytyéeni pozadavku proti-
jadernosti soudobé obrany je jisté¢ mimo
jakoukoliv diskusi; bohuZel neni totéZ
moZné prohlésit o prostfedcich, moZnos-
tech, zptisobech a forméach, jimiZ tuto
protijadernost chceme realizovat.

Protijadernou obranu vojsk miZeme za-
bezpec¢it riznym zplisobem, resp. kombi-
naci riiznych zpisobi:

— odhalovédnim a aktivnim ni¢enim ne-
pratelskych prostiedkli jaderného napa-
denti;

— vybavenim vojsk prostfedky OPZHN,
prfedeviim pak jejich vyzbrojeni herme-
ticky uzaviratelnymi tanky a obrnénymi
transportéry;

— G&elnym vyuZitim ochranngch vlast-
nosti terénu;

— Zenijnim vybudovanim prostori roz-
misténi vojsk;

— vyuzZitim pohybu, protijaderného ma-
névru vojsk apod.

Pfi vynuceném prechodu do obrany
bude mit obrance k vytvofeni optimélnich
podminek protijadernosti zpravidla jen
moznost co nejvhodnéj$iho vyuZiti ochran-
nych vlastnosti terénu a feSeni vhodného
manévru, vCetn& opatfeni k maskovani a
utajeni zavaznych cili.

I kdyZ vojska budou postupné& provadét
Zenijni opatfeni a nifeni nepratelskych
zbrani hromadného nic¢eni, bude pokraco-
vat péti vSech velitellt a 3t4bli, pfece jen
volba vhodného terénu pro obranu a od-
povédné realizace ufelného manévru jed-
notlivych prvkd obranné sestavy budou
vytvaiet zakladni charakter protijader-
nosti dané obrany jak pri pfechodu k ni,
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tak v dadobf vedeni obranného boje a

obranné operace.

V teorii pozi¢ni obrany byla sice za-
sada protijaderného manévru formulovéna,
v praxi v3ak je daleko lépe moZno sladit
protijaderny manévr s pohybem manévro-
vych forem obrany, neZ s ,Gpornym drZe-
nim“ zaujatého rajénu pozi&ni obrany.

OBRANA STATICKA
NEBO DYNAMICKA?

Uvedli jsme hlavni charakteristické
rysy soudobého titoku a mezi nimi —
atok na smérech, Gtok s bezohlednym pro-
nikdnim na tom sméru, kde se projevi
aspéch. Na takovy smér bude utolnik
prekladat svi{ij hlavni uder, na takovy
smér zmanévruje své druhé sledy a za-
lohy a na podporu daldiho rozvijen{ dspé-
chu soustfedi i usili své jaderné podpory.

Nic¢ivost jadernych zbrani nuti rozpty-
lovat bojové sestavy na v&t3i prostory,
vyhybat se jakémukoliv soustfedovani sil
a prostfedklt na malych prostorech, nebo
na deldi dobu; vyZaduje vyjadfovat dusili
predeviim manévrem, a to )ak palbou,
tak i Zivou silou. Tento zavér je platny
nejen pro atok, ale je pln& zavazny ze-
jména pro obranu.

Vezmeme-li v Gvahu Casové a prosto-
rové normy niceni jadernymi zbranémi,
vidime, Ze s pouZitim raketovych nosicl
mé tutocici nepFitel prakticky neomezenou
mozZnost, aby v kterémkoliv okamZiku vy-
Fadil jakykoliv pfesn& fixovany cil, a tedy
i jakykoliv zjiStény objekt naSi obrany.

Méame pak i v téchto podminkéach dog-
maticky vyZadovat jedin& statickou obra-
nu, jediné tedy obranu pozi¢ni, to je ,ob-
sazeni a drZeni tohoto objektu do posled-
niho muZe“ — v daném ptipad& do likvi-
dace objektu i s obrdncem nepiatelskym
jadernym udderem? Nebo bude redalnéjsi
rozpracovat, zvladnout a zakotvit v fadech
i jiné varianty obrany a podle skutetné
situace pak volit tu nejefektivné)$i?

Statickd, pozi¢ni obrana, zejména pak
v operaCnim meéFitku, ani zdaleka jiZ ne-
miZe vyhovovat viem obrannym situacim,
jeZ budeme nuceni v pFipadném valet-
ném konfliktu Fesit. Soudobé pojeti obra-
ny musi dat moZnosti proti Gdtoku na smé-
rech postavit obranu t&chto smérd, proti
manévru v tGtoku pouZit manévru v obra-
né veetné manévru do hloubky vlastni
obrany a tak proti dynamickému utoku
postavit dynamickou obranu.
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VYUZITI TERENU A ZENIJNI OPRAVA
TERENU

PFi posuzovani moZnosti Zenijni dpravy
terénu v obrané je jednim z nejzdvaZnéj-
Sich faktorit — cas; pro vynuceny pfe-
chod do obrany pak nedostatek Casu je
charakteristickym rysem...

Proto maximélni vyuZiti prirozenych
ochrannych vlastnosti terénu je pro obra-
nu kategorickym poZadavkem, na jehoZ
splnéni primo zévisi odolnost obrany jiz
v prvinich okamZicich jejiho vedeni. PFitom
je nutné vyuZit jak obranngch vlastnosti
vghodnych terénnich ¢ar a prostori, tak
ochrannych vlastnosti terénu ve smyslu
ochrany proti zbranim hromadného niceni
ve smyslu protivnikovém.

Zenijni apravy terénu budou diktovany
tikolem, ale limitovdny casem. Vyznam
Zenijni dpravy terénu, byt i velmi vhodné&
zvoleného, je natolik zé&vaZny, Ze bude
nutné daného minima ¢asu vyuZit co nej-
efektivnéji a volit proto takové formy,
metody a prostfedky Zenijnich praci, kte-
ré maximdlni vyuZiti daného Casu dovoli
a umozni. Domnivame se, Ze v soudasné
dob& jde ptredev§im o rozpracovani a
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materidlni zabezpefeni budovani obrany
pomoci trhavin, i kdyZ neni mozné pod-
cefiovat mozZnosti moderni strojové tech-
niky v hloubce obrany a pfidavné Zenijn{
techniky k tankdim a transportériim i v bez-
prostifedni blizkosti Cary dotyku.

Z hlediska protitankové obrany je ne-
zbytné, vedle uGc&innych protitankovych
zbrani, aceln& vyuZivat vSech druhi pfe-
kdZek: z uméle budovanych jsou to pre-
dev3fm protitankovd minov4 pole a v mé&-
Fitku operaénim i jaderné fugasy a jader-
nd minovd pole.

Pokud se tyfe moZnosti vlastniho po-
hybu v branéném prostoru, je nezbytné
plné vyuZit komunika¢ni systém, vhodné
doplnény vytyéenymi a popfipad& i Zenij-
né& upravenymi dopliikovymi cestami pro
realizaci vSech planovanych i nepldnova-
ngch manévrii sil a prostfedkli obrénce.

Nedostatek ¢asu pri vynuceném pie-
chodu do obrany netiprosné urluje, Ze
odolnost obrany bude zaviset pfevdZné na
stupni vyuZit{ pfirozenych obrannych a
ochrannych vlastnosti terénu a Ze umélé
Zenijni tGprava ve vétsiné pripadii bude
ji dopliiovat a vylep3ovat...

K splnéni obrannéhe tkolu musi naSe Fady poskytovat veliteli potfebnou volnost
reSeni, zejména pak i ve volb& nezbytného manévru — a to jak palbou, tak i Zivou
silon — a jak k fronté, ¢i podél fronty, tak i do hloubky vlastni obranné sestavy.

Vedle pozicni obrany, ktera jako prevainé staticka forma je a i nadale zistane
jednou z moZnych forem reSeni obranného ukolu, zejména na nejniZSich stupnich,
existujf i riizné formy ,dynamické obrany“, které v fad® piipadd a zejména na operacd-
nim stupni daleko objektivné&ji vystihuji a vyuZivaji moZnosti a vlastnosti soudobych
zbrani a vojsk a velmi casto i daleko redlné&ji zabezpeduji splnéni daného obranného
tkolu.

Nase rady ve svych obecnych ustanovenich sprdvné formuluji charakter soudobé
obrany, av8ak svym podrobnym rozvedenim jediné pozini obrany prakticky zasadné
omezuji moznosl realizace sprédvnych, obecné deklarovanych zasad soudobé obrany.

Je pro'o Ifeba uvitat snahu viech naSich praktick¢ch i teoretickych odbornikii, kteff
ptispivaji k del3imu problubovani pozpani nasi feorie o soudobé obrané, at jiZ ve
védecké praci, nebo na urovni publicisticky podavanych naméti.

OvSem teovie obecné a leorie o obrané (v naSem pripadé) zvl4ast, musi kvalitou
svého poznani ziskat si takovou autoritu, aby svymi objektivnimi zavéry dokazala
proniknout i do ,doklrindlnich* zavérd nasich Fadd.



