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uzlech, odkud vedou fiktivni hrany do
kontrolnich uzld. Proto nejsou ve vypo-
¢etni matici uvedeny pro tyto uzly hodnoty
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Zavér

Priklad pokusného feSeni planu bojové
pohotovosti 8tabu dtvaru metodou kritické
cesty umoznil provérit redlnost dosavad-
niho planu BP a podle vysledku provést
potifebna opatieni k tomu, aby plan vy-
hovoval stanovenym podminkdm a lhiitdm

zajist&ni bojové pohotovosti. Soutasné& jsme
si ovéfili Gcelnost pouZiti této metody pro
feseni podobnych ukoli.

Je pochopitelné, 2e samotna metoda
nemiiZe odstranit priiny a nedostatky pla-
nii, ale pomiZe ndm nalézt ty useky ¢in-
nosti, které maji pro splné&ni dkolu rozho-
dujici v§znam, a to je pro zkvalitnénf a
zajisténi redlnosti nasi planovaci praxe
jednou z nejdileZit&jsich podminek.

Proto se domnivame, Ze najde S3iroké
uplatnéni i na jinych dsecich pldnovan{
a fizeni piipravy vojsk.

Zdsobovani munici v POV

(VM & 1/65 — PT)

Podplukovnik Jaroslav Lesensky

Autor c¢lanku Tedi jednu z nejtéziich
otazek materialniho zabezpeCeni vojsk —
zasobovani munici prvni den operace, ze-
jména pfi jejim zahdjeni. Navrhovana opa-
titeni jsou logickd a bylo by moZné s nimi
souhlasit. Podle mého néazoru vsak zjedno-
duduji situaci a proto se pokusim o jejich
rozbor.

Otazce zasobovéanl munici pii zahajent
vialky, kdy pocitdme s deélostieleckou pfii-
pravou, nebyla vEnovana néaleZita pozor-
nost. Na jednom velitelsko-Stabnim cviceni
NRDV informoval velitele, Ze délostielec-
tvo je schopno plnit dané dkoly, pocinaje
délostreleckou pripravou. Skute¢nost vsak
byla jina.

U svazkl, dGtvarii a dé&lostieleckych
ttvarii byly jen pohyblivé zdsoby munice.
Pocitdme-li, Ze d&lostFelectvo spotiebuje
0,5 pp na délostieleckou pripravu, pak pfi
zahajeni premisténi k podpoife tutoku by
zbylo ze zéasob dé&lostfelecké munice
v ramci svazku 05 pp. A vezmeme-li
v dvahu, Ze armédni transport by mohl
zasahnout ve prospéch svazkii aZz koncem
D1, vidime, Ze skuteCnost je vic neZ dras-
ticka. Deélostfelectvo by pro nedostatek
munice nemohlo zabezpeCit nepretrZitou
palbou podporu boje vievojskovych svazki
a atvara.

Jakd by byla moZnost doplnit munici
za této situace? Pripusfme, Ze divizni a
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plukovni zasoby ve vysi 0,5 pp (pluk 0,3,
divize 0,2 pp) by byly pfedany ke zbranim
pFi zaujeti palebného postaveni. Volné do-
pravni prostiedky divize (atvari) by od-
jely k doplnéni spotiebovanych zésob
(0,5 pp), coZ by si vyZadalo sloucit do-
pravni prostfedky né&kolika zasobovacich
stupfitt (atvar, divize); pFitom vyc¢lenéné
zdroje nejsou blize nez 50 km od statnf
hranice. To znamend, Ze k odbéru je nutno
poc¢itat na jizdu 2—3 hodiny, naklddani
1—2 hodiny a na zpatecni jizdu (kdy zatim
vojska mohla postoupit o dalSich 10 aZ
15 km), dalsi 3 hodiny. Vozidla by se
mohla vratit k Gtvarim a doplnit zdsoby
nejdrfive za 6—8 hodin. Vojska by tedy
plnila dkoly po dobu 6 hodin s 0,5 pp dé&l.
munice.

Tento stav nelze pripustit. K vyFe3eni
této situace, na niZz jsem poukazoval, byly
riizné nédvrhy, napfl. navézt zdsoby do pa-
lebného postaveni apod.

Podivejme se na navrh plk. Hordacka.

1. Vytvotfit pfedem jiZ v miru nebo nej-
pozdé&ji v obdobi zvy3eného politického
napéti v predpokladanych prostorech cin-
nosti deélostfelectva, vCetné posilového,
plfedsunuté zasoby délostfelecké munice,
a to minimdlné ve vysi planované spotfe-
by na délostreleckou pFipravu.

Autor mél asi na mysli predpokladana
palebnéd postaveni (jinak by nemé&lo smys-
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lu zvlasté u posilového dé&losttelectva, dis-
lokovaného ve vét3i hloubce, vytvaret za-
soby v prostorech shromazdidt). Co v3ak
nepréatelsky priizkum, ktery by jiZ v miru
zjistil skladky materidlu v blizkosti hra-
nic? Odpovéd snad nenf nutna. PouZije dé-
lostrelectvo k dé&lostrelecké pripravé pa-
lebné postaveni pfedem uréend, do nichZ
by byla také pfedem navezena munice?
Bude-li pro prvnf operaci armady typicky
stfetny boj a sraZeni (viz Cldnek gene-
rdlmajora J. Vostery), potom musime do-
jit k zavéru, Ze palebnd postaveni budou
také na riznych mistech. Tento navrh po-
vazuji tedy za neredlny.

2. Ve stejnych nebo z hlediska operac-
niho vyhodnéjSich prostorech vytvofit
urc¢ité predsunuté zdsoby munice arméady
k zajisténi odb&ri munice prostfedky
svazkll a posilovych jednotek b&hem prv-
niho dne boje do doby zfizeni a aktivo-
vani mobilniho APDS v PAZ.

Ze stejnych divodli povazuji za nereél-
né vytvaret predsunuté zasoby v prosto-
rech predpokladané <¢&innosti délostielec-
kych uatvart (palebnych postaveni). Jina
véc je vytvorit pFedsunuté zdsoby munice
ve vyhodnych prostorech z hlediska ope-
rac¢niho. Tyto zasoby musi byt v amérné
vzdalenosti od statnich hranic a ve vysi,
kterd by zabezpecovala uhradu spotieby
nejen pro D1, ale | pro D2. Je moZno plné
souhlasit s ndzorem na vytvoreni pfedsu-
nutych zasob, coZ neni novinkou. Domni-
vam se, Ze tyto predsunuté zdsoby nemo-
hou byt armadnf vzhledem k tomu, Ze
musi zabezpecovat nejen spotfebu D1, ale
i D2. Pri reSeni otadzek plynulého zésobo-
vani munici musime zvaZovat podminky
zahdjeni valky a musime brat nejhorsi
variantu zahéjeni valky (viz Clanek ge-
nerdlmajora VoStery), tj. s pifekvapenim.
To také znamend, Ze by nebylo zvySené
obdobi napéti a Ze by tedy nemohla byt
uskute¢néna predmobilizaéni opatfeni. Ar-
madni a frontovy tyl by plnil dkoly v ty-
lovém zabezpecfeni s témi prostFedky, kte-
ré ma k dispozici v miru. Podle platnych
zdsad a zku3enosti ze cviceni frontovy tyl
vytvaii OPFZ kazdy druh¢ den, ale v POV
prvni oddéleni az D3 a dokonce jsou dvahy
i D4. Nechci to rozebirat, ale do3li bychom
k zavéru, Ze frontovy tyl by musel zasa-
hovat ve prospéch vojsk daleko dfive,
napf. prisuny vlastnimi dopravnimi pro-
stfedky tfeba az k dtvarim jiZ v pribéhu
D3. Predsunuté zédsoby, jaké mé& na mysli
plk. Horacek a jak je uvadi v tabulce,
musi byt alespoii ve vy¢3i dvoudenni spo-

tfeby armédy. O charakteru zd4sob nemusim
se snad zmiliovat.

PonévadZ autor uvadi ve schématu moz-
ny systém zéasobovani munici D1, rozeberu
kratce mozZnou variantu zasobovani z pied-
pokladané nejhorsi varianty zahdajeni val-
ky — s prekvapenim. Vychédzim z predpo-
kladu, Ze svazky budou dopliiovdny munici
vzhledem ke spotfeb& dvakradt denné. Prv-
ni doplnéni svazku jsem rozebral, odbér
s navratem by trval asi 6—8 hodin v piiz-
nivé variant®, Ze divizni zdsoby byly pie-
dany v dob& délostielecké piipravy. Je
redln&j3i poclitat s tim, Ze zasoby bude
mozno od zahdjeni valky pfedat ke zbra-
nim nejdrFive za 2—4 hodiny, vozidla po
odbéru munice mohou se vratit do sesta-
vy svazku a utvard asi za 10—12 hodin.
Kdybychom pocitali i s druhym odb&rem
munice svazkid v pfredsunutych skladech,
je nutno uvést, kdy by se opé&t vratily je-
jich dopravni prostfedky do sestavy utva-
rii a svazki. Pfedpokladejme, Ze vozidla
z prvniho odbé&ru se vratila za 10 hodin;
predédni zésob a tim uvolnéni vozidel svaz-
ku pro odbér by trvalo maximélné 2 ho-
diny, tj. do 12 hodin D1. V této dobg& by
svazky mohly byt v piiznivé variantd asi
v poloviné pldnovaného tkolu D1 tj. Ze
vzdédlenost k odb&ru by ¢inila alespoil
70 km (jizda asi 4 hodiny, odbér v pfed-
sunutém skladu 2—3 hodiny, ndvrat —
vojska plni tkol jiZ 17 hodin a bliZi se
k splnéni DU — na vzdalenost 80 km za
4—5 hodin).

Z druhého odbéru by se tedy dopravnf
prostiedky svazk@ vratily v D1 asi ve
24 hod. a zdasoby ke zbranfm by byly
dopraveny D2 asi do 03 hod. Vidime, Ze
v této varianté by doSlo k druhému dopl-
néni za vice neZ 12 hodin od prvniho.

Z této velmi pravdépodobné varianty
je zfejmé, Ze dopravni prostiedky svazki
nejsou schopny uskute¢nit za 1 den dva
kolobéhy (je moZnost sloZit n&ktery druh
materialu, oviem vozidla by se musela pro
néj vracet, coZ by nebylo vyhodné).

Vychézime-li z uvedené¢ho schématu,
nesouhlasim s FeSenim druhého odbéru.
Autor predpokladd, Ze APDS je vytvofen
jiz z D1 na D2 a divizni automobilni
dopravni utvary i posilové by jiZ mohly
uskuteciiovat odbér. Rozebral jsem vcel-
ku velmi pFiznivou variantu moZného na-
vratu dopravnich vozidel svazkil z odbé&ru
munice z predsunutého skladu a pfresto
je na rozhrani D1 a D2. Kdyby byl z D1
na D2 vytvofen APDS, musel by byt nalo-
Zen na automobilnich ttvarech armddy.
Co tomu bréni, aby armada uskute&nila
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pfesun svazkiim (do VM, do prostori skla-
di apod.)? Vidyt je to zdsadni zasobo-
vaci princip, Ze nadfizeny pfFisunuje pod-
fizenym (i kdyZ nesmime Ipé&t na 3ablonég).
PFi zasobovédni volime nejvyhodné&j3i sy-
stém, ale tato zasada musi prevaZovat.
Dopravni Gtvary svazkif, které uskutecnily
jiz prvni odbér, jsou v nevyhodné situaci
z hlediska tnavy Fidic¢d, technické adrZby
apod. Bylo by trestuhodné, kdyby ZT
v této varianté Fedil druhé doplnéni svazki
D1 munici odbérem a armadni prostfedky
by stdly. V uvedené varianté bude nejacel-
néjsi, aby druhé doplnéni munice D1 usku-
te¢nily armadni automobilni prostifedky.
Jaké mé& armdadni t¢l moZnosti doplnit
munici svazky v pribéhu D1? Vychéazim
z nejhorsi varianty zahajeni valky. Ar-
madni tyl ma jiZ v miru kapacitu auto-
mobilnich dtvari okolo 1600 tun, coZ se
pfibliZuje armadnimu normativu munice.
Bude-li vyhlasen bojovy poplach a vojska
po zaujeti operafni sestavy zahdji stfetny
boj a sraZeni, tato kapacita automobilnich
atvarG muze byt nejméné ze 75 % pouZita
pfedevSim k vyvezeni armadniho norma-
tivu munice s rozloZenim, jak navrhuje
plk. Horacek, tj. vysSi zasoby d&lostie-
lecké, tankové a Pl munice. Tyto zé&soby
mohou byt naloZzeny v urfené DZ (kde je
depozitum armdadniho normativu) od ¢asu
P za 10—12 hodin. S t&mito zasobami
[v této varianté] bychom mohli pocitat
pro dopinéni svazklQ (jizda na vzdalenost
ke statni hranici cca 100 km a do diviz-
nich skladi 20—30 km] D1 kolem 19. a
20. hod., coZ z hlediska dopln&ni svazkil
D1 plné vyhovuje. Podruhé mohou doplnit
svazky armadni{ automobilni dtvary z D1
a D2. Zasobovaci systém D2 a D3 z hledis-
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ka zasobovani munice by vyZadoval dal3i
rozbor, coZ si nekladu za cil v tomto dis-
kusnim piispévku. Armédni automobilnf
utvary, které doplnily svazky z D1 na D2,
by se D2 vratily k odbéru na statni dzemi
a potom by doplnily svazky v prib&hu D2.
Ov3em situace D2 a D3 z hlediska kolo-
b&hu je tak napjata, Ze zasluhuje dalsi
podrobnou analyzu.

S navrhem na sniZeni poctu mist pfe-
kladani je mozno plné souhlasit. I v sou-
c¢asném zasobovacim systému je nutné
omezit pfekladdni zésob munice, coZ je
zakotveno ve smérnicich. Je moZné, aby
armadni transport s munici sloZil zasoby
aZz u atvardl (i v palebnych postavenich).
Vynechdni n&kterych zdsobovacich stupiili
bude pravé D1 a nevahadm Fici aZ do D3
vcetng, typické (z hlediska kolob&hii bude
nutno piekryvat jednotlivé z&sobovaci
stupné).

Zaver

Autor clanku se snazil FeSit jednu
z nejpal¢ivéjsich otazek zabezpeceni vojsk
munici pfi zahéjeni Gtotné operace ar-
mady. Tento problém je prvofady a jeho
vyfeSeni pfimo podmifiuje dspéch ¢&i ne-
ispéch a vedenf 1. Gtofné operace. Bude
nutné, aby se timto problémem zabgvali
v3ichni odpovédni funkcionéafi a pfi veli-
telsko-S§tabnich cvi¢enich vychéazeli pFi
rozhodovéni jen z hodnovérnych a redl-
nych podkladi. Problematika je podle mé-
ho nézoru natolik zdvaZnd, Ze by zasluho-
vala podrobnou analyzu, zvla3té pfi no-
vych nazorech na spotfebu munice v itoc-
né operaci armady, zejména 1. a 2. den
operace.



