Ndzory — ohlasy

Vyhodnoceni a vysledky
vyzkumu mezi novadéky

ndstupniho

Podplukovnik Jaromir Dédek

Skutecnost, Ze se setkdvame s rizny-
mi néazory na mlédeZ a jsme nékdy svéd-
ky i ucastniky c¢astych polemik o jejim

profilu, neni prekvapujici. Nenf to nic
nového v historii.
K diskusim tohoto druhu dochézelo

vzdy, kdyZ zrychleny pochod dé&jin zrych-
lil vyvoj generaci a prohloubil rozdily
mezi nimi.

Nebyvala je vSak riiznost nézori a
bojcvnost, s jakou je jejich ucastnici hla-
sajf.

Je na Skodu uZitec¢nosti razngch dis-
kusi a sporii (a to i spori na strankach
teoretickych casopisii), Ze jejich uacast-
nici Casto oplyvaji vétSim emocionalnim

roéniku 1964

zaujetim pro sviij nézor, neZ skutefnymi
znalostmi prcblému, opienymi o védecky
zjiSténad a systematizovana fakta o dne3nf
mladeZi.

Takovych faktli je velmi mélo a jsou
proto nahrazovdna spekulativnimi medi-
tacemi.

To rozhodn& nevytvari dobré podmin-
ky pre prdci téch, kteri praci s mladeZi
Fidi, urcuji jeji obsah, metody a formy
Mezi né patff i velitelé a politicti pra-
covnici v naSich ozbrojengch silach.

Uvédomeéni si téchte skutecnosti bylo
zdkladem vyzkumu, ktery ridila politicka
cprava stfedniho vojensk&ho okruhu me-
zi novacky nastupniho ro¢niku 1964.

1. Vyzkum a jeho vyhodnoceni

Treti den po nastupu novacki v Ffjnu
minulého roku byl mezi nimi anonymnf
dotaznikovy vyzkum. Vysledky vyzkumu
mely slouZit Fidici praci politické spravy
a zaroven se mely stat scufédsti empiric-
kych faktii, jeZ jsou shromazZdovany vy-
zkumnym pracovidtém sociologie arméady
pro poti‘eby vyzkumu vlivu socidlné poli-
tickych podminek na postoj mladeZe
k vojenské sluZbé.

V tomto ¢lanku jsou vyhodnoceny tda-
je, které souviseji s ndzory na pravdé-
podobnost svétové valky a nékteré otaz-
ky m=2zinarodnich vztahi; kromé& toho,
co priizkum naznacil ve sméru vlivu té&ch-
to ndzorit na postoj novack( k vojenské
sluzbé.

Dotaznik, ktery byl pfi vyzkumu po-
uzZit, nebyl sestaven s poslanim ziskat
ndzory na otdzky valky a miru. Nézory
v této oblasti byly zkoumény jen jake
jedna stranka profilu novagki. PFitom
neslo o to, zjistovat pFidiny téchto néa-
zorii, ale najit jejich souvislost se vzta-
hem novaéki k vojenské sluZbé.

Odpovédi ve vzdjemnych zdavislostech
davaji sice vyhovujicf moZnosti vyhodno-
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cenf vlivu téchto ndzorti na vytvaFeni
postoji k vojenské sluzbé, ale jen slabé
mezZnosti ke zjisténi vlivii, které na vy-
tvaren! né&zorit o vdlce a miru pasobi.
K sestaveni dotazniku bylo vyuZito zku-
Senost{ z lofiského vyzkumu ké&zné orga-
nizovaném HPS, na kterém se podilelo
VVP sociologie armédy a ¢astetné i zku-
Sznostf ziskangch pfi vyzkumu otazek
valky a miru, organizovaném Kkatedrou
marxistické filosofie VPA KG.

Pfed sestavenim dotazniku byl usku-
tecnén predb&Zny vyzkum ve dvou skupi-
nach 63 novackia, ktefi nastoupili v dri-
véjs§im nastupnim terminu, tj. jiZz v 2zaff.
Na jeho zéklad& se dotaznik v malé mife
upravil.

Vybrany vzorek pravdépodobné& odpo-
vida sloZeni utvari pozemnich sil. To
znamend, Ze se nejednd ani o vybér
v pozitivnim ¢i negativnim smyslu. Hod-
notime-li sloZenf novackl nutno pocitat
s tim, Ze jsou pfednostng tvofeny jed-
notky pohraniénich 1tvarl, raketovéhe
vojska apod.; na druhé strané je negativ-
ni vyb&r pro silniénf vojsko. Proto ani
atvary pozemnich arméd nemaji sloZenj
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typické pro vSechnu vojenskou mladeZ.
Vzorek odpovidd pravdépodobné sloZeni
pozemnich armad; nelze to v3ak do dii-
sledkit provérit. SloZeni lze charakteri-
zovat objektivnimi Gdaji jen co do vzdé-
lani, a to ne zcela pFesné, protoZe 6 %
dotazovanych vzdélani neuvedlo. Vyhod-
noceni vyuZiva i vysledkit dotaznikového
vygzkumu 10000 novatkt u dtvara PS.
Vysledkii nelze vyuZit v plné mife, pro-
toZe se vyrazné projevuje, jak ukéazZe
srovnéni, Ze jde o vybrané lidi.

Vy¢zkumu se zacéastnilo 2713 novacka,
kteff nastoupili vojenskcu sluZbu u utva-
ri tehdej3i 4. A.

Z nich

61 %
5%

20%
1%
7%
6 %

absolvovali ZDS,
jedenéctiletku,

odbornou 38kolu s maturitou,
vysokou §kolu,

neabsolvovali ani ZDS,
Skolni vzd&lani neuvedlo.

2. Vysledky

a) Nazory na pravdépodobnost vzniku
valky a jejich vliv na postoj k vojenské
sluzbé

O mozZnosti vzniku valky byly ziskany
tyto cdpovédi:

Ke svétové valce
1. v kaZdém pfipadé dojde (musf

dojit) 2%
2. pravdépodobné dojde 10 %
3. miZe dojit v tom prFipadg,

Ze... 12 %
4. nemusi dojit v tom piipads,

Ze... 11 %
5. pravdépodobn& nedojde 33 %
6. rozhcdné nedojde (nemuiZe do-

jit) 21 %

Na otazku neodpov&délo 11 dotaza-
nych.

Odpovédi ¢islo 3 a 4 nevyjadfuji dost
jasné, ke kterému nézoru se dotazovany
spiSe priklani. Proto je také pro vypocet
pomeéru mezi stanoviskem o pravdépodob-
nosti ¢i nepravdépodobnosti véalky vylou-
¢ime. Celkovy pomér mezi témi, ktefi
véFi, Ze k véalce nedojde a témi, ktefi
pfedpokladaji svétovou valku je 4,5:1.

PFi studiu tabulky vzéjemné zévislosti
mezi vzdélanim a nazory na pravdépodob-
nost vélky vidime, Ze malé diference mezi
jednctlivymi skupinami neumoZiiuji jiny
zaveér neZ ten, Ze nézory na pravdépodob-
nost valky mezi jednotlivymi skupinami

Vzorzk je reprezentativni i pro déleni
uvnitf jednotlivgch skupin. PIlné to ne-
plati pro absolventy VS, kterych jsou
necela dvé procenta, tj. 36 lidi.

Mezinarodni situace v dob& nastupu
novaCkl se vyznacovala relativnim Kli-
dem. Bylo to v cbdobi pfed odstoupenim
s. Chrus¢ova a vSeobecné& bylo oficidlng
hodnoceno stalé uvolfiovani mezinarodni-
ho napéti, i kdyZ byly urcité obavy v sou-
vislosti s vysledky pFipravenych president-
skych voleb v USA. Rozhodné& bylo v té
dobé mezindrodni napé#ti mensi, neZ dnes.

Mezindrcdni situace byla déle charak-
trizovdna stupiiovym rozkeolem v mezina-
rodnim komunistickém hnuti,

Uvniti na$i republiky probihala disku-
se o obtiZich v nasf ekonomii, provazena
ostrou kritikou nepofradkii, zejména v néa-
rodnim hcspodéarstvi a jeho Fizeni.

V té dobé& dosédhly i svého kulminac-
niho bodu nékteré liberalistické tendence
v oblasti uméni i jinde.

vyzkumu

podle vzdélani (u mladeZe to plné zna-
menéd zéroveili i podle kvalifikace) jsou
v podstaté shodné.

Jak hodnotit vyslovené néazory?

Z odpcovédi je zifejmé, Ze prevladajf
nazory o mozZnosti zabrdnit vélce. Pesi-
mistické nézory o tom, Ze k véalce musi
dojit jsou velmi Fidké. Nepfiznivé se zda
vyjadieni krajnfho stanoviska 219% no-
vacki, Ze k valce nemiiZze dojit. Z dalsiho
vSak vyplyva, Ze méa nepochybné vétsi
vliv sklon mladdeZe ke krajnostem ve vy-
jadteni svych ndazori, neZ bezstarostnost.

Odpovédny vztah novacki k vojenské
sluZbé potvrzuje tabulka, sastavend na
zékladé odpovédi danych na vyzvu v do-
tazniku, ktera znéla:

nPredtéte dobfe tyto vty a zatrhnéte
ty, které nejvice odpovidaji vaSemu mi-
néni."

Odpovédi nejsou setazeny % z cel-
tak, jak byly uvedeny kového
v dotazniku. O misté, které poctu
zaujimaly v dotazniku in-  zatrZe-
formuje uvedené ¢&islo nych
odpovédi
1. KdyZ uZ musim vojenskou
povinnost splnit a 2 roky
slouZit, tak poradng 28 %
4. Vojenska sluZba je Cestnou
ob¢anskou povinnost{, kte-
rou je tfeba vykonéavat co
nejlépe 25 %
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6. KdyZ vojak pln{ dobfe své
povinnosti, pfind3i mu to
uspokojeni z dobfe vyko-
nané prace a i jinak se na
vojné clovéku osobné vy-
placi byt dobrym vojakem

7. Vojenska sluZba je pro mne
prileZitosti, abych se zbavil
vaznych chyb, kterych jsem
se pfed ni dopoustél a za-
¢al zit lepSi Zivot, sobg
i druhym prosp&snéjsi

3. Vojenskd sluzba je nutné
zlo a je ji tfeba vykonavat
tak, aby se clovék zbyte&ng&
nehonil, ale zaroveii je si
nutno dat pozor, aby pokud
moZno nepriSel do maléru

5. Na vojné je nejlépe dostat
se nékam do skladu nebo
do kancelafe, tam se daji
ty dva roky prectkat

2. To bys ani nebyl
kdybys nebyl zavieny
Neodpovédélo 2%
Odpovédi, vyjadfujici kladny vztah

k vojenské sluzbg, &ini tedy 85 % 2z cel-

kového pottu, ostatni odpovédi 13 %.

Je vyznamné, Ze vojaci, ktefi se v od-
povédi piiklonili k nejuvédomélej§imu
stanovisku, tj. k ¢ 4 ,vojenska sluZba je
¢estnou povinnosti, kterou je tfeba vyko-
navat co nejlépe“ vyjadfili témé&F spon-
tanné i divéru v zachovani miru.

25 % z nich tvrdi, Ze k valce rozhod-
né nedojdz (nemiZe dojit), 31 % z nich
tvrdi, Ze k vdlce pravdépodobné& nedojde
a jen 1% tvrdi, Ze k valce dojit musi.
Pomér mezi odpovédmi o divéfe v mir
a odpovédmi o tom, Ze dojde k valce,
je u této skupiny o mnoho vy$3i, nez
u celku a je 6,22:1 p¥i 9% absenci.

18 %

14 %

7%

4%
2%

vojak,

Ktera neda nic pro Zivot“ 1,71:1 pfi 12%
absenci. Podcbné vzajemné zavislosti byly
zjiStény i u dalSich odpovédi, které vy-
jadiovaly negativni vztah k vojenské
sluzbé. Ukazuje se tedy, Ze nézory o prav-
dépodobnosti svétové valky jdou casto
ruku v ruce se Spatnym vztahem k vo-
jenské sluzb& a k pocitu jeji zbytetnosti.
Oboje se nutné v pribéhu vojenské sluZ-
by projevi v poméru k plnéni vojenskych
povinnosti.

Tato tvrzeni vychazeji i z vysledkil vy-
zkumu u vojsk PS. Tam vyslovilo 66,6 %
novacku nazor, Ze udrZeni svétového mi-
ru je v rukou pokrokového lidstva, zatim
co

— 1,6 % souhlasi, Ze udrZeni miru
nenf moZné, protoZe valky byly a budou,

— 5,3% tvrdi, Ze udrZeni miru je
otazkou vy33f moci (boha apod.),

— 21,7 % se shoduje, Ze to zavis{ na
dohodé& vlad,

— 4,03 % se domniv4, Ze udrZeni miru
neni jisté.

Cisla z vyzkumu u PS potvrzuji, Ze
divéra v sily pokrokového lidstva sou-
visi i s aktivnim podilem ve spolefné
praci. Komunisté vyslovili diivéru v udr-
Zeni miru ze 74 %, zatimco ti, kte¥i ne-
pracovali v Zadné spoletenské organizaci
jenom z 58 %. Rozdil mezi t&mi, ktefi se
ucastnili a neucastnili prdace ve spoleten-
skych organizacich je v priméru asi
11 %.

b} Né&zory na politiku socialistického
tabora a imperialistii a nédzory na pomér
sil

Charakteristika nazori na politiku so-
cialistického tabora a imperialistli v otaz-
kdch véalky a miru udéavd tato tabulka:
»Myslite, Ze na trvani mezindrodnfho na-
pé&ti maji vinu“:

Shodné s predchdzejicimi, i kdyZ 1. imperialistické kruhy 85 %
z opacného konce je toto zjisténi. Po- 2. socialistické zemd 1%
meér mezi odpovédmi o moZnosti valky je 3. ob& strany 15 %
u vojaka, kteri se ztotoZiiuji s ndzorem 4 nevim 14 %
»vojenska sluzba je zbytet¢nd honitka, Neodpovédélo 5%
Struktura odpovédi podle S$kolniho vzdélani:
Vzdélani
QOdpoveéd
¥ mensi nez ZDS ZDS 11-letka O3 s mat. vysoké $kola
imperialistické
kruhy 56 % 67 % 59 % 69 % 56 %
socialistické zemé& 1% 1% — — —_
obé strany 11 % 12 % 26 % 20 % 13 %
neodpovédélo 8% 49 49 2% 12 %

82



Ndzory — ohlasy

Tabulka ukazuje, Ze nejvice nejasnosti
v této otazce je mezi vojaky s neiplnym
zakladnim vzdeélanim, vysoko3koldky a
absolventy 1lletek.

Dalsf tabulka ukazuje, jak novackové
hodnoti politiku vedouci imperialistické
mocnosti USA.
w,Domnivate se, Ze USA":

1. pFipravuji valku 20 %
2. cht&ji mir a zbroji z bezpec-
nostnich divodi 17 %
3. nevim 39 %
4. podle vaSeho nazoru zbroji
z jinych davodi neZ je zde
uvedeno (vypidte z jakych) 16 %
Neodpovédélo 8%

P¥i hodnoceni téchto ddaji je nutno
vzit v Gvahu, Ze odpovédi pod cislem 4
ve vétSiné piipadii obsahovaly odsouzeni
imperialistické politiky a Casto vychazely
z toho, Ze miZe dojit k vélce.

U vojsk PS byla poloZena obdobné
otazka a ziskana nasledujici struktura od-
peveédi:

— USA pripravujf valku 40 %

— USA chté&ji mir a zbroji jen
z bezpe&nostnich davodii 11 %
— nevim 49 %
odpovédi.

Udélame-li rozbor ziskanych odpovédi
podle vzdélani zjistime, Ze v podstaté se
struktura odpovédi 1i8i jen u vojaki s ne-
aplnym zékladnim vzdélanim, kde 51 %
odpovédeélo, Ze nevi.

Néazory na pomér sil charakterizuje
tato tabulka.

S néazorem, Ze socialisticky tdbor ma
v poméru k hlavnim imperialistickym ze-
mim
— vojenskou prevahu se ztotoZnilo
37 Y% novackid, u PS 56 %
— sfly jsou vyrovnany
25 % nova&kid, u PS 25 %

— je vojensky slabsi
5% novackd, u PS 2%
— nevim
19 % novackd, u PS 17 %
— nedalo odpovéd
4 9% novackd (u PSzahrnu-
to v procen-
tu odpovédi
nevim).
Zajimava je vzajemna souvislost mezi
nazory na pomeér sil a ndzory na politiku
USA, ziskand z odpov&df u PS (u arméa-
dy nebyla dosud zfskéna), kterou doku-
mentuje nasledujici tabulka:
Toto srovnani ukazuje, Ze presvédcent
o snahach a cilech USA rozpoutat valku
je vétSinou pevné spojeno s piesvédcenim
o vojenské sfle socialistického tédbora.

Zaroveii to nasvédéuje tomu, Ze toto
pfesvédceni provazi i docenénf vyznamu
vojenského faktoru v boji o mir. To po-
tvrzuji i zavéry z bodé& 2b) hodnocenf,
které se tyka odpovédi na vztah k vo-
jenské sluzb&. Stejnou tendenci ukazuje
i vzajemna souvislost mezi nazory na po-
mér sil a jiZ uvedenymi nézory na to,
kdo nese vinu na mezindrodnim nap#ti.

Pii vypoCtu za pouZiti tabulek odekéd-
vanych a skutetnych hodnot se ukazalo,
Ze ti, ktefi jsou pfesvédceni o vojenské
prevaze sccialistického tabora jsou zpra-
vidla toho ndazoru, Ze imperialisté nesou
vinu na mezinarodnim napéti, Opacné pak
u téch, ktefi zastdvaji nazor, Ze socialis-
tické zemé se podileji na mezinarodnim
napéti, popfipadé Ze jsou jeho hlavnimi
vinfky, je relativné vice zastcupen nazor
c pievaze imperialisti. Je to op#&t po-
tvrzeni skutetnosti, Ze pFesvédéeni o mi-
rové politice socialistického tabora je vét-
sinou spojeno s divérou v jeho silu a
s docenénim vojenského faktoru v boji
o mir,

Toto minéni je v souladu s objektivni
skutec¢nosti, s faktem, Ze socialistické

QOdpoved na otdzku: dalo z po&tu vojdki,
M4 socialisticky dalo z poétu voj él:l; kl’(tzc gof‘?;wé_ kteki odpovedéli, Ze
tdbor v poméru viech vojaki i At USA chtéji mir a
k hlavnim impgrialis- % déll;i?iljggup‘f/lpra zbrqii z bezpelnost-
tickym zemim** o nich davodua %,
— vojenskou pfevahu 55,80 68,6 41,3
— sily jsou vyrovniany 24,66 23 40,6
— je vojensky slabsi 2,08 1,2 6,5
— nevim 17,46 7.2 11,6
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odpovédélo:
odpovédélo: USA cht&ji mir G
Z téch, ktefi se ztotoznili s ndzorem USA pfipra- a zbroji z bez- Odpr::ﬁ?;]o'
vuji vélku beé&nostnich
duavodu
— vojenskd sluzba je zbyteénd honicka,
kterd nedd nic pro zivot 20 % 23 % 45 %
— vojenska sluzba je nutné zlo a jeji
tfeba vykondvat tak, aby se ¢lovék zby-
teéné¢ nehonil, ale zdrovefi si je nutno
dét pozor aby pokud moZno nepfisel do
maléru 16 % 21% 40 %
— viichni novackové 20 % 17 % 39 %

ozbrojené sily mohou pfispét k miru jen
tehdy, kdyz staty VarSavské smlouvy bu-
dou vojensky v pirevaze a jejich bojova
pfipravencst bude schopna rozdrtit kaz-
dou agresi.

Uvedené tabulky v3ak velmi priikazné
signalizujf i negativni nazory mezi no-
vacky.

Je prinejmensim zaraZejici, Ze 56 %
vojaki nemd na pomér USA k otadzkam
valky nazor, nebo se dokonces domniva,
Ze USA zbroji z bezpecnostnich diivodil.
Kdybychom k nim pfipoéitali 8 % té&ch,
kteff nedali Zadnou odpovéd, byly by to
téméF 2/; veojaki. Ze tyto iluze o USA
nejsou vZdy zcela nevinné dokazuje do-
mné&nka 15 % novackil, Ze na mezinarod-
nim napéti majf vinu oh& zemé a 1%
dokonce pripisuje vinu socialistickym ze-
mim. Vzéjemné zéavislosti dokazujf, Ze
nositeli téchto nazord jsou c¢asto novac-
kové, ktefi maji nesprdvny vztah k vo-
jenské sluzbé. To dokazuje tato srovna-
vaci tabulka:

1 ddaje tykajici se druhého p6lu po-
tvrzuji zavéry vyplgvajici z tabulky:

U PS je 8,73 % novacki nazoru, Ze voj-
na je zbytetnd honitka. Z téch, Ktefi se
domnivaji, Ze USA pfFipravuji valku, volilo
tento nazor 0,8 %.

Zkoumame-li s ¢im a s jakymi vlivy
tyto nédzory souviseji, dojdeme k tomu, Ze
pravdépodobné nejsou vysledkem pacifis-
tickych iluzi, (v bod& 2a je dikaz, Ze di-
véra v mir je spojena s odhodldanim aktiv-
né plispét fadnym vykonem vojenské sluz-
by k jeho udrZeni), ale jsou spise vyjadie-
nim vliva burZoasni ideologie, fale3ného
obdivu k zdpadu a nelze je hodnotit jinak,
neZ jako nediivéru v pravdivost nasi pro-
pagandy, kterd vynakldda jiZ 1éta znadné
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usili k odhaleni valeCné politiky imperia-
listickgch kruhi. V kaZdém pfipadé maji
vliv na vztah k vykonu vojenské sluzby a
vysledky prizkumu priitkazné presvédcuji,
2e jejich nositelé maji k plnéni vojenskych
povinnosti negativni pomér.

Udaje v tabulce signalizuji, Ze Géinnost
propagandy na mladeZ rozhodné neni
v pofadku. To, Ze se iluze tykaji piedevsim
USA, a Ze je jiny pomé&r k NSR dokazuje
tato tabulka ziskanych odpovédi.

Obdobni otézka,
tykajici se USA
%

Domnivédme se, Ze
NSR 9%

- usiluje o rozpoutdni
vilky s revanSisticky-

mi cili 52 20
~ zbroji z bezpetnost-
nich davoda 11 17

— sleduje vystavbou
bundeswehru jiné cile

16
- nevim 20 39
— bez odpovédi 13 8

c) Kde hledat zdroje nespravnych na-
zorii?

Dokladem, Ze nesprdvné nézory v této
oblasti souvisejf s malou politickou infor-
movanosti i v ostatnich oblastech je toto:
co je Var3avska smlouva vi u PS 655 %
vdech novackd. Z téch, co soudi, Ze USA
pripravuji valku, vi co je Var3avsk4d smlou-
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va 77,3 %. Ze nesprdvné nazory o meziné-
narodnich problémech souviseji i s nébo-
Zenskymi predsudky dokazuje toto srovné-
ni:

— Nézor, Ze USA pfipravuji vélku,
sdili u PS 40 % novacki

Z toho nézor, Ze udrZeni miru je
v rukou boha, méa 15 % vojaka

— O vojenské prevaze socialitického
tadbora je u PS presvédéeno 56 % vojaki

Z téch, co soudi, Ze udrZeni miru je
v rukou boha jen 50 % vojaki

— Zajimavé je, Ze t&ch, jejichZ nej-
oblfbené&jsi literaturou jsou kovbojky je
o pievaze mirového tébora presvédceno
pouze 45 %.

Dal3i tabulka ukazuje, Ze vét3i % ne-
spravnych néazori maji vojaci z velkych
mést, tj. z Prahy, Bratislavy a krajskych
meést.

USA cht&ji mir a
zbroji z bezpe&nost-
nich davodu

Praha, Bratislava,

krajskd mésta 15 %
Okresni a jind mésta 9,9 %
Vesnice 9,7 %
Samoty 11 %

sprdvnych nézori. Vzhledem k tomu, Ze
k PS jsou vojdci vybirdni dle urcitych po-
litickgch kritérii, neni to moZno s jistotou
tvrdit. MZe se zde totiZ projevit vliv chyb
pfi vybéru, zplsobenych mensi znalostf
lidf ve vétSich méstech. Nasvédcuje tomu
i % nespravnych néazorti vojaki ze samot.

Nejvice nesprdvnych nazorii a nejas-
nosti je mezi vojdky, kteFi nedosahli ani
fiplného zékladniho vzdéldni. To dokazuje
tato tabulka:

Vojéci, ktefi st
Niézor neabsolvo- ‘LS(;.C;'C?‘
vali ZD$ }

vinu na trv4ni me-
zindrodniho napéti
maji imperialistic-
ké kruhy 56 % 65 %
socialisticky tdbor

ma vojenskou pie-
vahu 26 % 37 %

NSR zbroji z bez-
pecnostnich divo-
da 22 % 11 %

rozhodné si nepie-
ji, aby se svét vy-
vijel smérem k so-
cialismu 20 % 1%

Kdyby vybér k PS byl ndhodny, svéd-
¢ilo by to o tom, Ze vojaci z velkych mést
jsou ve veétSim poctu pFipadi nositeli ne-

Obdobné& je tomu i u PS. Témeéi pii
v3ech politickych otdzkach odpovida znaé-
né ¢ast téchto soudruhil ,nevim“.

3. Pouteni z vysledkii vyzkumu

a) Optimismus nebo skepse?

Nejvyraznéjsi skutecnosti, kterou uka-
zuje vyhodnoceni zjist&nych néazori, je
pievladajici optimismus v otdzkdch valky
a miru. Tento optimismus mé daleko k né&-
jaké bezstarostnosti, kK pocitu automatic-
nosti vyvoje. Naopak. Cisla dokazuiji, Ze je
to optimismus, opreny o uv&doméni si re-
alnych spolecenskych sil schopnych za-
branit valce.

Divéra v sily socialistického tdbora je
inspirujici moment, zdroj spoletenské ak-
tivity, zédklad snahy prispét k realizaci
mirového usilf lidstva.

Neni bez zajimavosti, Ze diivéru v moz-
nost odvraceni valky sdilf s nasi mladezi
i mladez NDR. 54 % dotazanych vojaki
se domnivad, Ze valka je nevyhnuteln4,

zatim co 79,35 % je toho néazoru, Ze valku
lze odvratit.

Tato zjisténi ostfe kontrastuji se zavé-
ry v knize ,Problémy mladé generace“
Ernsta Fischera o nejistot® mladeZe vy-
spélych kapitalistickych zemi. Jako typic-
ky pro odraz Zivotnich pociti dneSni mla-
dé generace zapadu ukazuje rozhovor, kte-
ry ndhodné vyslechl jedné noci v nemoc-
nici a jehoZ aktéry byli pacient a mlada
c3etFovatelka.

. — Dovolte mi zistat s Vami
sestro Bylo by to pékné, kdybyste mne
libala. Ale to nesmite, jste ve sluZzbé. MoZ-
nd, 2e jednou, az jiz tu nebudu, pljdete se
mnou na prochéazku. Nemdame mnoho Casu.

— Kolik je Vam roka?

— Sedmnaéct.

— To je jeSté casul
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— Dva, tfi roky ...
— Nejste pieci tak nemocny!

— Bomba. Nikdo ji nezadrZi. Musime
rychle brat, co se da. Dfive neZ to v3echno
skon¢i.

Sedmnaéctilety, ktery tu v noci sedél
v pokoji o3etiovatelky to fikal tichym
hlasem, chladné&, spiSe, jako registrator,
neZ acastnik . . .“

Se skepsi svych vrstevnikii na zapadé,
kontrastujici optimismus nasi mladeZe
neni dle mého soudu jen optimismem ve
vztahu k otdzkam boje za mir. Domnivdm
se, Ze optimismus je jednim
profilem pfevdZné a tén uda-
vajici ¢asti dnedni nadi mla-
deZe. (Mam na mysli mladeZ do dvaceti
let].

Myslim, Ze neni dost logické predpo-
kladat, Ze tato mladeZ je postiZena Koco-
vinou deziluze k obdobi kultu a Ze je vice
skeptickd neZ my dospéli. VZdyt existenci
deziluze podmiliuje predchézejici iluze.
NaSemu osmnactiletému branci vsak
v dob&, kdy my jsme se zacali probouzet
z iluzi stalinského obdobf, bylo osm let.
Spise by bylo moZno Fici, Ze tato mladeZ
vyrostla v ovzdu$i Casto bolestné a velmi
ostré kritiky a k iluzim prosté neméla
moznost. Jeji kriticky vztah ke spolecen-
skému déni neni moZno ztotoZiiovat s ko-
covinou vcerejsich revolu¢nich romantiki,
kterou ve vét3i ¢i mensi mife jsme se
museli probolet my, a ktera nékteré
z dnedni generace dospélych zanechala
dodnes naplnény skepsi.

Nemohu sva tvrzeni dokazat dostatec-
nymi empirickymi fakty a uvédomuji si
jejich hypoteti¢nost.

Necht se v8ak ¢tendf zamysli alespoil
nad tim, co generace vychovana v obdobi
ostré a bezohledné kritiky spolecenskych
nesvari, jeZ moZno v nékterych pripadech
nazvat nejen nesvary, ale zloFady, vy-
jadtila v odpovédich novackit na otazku:

,Prejete si, aby se svét vyvijel smérem
k socialismu?“

— rozhodn& ano 67 %
— spise ne 3%
— spiSe ano 23 %
— rozhodné& ne 1%
— neodpovédélo 6 %

Nemylim se, kdyZ tyto odpovédi pova-
Zuji za diikaz, Ze vidi v socialismu svou
perspektivu a Ze s nim spojuji svou bu-
doucnost. To znamena, Ze vyjadfuji i dd-
véru v moZnosti socialismu zabezpeclit
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jejich redlnd piani. Lze to povaZovat za
vyrazny projev Zivotniho optimismu téch-
te mladych lidi.

Tento optimismus je konec koncii i pfi-
rozenou biopsychickou vlastnosti mladého
organismu a jestliZe by se neprosadil ve
védomi mladeZe jako vé€kové socidlni sku-
piny, pak by to bylo vaZnym signalem
o existenci deformujicich vlivi spolecen-
skych podminek. Co jiného znamena
Fischerem, H. Schelskym a dalsimi ukazo-
vand skepse zdpadni mladeZe, neZ defor-
mujici vliv preZitého kapitalistického fadu,
ktery neméa c¢lovéku jiZ co dat, zejména
v oblasti ideovych hodnot? Je proto po-
chopitelné, Ze pravé E. Fischer pii své
lofiské navstévé v CSSR ukazoval, Ze pre-
vaha socialismu v soucasné dob& je pravé
na poli idei, na poli mravnich hodnot, kde
kapitalismus je jiZ zcela vyprahly a vyler-
pal své moznosti. Tyto své zavéry argu-
mentoval svymi zku3enostmi z vyzkumu
mezi mladeZi zdpadu a poznatky, které
ziskal mezi mlddeZi sovétskou. Komunis-
mus je perspektiva lidstva, a mladeZ to
moZna i podvédome citi.

b) Nézorova riiznorodost

Druhé hlavni pouceni z vysledkd vy-
zkumu vidim ve skuteCnosti, Ze odpovédi
novackii dokumentuji zna&nou nézorovou
ti'ist, nevyhranénost a tim i mensi stabili-
tu.

Ani na tom neni nic nepfrirozeného.
Vyplyva to jednak 2z vlastnosti mldadeZe
jako socialni vékové skupiny, jednak
z mladosti socialni struktury socialismu,
kterou tyto ndzory v urc¢itém smyslu odra-
Zi.

Za pozornost v3ak stoji nékteré ten-
dence, respektive nékteré stranky této na-
zorové riznosti.

PredevSim je to velmi vysoky stupei,
ktery tato nevyhranénost dosahuje. Sprav-
né a nespravné, ¢asto uplné protichiidné
ndzory se vzdjemné pobijeji.

Snazili jsme se urcit kolik z celkového
poctu dotazanych je nositeli nazord, hod-
noceni a piredsevzeti, o kterych je moZno
Fici, Ze jsou jenom kladné.

Pocitali jsme ty, kteFf zaroveit vyjadrili
predsevzeti dobie vykonavat vojenskou
sluZbu, prokézali znalost toho co je to
Var3avskd smlouva a vyjadrili vici naSi
politice kladné ndzory v odpovédich na
otdzky tykajici se hodnoceni mezina-
rodni politiky socialistického tabora, USA
a NSR a v odpovédi na otazku ,Prejete si,
aby svét se vyvijel sm&rem k socialismu?“
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To znamend, Ze jsme spocitali ty, ktefi
dali vesmés jen kladné odpovédi na 6 ota-
zek. Tito novackové tvoii 4,63 % z celko-
vého pottu dotazanych.

Opatné pak jen negativni odpovédi na
vySe uvedené otazky byly zjistény pouze
u 0,22 % novaékii.

Ukazuje se tedy, Ze na krajnich néazo-
rovych polich stoji pouze mald ¢ast no-
vacki. Rozhodujici masa prokazuje po-
mérné malou vyhranénost a tim i mensi
stabilitu nazorii. To potvrzuje hypotézu, Ze
jejich pomér k vojenské sluZbé se bude
spolu s jejich politickymi ndzory upeviio-
vat v priib&hu vojenské sluzby.

Je proto nutno fici, Ze vysledky vyzku-
mu podtrhuji vyznam svétondzorové vy-
chovy v armadé. Pravé v ni je naSe velka
zbranl pfi vytvareni a upevilovani klad-
ného postoje mladeZe k vojenské sluZbe.
Je pro nds jisté priznivé, co musel pfi-
znat pFedni americky sociolog armaédy
Morris Janowitz, kdyZz napsal:

»Z dosavadnich diikazii rozhodné nelze
piedpokladat, Ze americké oddily budou
lépe bojovat a lépe se branit komunistic-
ké ideologii v zajeti, jestliZe se jim dosta-
ne politické vychovy. Politickou vychovou
rozumime vtisknuti a predani obsdhlych
politickych védomosti, které odpovidajf
na nejriizn2j3i otazky. Takova ideologicka
vychova vojaki a diistojnikit v ozbrojenych
silach uréité demokratické zemé& by mohla
mit spiSe opacné udinky. Jak vyvozuje
Alfred Biderman ve své studii o leteckych
zajatcich v Koreji, odpor ke komunistické
doktrin& se zakladal na tradi¢nim americ-
kém zaporném postoji ke kaZdému dog-
matu. Jakékoliv snahy o ideologicko-poli-
tickou vychovou, aby se dosdhlo zvy3eni or-
ganizac¢ni kontroly, nebo aby se zvysila
odolnost proti komunistické ideologii pro
pifpad zajeti, mohou mit negativni né-
sledky jestliZe podkopaji a otresou v3e-
obecnou americkou nedivérou k dogma-
tim . . ¢

Nutnost svétondzorové vychovy v nasi
armadé a metodicky dobfe promysleného
plisobeni na vojdky, ktefi v armadé proZi-
vaji vysoce vyznamnou etapu procesu své
socializace je dana i tim, Ze nejde o vice
méné pfirozenou narazovou nevyhranénost.
Jde o existenci zna&né& roz$ifenych ne-
spravnych hodnoceni v oblasti mezina-
rodnich vztahli, které jsou nepochybné&
spojeny s nechdpanim a iluzemi o podsta-
té a skutec¢né tvafi imperialismu, popii-
padé s nechapanim na$i zahrani¢ni politi-
ky.

Je sice potéSitelné, Ze nositelem nega-
tivnich nazort je jen zcela mald cast mla-
deZe, ale na druhé stran& v riizngych kom-
binacich existuji ndzory, které se nega-
tivné promitaji do postoje k vojenské sluz-
bé. Je jich vSak pfili§ mnoho. Navic od-
haluji i slabiny na$i propagandy, protoZe
existuji navzdory velké proporci, kterou
v ni pravé tyto otdzky zaujimaji.

Neméné& zaraZejici je zna¢né vysoké
procento téch, ktefl na rfadu b&Znych, den-
né se vyskytujicich a pritom zéakladnich
otdzek mezindrodni politiky odpovidaji
ynevim®,

Proto nelze fFici, do jaké miry jsou tyto
odpovédi motivovdny snahou vyhnout se
piimé odpovédi vyjadfujici negativni sta-
novisko, nebo vyrazem malé informova-
nosti zpiisobené lhostejnosti k politickému
déni apod. V kaZdém piipadé vSak jejich
vysoky pocet je pro nds varovnym signé-
lem i vyzvou, abychom ve vyzkumné praci
vénovali zvlastni pozornost tém, kteli
o zékladnich otdzkdch dneSka nic nevédi,
moznéa néktefi z nich nechté&ji védeét.

c) Vysledky vyzkumu a proces dife-
renciace

Vzhledem k potfeb& dat co nejvetsi
pocit anonymity vSem, kdoZ odpovidali,
byl o dotédzanych ziskdn a vyhodnococen
jediny objektivni adaj, tj, adaj o vzd&lani.
Dal$im tddajem je vékova skupina, ktera
je vsak pro vSechny spolecna.

Vzhledem k tomu, Ze u této vékové ka-
tegorie neni dokoncen proces socialni dife-
renciace podle dal3ich indikatord, je indi-
kédtor vzdélani velmi vyznamny. Navic pak
je ndajem nejen o vzdéldani, ale do znacné
miry i tdajem o kvalifikaci, zejména ve
vztahu k tém, ktefi nedosdhli ani zdkladni
vzdélani a lze je proto v tomto véku za-
fadit do skupin pracovnikii s nejmensi
kvalifikaci. PFes vyznamnost ziskaného in-
dikdtoru v8ak vzédjemné souvislosti nasvéd-
¢uji, Ze indikatory spjaté se samotnou 0so-
bou dotéazanych ne dost vyrazné ovliviiuji
jejich nézory a pravdépodobné i postoj.
Rozdily mezi ndzory jednotlivych skupin
jsou malo vyrazné.

Z tohoto zavéru se v3ak vymyka sku-
pina novacki s nedplnym zédkladnim vzdé-
lanim. O této skupiné lze fici, Ze zdrovei
predstavuje skupinu s nejniZ8f pracovni
kvalifikaci.

Vysoky polet nespravnych, anebo Zad-
nych nazori této skupiny je ve shod&
s poznatky, ziskanymi i jinymi vg¢zkumy.
Napk. pii vyzkumu otdzek préce s moralné
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narudenymi vojdky u politické spravy 4. A
v roce 1962 bylo zjist&no, Ze pravé nekva-
lifikovani délnici tvofi mezi nimi abso-
lutn& i relativn® nejvétSi Cast. Obdobné
z&véry vyplyvaji i z rozbord Kkriminality,
které jsem sledoval v prib&hu let 1960—
1963 u 4. A.

Vyzkum religiozity v severomoravském
kraji, jehoZ véasledky publikovala E. Kadle-
cova ukazuje, Ze nejsilnéj§i néaboZenské
citéni je u nekvalifikovanych pracovnikil.
VSe tedy nasvédcuje tomu, Ze jde nejen
o vliv vzdélani, ktery se zde jisté velmi
vyznamné projevuje, ale i o slab3i socidlnf
vlivy, které se promitaji do procesu socia-
lizace této kategorie mladeZe. Ziejmé& jde
o vlivy, které se projevuji u této kategorie
pracujicich jako celku. To vSe také na-
svédCuje, Ze proces integrace do spolec-
nosti je u této mladeZe ukoncen diive
neZ u ostatnich ;to jisté souvisi s diivéjSim
jejich zaclenénim do vyrobniho procesu a
ekonomickym osamostatiiovanim.

Vcelku vSak proces diferenciace a tim

i socializace mlddeZe v dobé& nastupu vo-
jenské sluzby nebyl zdaleka ukonéeny. To
zdiraziiuje vyznam vojenské sluzby v tom-
tc procesu a vytvari pFiznivé podminky
pro pozitivni vysledky pilisobeni vychovy
v armddé na progresivni zadlen&ni ml4-
deZe do socialistického vyvoje nasf spoled-
nosti.

Je samoziejmé, Ze z toho vyplyva i vel-
ké odpovédnost armady vii¢i spoleCnosti
za Cestné splnéni tkolll ve vychové mladé
generace.

Dal3i zavéry, vzhledem Kk moZnostem
vyzkumu nemohu délat.

Hlavni cena pravé vyhodnoceného vy-
zkumu spoc¢iva dle mého néazoru v tom, Ze
splnil ¢ast diagnostického poslani alespoii
ve smyslu orientace daldiho sméru i kon-
krétnich cest vyzkumu nékterych stranek
profilu nasi mladeZe a jejiho postaveni
v nas$i spolecnosti.

A to v soucasné etap& naseho sociolo-
gického badani neni tak docela mdlo.

Zavérem by bylo spravné, abych naznacil, jak tedy zaméfFit politické plsobeni na vo-
jaky, které otdzky na useku agitace a propagandy ,postavit do popiedi“. Odpovidé to
i zvyklostem, které se pii rozboru této problematiky vZily. Zatim vSak tak neucinim,

a necham to zatim na Ctenéfi.

Znamenalo by to dal$i samostatny tkol, ktery vyZaduje:
— Kkonfrontovat vysledky vyzkumu u novackt a celkové zaméfeni masové politické

prace s vojaky zékladni sluzZby,

b) obdobny vyzkum organizovat s vojadky 2. rofniku a srovnat jej s vysledky vyzku-

mu u novacki.

Je moZné, Ze se k tomuto tkolu v dohledné dob& vratim.
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