Za upevnéni kazné
a snizeni trestnosti v CSLA

Podplukovnik JUDr. Véclav Sedivy,
podplukovnik JUDr. Zdenék Lohnicky

Na zéklade usneseni POV KSC ,K n&kterym naléhavym otdzkam kaz-
n& v CSLA" ze 17. 11. 1964 vé&novala redakce zvy3enou pozornost problé-
mm, které se na tomto useku v CSLA v soucasné dob& Fesi. Uvefejnila
jiz ¢lanky néaméstka MNO generdlmajcra F. Sadka ,Prvofady tukol —
kaZdodenn& upeviiovat vojenskou kéazeii“ a plukovnika ]. Cepického
oK usnesenf o kazni“. Redakce zamy$li pokrafovat v uvefejnéni &lanki
tohoto zaméfeni a predpoklada, Ze s autory jednotlivgch pfispévki uspo-
rada na zavér besedu. Jeji vysledky by mély pfispét k hlubSimu pocho-

_ peni diskutovanych otdzek a koordinaci spole¢ného usili v dal3im pro-
cesu upeviiovdn{ k&azné.

V tomto ¢isle uvefejiiujeme ¢lanek pracovnikd Hlavni vojenské proku-
ratury, obsahujici nékteré zakladni Gdaje o stavu trestnosti a problémech
souvisejicich s timto negativhim spoleCenskym jevem, jakoZ i o nedo-
statcich pii uplatiicvdni Kéazefiského fadu tak, jak se jevi ve vykonu
funkce vojenskych prokuratori.

Z poznatki Hlavni vojenské prokura-
tury, které vyplynuly z rozboru a stavu
vyvoje trestné &innosti v &s. ozbrojenych
silach za uplynulé obdobi, chceme po-
ukazat na néekteré mcmenty, které je
nutno brat v uvahu v boji proti krimina-
lité. Hned v uvodu bychom vSak chtéli
zdliraznit, Ze stav trestné cCinnosti nelze
ztotoZiiovat s celkovym stavem kézné& vi-
bec. Pokud budeme Kkonstatovat, Ze né-
které druhy trestné c¢innosti majf vze-
stupnou tendenci, neznamend to na druhé
strané, Ze amérné tomu klesa stav kaz-
né jako takové viibec. Kazdy trestny &in
nelze také davat do souvislosti s celko-
vym stavem organizovanosti Zivota v jed-
notkdch podle Ffadi a s kvalitou organi-
zatorské a vychovné préace velitelskych
a dalSich orgadnii. Nechceme také v Zad-
ném piipadé piehliZet, Ze za spdchéani
trestného Cinu odpovidd pPedeviim kazdy
jeho pachatel sam. U Fady trestnych cint
vSak nachazime bud v&t3{ ¢i mensi sou-
vislost s prostiedim, ve kterém pachatel
Zil a trestny ¢in spéchal, tj. s prostie-
dim vojenskym. Proto stav a vyvoj trest-

né ¢innosti a jeji pric¢iny budou vidy jed-
nim z dileZitych signalli, poukazujicich
na mezery v naSem spoletném dsilf a na
potieby zintenzivnéni i zkvalitnéni pro-
fylaktické ¢innosti vSech zainteresova-
nych orgéni.

K nékterym zavérim na podporu
usneseni POV KSC ze 17. 11. 1964 docha-
zime z tohoto zji§téného stavu a vyvoje
trestné cinnosti.

STAV A VYVO] TRESTNE CINNOSTI

Zjistit stav trestné ¢innosti je sloZity
tukol jiZ prcto, Ze jde o spolecensky jev
— tedy o takovou kategorii, kterd neni
snadno meéfitelna. Vychdzime ze statistic-
kych ddaji organid d¢innych v trestnim
Fizeni, pfi jejichZz hodnoceni v8ak nemf-
Zeme piehlédnout nékteré dileZité aspek-
ty. Predevdim musime vzit v avahu, Ze
tyto tdaje podchycuji pouze trestnou ¢in-
nost, ktera byla odhalena. Statistické
udaje nam také ukazuji pouze pocet urci-
tych trestnych ¢&inii, avSak nemohou nédm
jiZ poskytnout pohled na stupefi nebez-
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pecnosti téchto trestnych c¢ind. MiZeme
mit proto vétSi pocet trestnych ¢&ina
ur¢ité kategorie, av3ak jejich stupefi ne-
bezpecnosti pro spoletnost nemusi byt
vysoky, a pravé tak naopak. Nelze také
vyloucit rozdilné hodnoceni stupné ne-
bezpecnosti trestnych ¢intt v konkrétnich
pripadech, zejména u téch, které je po-
dle zdkona moZné fFeSit kazefisky. Timto
vysvétlenim dokumentujeme nékteré uda-
je o spachanych trestnych ¢&inech.

Na prvém misté je dileZité zjiSténi,
Ze znatnéd ¢ast tresiné ¢Einnosti pripada
na trestné ¢&iny vejenské. Tyto trestné
¢iny maji bezprostfedni souvislost s vy-
konem vojenské sluzby. Vyvoj v této ob-
lasti ukazuje prehled odsouzenych trest-
nych c¢ini (podil z celkového poc¢tu od-

souzenych trestngch ¢&iniG vyjadiFenych
v procentech]):
rok
1959 1960 1961 1962 1963
% podilu
296% 350% 413% 491% 504%

Vyvoj ve vztahu k hodnoceni kazné
je nepfiznivy, nebof podil odsouzenych
vojenskych trestngch ¢inli se postupné
zvySoval.

NejrozSifenéjsi trestny c¢in je svémoc-
né odlougeni. V roce 1964 jich bylo Za-
lovano o 19,1 % vic neZ v r. 1963. Zvlast
nebezpetné formy svémocného odloucenf
vojakii, jako trestné ¢iny zbshnuti, byly
Zalovany o 24,2% vic, neZ v r. 1963,

Téchto trestnych ¢&init se dopustila
zhruba polovina vojaki, ktefl jiZ byli
soudné& trestani. Z okolnosti a podminek,
které ovliviiuji pachani této trestné c¢in-
nosti, a to i u osob drive netrestanych
a s dobrou povésti, pfevazuje Spatny vy-
kon sluZzby dozor¢ich orgéanii, nedosta-
tecny piehled o vojacich v dobé zamést-
nani a zejména pak v dob& mimosluZeb-
ni, nedostatecna kontrola pfi piemisfo-
vani, existence vice propustkovych Kkni-
Zzek u jednotliveld apod. Z forem svémoc-
ného vzdaleni prevaZuje primé opusténi
jednotky.

Zbéhnuti de eiziny je jen vyjimectné
motivovdno nepfatelstvim proti socialis-
tickému ziizeni. PFevaZuje faleSna roman-
tika a zkreslené nazory o Zivoté na Za-
padé, nékdy také strach z trestu.

V poméru k ostatnim druhiim trestné
c¢inneosti jsou roz$ifeny trestné €iny smé-

fujici proti vojenské podfizenosti. Z nich
jsou nejcasté&jsi neuposlechnuti rozkazu,
urazky mezi vojdky, zprotivenf a donuce-
ni k porudenf vojenské povinnosti a na-
silf vi¢i nadrizenému.

Znatnou mérou se na této trestné cin-
nosti podileji osoby jiz pfedtim soudne
trestané. Napf. v obvodu VVP Téabor spa-
chaly osoby, kterd lze povaZovat za reci-
divisty, trestny c¢in neuposlechnuti roz-
kazu v 58,3 0, trestny ¢Cin zprotiveni
v 56,1 %, trestny ¢&in uraZek mezi vojaky
v 48,6 %. Vice neZz polovina téchto trest-
nych &in byla spachédna pod vlivem al-
koholu. Bezprostfednimi motivy trestné
¢innosti jsou nechut k vojenské sluZbg,
cdveta za to, Ze napadeny plnil Fadné
vojenské povinnosti, ojedin&le antipatie
vic¢i velitelskému sboru, Fevnivost mezi
druhy zbrani i ozbrecjenych sil apod.
Zaporny vliv ma nékdy i familiarni pii-
stup nadfizenych k podfizenym a nedo-
stateCné respektovani a upeviiovani au-
tority niZsich velitelli ze strany nadiize-
nych.

Vétsi skupinu tvofi trestné ¢&iny po-
ruseni povinnosti straZni sluzby a trestné
¢iny poruSeni povinnosti dozoréi sluzby.

Zvysil se pocet Zalovanych trestngch
¢inh proti majetku v socialistickém vlast-
nictvi. Trestnych &in(i rozkradani majetku
v socialistickém vlastnictvi bylo Zalovano
v r. 1964 o 13% vic nez v r. 1963 a
trestnych &inii neoprdvnéného uZivéni vé-
ci z tohoto majetku (pievazné& nedovolené
jlzdy automocbily) o 76% vic neZ v r.
1663. Nejcast&ji byly rozkradany financ-
ni prostiedky, proviant a intendan¢ni ma-
terial. V fadé pripadi bylo rozKkrddani
uvmoZnéno nedostateinou kontrolou.

Obdobné& se zvys$il i pocet Zalovangych
trestnych ¢inG proti majetku v osobnim
vlastnictvi, Trestnych c¢inii kradeZe bylo
Zalovano v r. 1964 o 43% vic neZz v r.
1963 a trestnych €inii neopravnéného uZi-
vani cizi véei (vétSinou jizdy s odcize-
nymi vozidly v osobnim vlastnictvi) bylo
Zalovdno o 50 % vice neZ v r. 1963.

Z obecné kriminality (trestna d¢innost
mimo trestné c¢iny vojenské) byly dale
nejtastéji Zalovany trestné &iny proti Zi-
votu a zdravi. Trestnych ¢&ini umysiného
ubliZenf na zdravi (nej¢astéji pri rvacce)
bylo Zalovdano c¢ 88 % vic neZ v r. 1963.

Zvyseni podtu Zalovanych trestnych
¢inlt ubliZzeni na zdravi z nedbalosti sou-
visi s dynamikou trestngch ¢inl spécha-
nych v souvislosti s dopravnimi nehoda-
mi. Trestnych &inii spachanych v dopra-
vé bylo Zalovdno o 24 % vic neZ vr.1963.
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Zvy3ené pozornosti si zasluhuje vyvej
trestné ¢tinnosti pachané pod vlivem al-
koholu. JestliZe ozna¢ime rok 1962 podle
poétu obZalovanych osob indexem 100,
zvysil se v r. 1963 stav na ukazatel 125
a v r. 1964 na 152. Z uvedeného vyplyva,
Ze boj proti alkoholismu v CSLA dosud
nepfinesl Zadouci vysledky.

.« =

Trestna cinnost je v nadich podmin-
kach nejen zavazny, ale i sloZity problém
z hlediska jeho feSeni. Malé vysledky
v boji s trestnou cinnosti vojakii souvisf
s pPicinami a podminkami konstatovany-
mi ve zprdvé k usneseni POV KSC ze
17. 11. 1964. Problém je jiZ v tom, Ze
vcelku dobfe zname kriminalitu jako spo-
lecensky jev, avSak zdaleka ne tak dobfie

zname vSechny pfiCiny tohoto jevu. Proto

bylo také uloZeno vypracovat navrhy na
vytvofeni védeckého systému hodnoceni
a zkoumani vyvojovych tendenci morél-
né politického stavu, kézné a trestnosti
v armadé.”) V té souvislosti chceme upo-
zornit na nékteré dileZité momenty, kte-
ré maji vztah k pachani trestnych d¢in.

PROBLEMY TRESTNOSTI
I. A II. ROCNIKU

Z poctu Zalovangch vojaki v zakladni
sluzbé v r. 1964 bylo 35 % vojaki I. roc¢-
niku a 65% vojakd II. ro¢niku.

V podilu pottu obZalovanych vojaki
I. a IL. ro¢niku je tedy urcity rozpor, ne-
bot vojaci II. ro¢niku by méli mit vlivem
vojenské vychovy a celého reZzimu vojen-
ského Zivota men3i podil na trestnosti.
Hlavni pfiicina zjiStovaného negativniho
stavu je v tom, Ze organizace vojenského
Zivota a jejl praktické uskutecfiovani ne-
pisebi jiz na II. rotnik tak, jako na
ro¢nfk prvy. Dafi se nachazet ve stanc-
veném rezimu skuliny a stanoveny pofa-
dek poruSovat, casto beztrestné. V Kka-
sarnach se postupn2 vytvari nové sociél-
ni prostfedi, kdy se jednotky déli nejen
na roty, ¢ety, druZstva apod., tedy so-
ciologicky vzato na formdlni skupiny,
ale i skupiny neformdlni, nap¥. ,baZanty
a mazéaky“, na skupiny se stejnymi za-
jmy ve sportovni a Kkulturnf ¢innosti

*) Lohnicky, Sedivy, Zazvirek: Za zvédeltenf
boje proti kriminalitd® v CSLA — Vojenska mysl,
1964, ¢ 6, str. 3—I11.

Lohnicky, Sedivy, Zazvirek: PFi¢iny mimofad-
nych udélosti a trestngch ¢ini — Lidova arma-
da, 1965, ¢&. 15, str. 23—27.

i v zdbavé. V t&chto socidlnich skupinach
se vytvareji ze spolecenského hlediska
nekdy dobré, &asto vSak i Spatné vztahy
— zpravidla podle toho, kdo se dostava
do cela téchto neformdlnich skupin. Ziej-
mé v tomto sméru malo piisobf u nékte-
rgch jednotek velitelé. Zakonitd méa vliv
i dobrda nebo maéalo intenzivni ¢innost
organizaci CSM. Jsou pifklady, kdy na-
ruseny vojak strhne ostatni k obdivu pro
falesné kamaradstvi, faleSné hrdinstvi
apod. Pfitom je samoziejmé, Ze k vytvo-
Feni téchto vztahii a poméri je tFeba
urditého casu a zrani. Proto sz vysled-
ky projevuji predev8im u vojaki II. roc-
niku, jestliZe nespravny vyvoj neni vcas
zaznamenan a jeho pri¢iny se neparaly-
zZuji.

Vezme-li se pak v dvahu jeSté skutec-
nost, Ze pravé veojaci II. ro¢nfku plni
rizné samostatné ukoly, odveluji se na
riiznd pracovi§té a brigadnické vypomo-
ci, je zfejmé, Ze zminéné neformalni
vztahy se Spatnymi tendencemi se v ta-
kovém prostiedi mohou jeSté vice roz-
vijet, chybi-li zde vic neZ v norm&lnim
vojenském prostiedi dohled nadfiizeného,
jeho vliv na kézeii apod.

Uvedené poznatky naznacujf, v jakych
zdkladnich smérech je nutno a také moZ-
no pracovat za sniZeni trestnosti II. roc-
niku, coZ ve svych disledcich kladné
ovlivnf i trestnost I. roéniku.

TRESTNA CINNOST A RECIDIVA

Z celkového po&tu osob stihanych
v r. 1964 bylo 33 % osob, které jiz byly
predtim soudn& trestany. Podle poétu
pfedchozich  odsouzeni lze uvaZovat
o hloubce spolefenské dezintegrace t&ch-
to osob i o predpokladech jejich reeduk-
ce. Zhruba polovina z nich byla pfedtim
soudné trestdna pro Gmyslny trestny ¢&in
jednou, vice neZ 40 % bylo pfedtim soud-
ng trestano 2—5krat a zbytek, tj. zhruba
50, tvori osoby piedtim soudné stfha-
né vice nez Skrat.

Z uvedenych tudajii vyplyva jeden di-
leZity zavér. VétSina soudné stihangch
osob nestala dosud pfed soudem a trest-
ného ¢&inu se dopustila aZ teprve pri v§-
konu vojenské sluZzby. To musi byt vaz-
nym signdlem ke zkoumani a dikladné-
mu poznani vSech pricin, které se k trest-
né cinnosti téchto osob poji. Dalsi duile-
Zity poznatek spoCivd v tom, Ze ¢4st osob,
které jiz predtim byly soudn#& trestéany
v civilnim Zivoté, pokratuje v pachéani
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trestné tinnosti i béhem vykonu vojenski
sluzby. Bude tedy diileZité poznat vSe-
chny momenty, které k trestné cinnosii
vedou a které ji umoZiiujf.

Ministerstvo néarodni obrany pftijalo
v poslednim obdobi né&éktera opatienf, kte-
ré sledovala vytvofit lep3i podminky pro
profylaktickou praci s odsouzenymi 0so-
bami a ujednotit a zkvalitnit postup ve-
litelskych organi.

Mezi tato opatieni patii predeviim Sh.
narizeni a smérnice MNO &is. 07/1963,
kterd obsahuje pokyny pro hodnoceni
branci, odvedencli a vojaki v zédloze a
jejich zafazovani do dtvarii ozbrojenych
sil. Pro profylaktickou ¢innost mélo zéa-
sadni vyznam zejména opatieni, podle
kterého je tfeba zamezit koncentraci ka-
drové zdvadnych odvedencii, piedeviim
soudné trestanych a zabezpeCit piisné
jednotlivé zafazovani odvedencii — pii-
sludnikii rGznych skupin — a téch odve-
dencii, ktefi majf spole¢nou trestnou &in-
nost.

Sbirka nafizen{ MNO ¢&is. 8/1962 obsa-
huje samostatné pokyny pro preventivné
vychovnou préci se soudné trestanymi vo-
jaky-recidivisty. Velitelim uklada, aby
1épe vyuZivali kddrovych materialii, které
itvarim predavaji okresni vojenské spré-
vy pii néastupu odvedenci k vykonu vo-
jenské sluZzby, a na zékladé znalosti téch-
to materidlit volili pffsn& individudlni
piistup k témto jedinciim, hluboce je po-
znali, spravné a cilevédomé& zamérfili po-
litickovychovnou préaci k jejich prevycho-
vé, Velitelim bylo také uloZeno, aby
v tomto sméru Gzce spolupracovali i s mist-
nimi organy OVB.

Dalsi opatreni, které uklada zlepsit
vgchovnou praci s vojdky odsouzenymi
civilnimi soudy pfed nastupem vojenské
sluzby, je Sh. nafizeni a smérnic MNO
¢is. 35/1964. Velitelé zde byli podrobné&
seznameni se zdkonnou dpravou, zejména
u trestii odnéti svobody uloZenych pod-
minéné a u tresti nepodminénych do
6 mésicli, kdy byl odsouzenému vzhle-
dem k nastupu vojenské sluzby vykon
trestu odloZen, aby mohli spravné reago-
vat na piipady, kde se i pfes ve3kerou
vychovnou péc¢i veliteld, politickych pra-
covnikli a Kkolektivu jednotky nedosahne
népravy a vojdk soustavn& naruSuje ka-
zen.

DuleZité bude poznani a zev3eobec-
néni, jak se s témito lidmi u tutvard a
jednotek pracuje, jak je velitelé znaji
a v ¢em konkrétné spocivaji tuspé&chy ¢i
nedspéchy v préci. V kaZdém piipadé
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je nutno odmitnout néazory, Ze zejména
2—5krat trestany cClovék je jiZ pro spo-
leCnost a armadu ztracen, Ze 2vySena
pozornost vénovana takovému vojakovi
je jen zbyte¢nou namahou a ztratou casu.
K takovému konci dospéjeme tenkrat,
jestlize velitel poklada takového vojdka
za ,pochodujici mimofadnou udalost®,
omezuje se na netaktické a netaktnf
osobni pohovory, vyhroZovani prokurato-
rem apod., popffpad& pouZiva-li chybné
kézeniské praxe (piehliZeni piestupki,
aby vojak néjak doslouZil, nebo ukladéni
nepfimérené pfisnych trestli i za prvy
méné zavainy piestupek). Jist&é maji svij
vyznam i organiza¢ni opatfeni, tj. k jakeé
jednotce, k jakému druhu vojska, ale
i k jakému veliteli a kolektivu je takovy
vojak zafazen. Jsou piredpokladem pro
to dalsi, tj. pro vychovnou préci v celém
jejim komplexu — poéinaje néplni pra-
covniho dne, kvalitou a zajimavost{ vy-
cviku i ostatnfho zaméstnani a osobnim
prikladem velitele i kolektivu konce. Je
mozné uvést fradu prikladi, Ze dobra,
promysSlena a systematickd préace pfinasi
kladné vysledky.

K vgcvikovym jednotkam vyssiho vo-
jenského ucilisté ve Vyskové nastoupilo
celkem 14 jiz drive soudné trestanych
osob, mezi nimi osoby trestané pro vy-
trznictvi, loupezné prepadeni apod. Ani
jeden z téchto vojaku nebyl béhem vo-
jenské zakladni sluZby znovu pred sou-
dem. Vykon vojenské zakladni sluZby se
skutecné dusledné organizovangm reZi-
mem sehral svoji pozitivni ulohu.

PovaZujeme za nedostatek v dosavad-
nim zkoumdn{ problému recidivy v CSLA,
%ze¢ nejsou piesné nadaje o tom, kolik re-
cidivisti nastoupilo k vykonu vojenské
zékladni sluzby celkem a kolik jich z to-
hoto poétu odeSlo do zalohy bez spéa-
chéani trestného ¢inu. Dosud nebylo moz-
no tyto udaje seri6zné zjistit jiz z toho
divodu, Ze osobni spisy vojdkii neobsa-
huji presné udaje o poltu piedchozich
odsouzeni z doby pfed nastupem vojenské
zékladni sluzby. Ze zavéri prizkumu u né-
kolika dtvarQ a svazkl (mimo silniéntho
vojska) lze v3ak diivodn& usuzovat, Ze
zhruba Vi a¥ 1/3 dffve soudng tresta-
nych vojadkt se znovu dopusti trestného
¢inu. Ostatni slouZi s méné ¢i vice za-
vaznymi kazefiskymi pfestupky, popiipadé
i trestnymi ¢&iny, které lze vyfidit ka-
zefisky. Pritom nemald ¢ast téchto vo-
jéki koné& sluzbu dobfe a nékteff do-
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konce vzorné. To je presvédéivy argu-
ment, Ze s vétSinou téchto vojdkili se pra-
covat da.

Visledky v prevychové lze dokumento-
vat priklady vojakit, nad nimiz se jiz ,la-
mala hul“. U dtvaru v Bohdanci je zara-
zen vojin Z., ktery byl jiz 6kraf soudné
trestan — naposledy v r. 1959 6 lety od-
néti svobody. Celkem byl trestan odné-
tim svobody 10 let, vesmés za majetko-
vé trestné ciny. U tutvaru se chova vzor-
né a velitelé s nim maji daleko méneé
vgchovngch probléemu nez s néktergmi
vojaky, kteri nastoupili k vykonu vojen-
ské sluzby dosud netrestdni. PatFi spolu
s desdtnikem K., ktery odpykal trest 11
let odnéti svobody za trestny ¢in proti-
statniho charakteru, k nejlepsim voja-
kum u utvaru a oba pusobi dobre i na
kolektiv. Velitel utvaru nezustava u sta-
rych ,osvédéenych” metod prace, ale stu-
duje poznatky psychologie, pedagogiky a
sociologie a vede k tomu i své podfizené.

Predpoklady recdukce recidivisti ne-
chceme v Zadném pripadd idealizovat.
Jsou podminky, kde jsou piedpoklady mi-
nimalni, napf. u tzv. pfidruZené vyroby
v silniénim vojsku. Jestlize se zde naru-
8eny vojak dostava pri odvelenf jednot-
livé nebo v malych skupiniach na ri{izna
pracovité, ¢asto i do mist, kde neni vo-
jenskd posadka a chybi sebemensi kon-
trola nadrizen&ho, nechybi jiZ zpravidla
nic k pokracovani v trestné ¢inncsti.

Jsou i pripady, kdy velitelé v&nuji
téemte vojdkiim spolu s daldimi organy a
kolektivem jednotky potfebnou péci, a
presto k usp&chu nevedou ani spravng
volené metody. To by nemélo nikoho od-
radit od daldiho tsili a vést ke zkresle-
nému nazoru na préaci s daldimi vojéky
této skupiny.

U nékterych vojakii predtim vicekrat
trestanych se v trestnim Fizeni zjistuje,
Ze pro poruchy v jejich dufevnim stavu
nemeéli byt povoldani k vykonu vojenské
sluzby viibec. V nékterych piipadech
nmohly byt vady zjiStény jiZ v cdvodnim
Fizeni. Z poznatkli vojenskych prokura-
tori a soud( lze jen potvrdit spravnost
opatieni, které vyplynulo z usneseni PUV
KSC ze 17. 11. 1964, Ze je totiZ nutno
reSit problém odvelencii s vaZnymi zdra-
votnimi zdvadami a duSevnimi pcruchami.
Priklanime se k nazorim Fady veliteli a
dalSich organii, Ze pro diikladné poznéni
brancii a sprédvnost jejich zafazenf a do-
saZeni Usp&chl ve zvladnuti bojové tech-

niky se nelze obejit bez minima psycholo-
gického a podle potfeby i psychiatric-
k&ho vySetfeni. Tim by se zacal freSit
i preblém brancii, na ktery z poznatkl
justiénich orgdni poukazujeme.

TRESTNE CINY PACHANE POD
VLIVEM ALKOHOLU

JestliZe posuzujeme uspés$nost proti-
alkcholniho boje =z hlediska dynamiky
trestnych ¢intt spdchanych pod vlivem
alkcholu, musime konstatcvat, Ze se do-
sud piijatd opatifeni nesetkala s potfeb-
nymi vysledky. Pocet stihanych osob pro
trestné ¢iny pod vlivem alkoholu se v po-
slednich letech stdle zvySoval.

Zavazné je zjiSténi, Ze pro trestnou
¢innost pod vlivem alkoholu byli Zalovani
i vojaci z povolani. Z toho vyplyva, Ze
tast prisludnikii velitelského sboru ne-
vzala boj proti alkoholismu za sviij vlast-
ni dkol, ale sama $la $patnym prikladem.
Netefncst ¢asti velitelit k této problema-
tice i gpatny prikiad podstatné zeslabuje
G¢innost protialkoholnfho boje.

Nadmérn# poZivani alkoholu krajné
nepriznivé pilisobi na vojenskou kazeil.
Nejvétsi podil alkohclu je u trestnych
¢infi nasilné povahy, to je zfejmé& dfsle-
dek zvySené agresivity pachateli vyvo-
lané poZitim alkoholu.

Pecd vlivem alkoholu byla spéchéna
v roce 1964 rada zavaZnych trestnych &i-
ni. Z mnoha pfipadi (i mén& zdvaZnych)
lze pritom vyvodit, Ze pachatel by se ve
stfizlivém stavu takové trestné d&innosti
viibec nedopustil i v pripads, Ze jde tre-
ba o morédlné naruSenou osobu. Pro na-
zornost uvadime nékteré pfiklady.

Alkohol byl ve znaéné mire pFiéinou
vaziné mimoradné udalosti v Holgsové,
kde do3lo k potyckam a rvaékam mezi
prislusniky v. 4. 8005 a prisludniky sil-
ni¢ni jednotky z téze posddky v mistnim
kostinci. PFislunici silni¢ni jednotky poté
prepadavali prislusniky v. 4. 8005 vrace-
jici se do kasdren a ti na opldtku orga-
nizovali dtok nékolika desitek prislusni-
kua tutvaru 8005 na ubikaci silnicni jed-
notky, ktera byla zdemolovdna. V pozadi
této wudalosti byly delsi dobu napjaté
vztahy mezi pFislusniky zminéného utva-
ru a silniéni jednotky. Vitrinosti se zu-
¢astnilo vice nez 100 vojaku, pricemz 12
jich bylo zranéno.

Dva vojdci se vraceli v podnapilém
stavu ke svému dutvaru v Drhovicich.
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Cestou prisli ke hrbitovu, vnikli dovniti
a povalenim nebo rozbitim 23 pomniku
jej zpustosili. Zpasobili Skodu ve vysi
19 000 Kés. Kromé toho povalili rozcest-
nik a rozbili vyvésni skririku. Jejich jed-
nani vyvolalo znacné rozhofceni obyvatel-
stva. Jeden z pachatelii byl naprosto Fad-
ny vojak.

Prevaina veétSina trestnych ¢&inli spa-
chanych pod vlivem alkoholu mé& sviij
vainy cdraz nejen v boji za upevnéni
ké&zné& a Dbojeschopnosti armady, ale
i v uasili o upeviiovdni spojeni armady
s civilnim obyvatelstvem. Zvla5té nésilné
trestné ¢iny, vytrZnosti na vefejnosti a
rvaCky vyvoldvaji nepiiznivé nédlady mezi
obyvatelstvem a zkresluji jejich néazory
na kazel a armadu vibec.

Vojini G. a H. se bez povoleni vzdalili
do restaurace v Zakupech, podnapili se,
odmitli splnit rozkazy dustojniku k na-
vratu do kasaren, v restauraci obtézovali
pritomné oblany, brali jim cigarety, pivo,
a kdyz pak byli hlidkou z restaurace vy-
vadeéni, kladli jim odpor a hrubé nadd-
vali. To u pritomngch obcani vyvolalo
znacné pohorseni.

Svobodnik K., vojini D., M., a F. a de-
satnik L., prisludnici v. u. 1745 BoruTa-
chova, se v obci Kundratice ve vecernich
hodindch podnapili a pak spolec¢né napadli
a zbili nékolik prislusniki sousedniho
ttvaru, napadali jednotlivé civilni osoby,
nicili cizi majetek a dopustili se hrubé
vjtrznosti. V tomto pocinani pokracovali
i v dalsi obci, kde rozbijeli okna a po-
Skodili traktor.

ZkuSenosti ukazuji, Ze trestné &iny pod
vlivem alkoholu pachaji jednak vojéaci,

ktefi ziskali navyk nebo alespoil sklony-

k poZivani alkoholickych ndpoji vétSinou
jiz v obcanském Zivot€ a jen zfidka bé-
hem vojenské sluZzby. Déle ve vét§im
poétu vojaci, ktefi se opiji jen pfFileZi-
tostné, zpravidla ve spolec¢nosti kama-
rada.

Bej proti alkcholismu vyZaduje u prv-
ni skupiny pfedeviim soustavnou indi-
vidualni vychovu, zamé&Fenou k odstrané-
n{ téchto ndavykl, nékdy v3ak i pouZiti
prislusnych léfebnych metod. U obou sku-
pin pak upeviiovdni organizovanosti Zi-
vota v jednotkidch a piedevSim zlepSo-
vani kulturnitho a sportovniho vyf#iti,
prohlubovéani prace spolecenskych orga-
nizaci, propagaé&ni tinnost hlavnich léka-
fii dtvari apod.

Vojaci se v pomérné velkém rozsahu
mohou nekontrolované vzdélit od jedno-
tek — pifedevdim v disledku S3patného
vykonu sluZby dozorfimi orgdny, které
jeSté tato svémocna vzdaleni kryji. PFi
svémocnych vzdalenich dochdz{ zejména
k néavstévé hostincli a poZivani alkoho-
lickych népojt.

Dosud se nepodaiilo dosdhnout vétsi-
ho zapojeni organizaci CSM do boje proti
alkoholismu. PFitom kolektiv jednotky ma
vEéts§i mozZnost nez kdokoli jing vychovné
v tomto sméru plsobit na jednotlivce,
zabrafiovat mu v nadmé&érném poZivan{ al-
koholu apod.

Vy¢znamnou ulohu v boji proti alkoho-
lismu miZe sehrat prostiedi, v kterém
vojdci Ziji. Zivot ve S$patngch ubytova-
cich podminkéach, cCastd rozvelenost na
malé skupiny nebo po jednotlivcich, pfi-
d&lovani vojadkit na vzdédlend pracovisté
bez néaleZité kontroly, to vSe vytvari pod-
minky pro poZivani alkoholu vojaky. Zku-
Senosti z odveleni vojdki na pracovni
vypomecei v roce 1964 to potvrdily.

Je tifeba také zajistit, aby vojdk mél
po splnéni sluZebnich tkolt v kasarnéach
takové prostredi, které by mu zarucovalo
klid a odpocinek, aby nebylo zbytetné na-
ruSovdno jeho osobni volno apod. Jinak
je zcela pfirozené, Ze se vojdk snaZi
uniknout z prostfedi, kde takové pod-
minky nema.

Na sniZeni poétu trestnych ¢€inii spé-
chanych pod vlivem alkoholu se musi
vyrazné podilet posadkova sluZba, zejmé-
na velitelé posadky svymi organiza&nimi
cpatfenimi pfi zajiSfovani celkového re-
Zimu Zivota vojaki v posadkéach, orga-
nizacf jejich kulturnfho vyZiti, a to
i v soucinnosti s vefejnymi orgény. Vy-
raznéjsi rcli mohou sehrat téZ potfadkové
hlidky posadky a hlidky automobilni in-
spekce, predev3im taktickymi, ale zaro-
veli energickymi a zejména véasnymi za-
sahy. V tomto sméru jsou stdle nedo-
statky a trestnd cinnost, zejména nésil-
ného charakteru nebo proti vojenské pod-
fizenosti a cti je n&kdy podnicena pravé
jen nepfiléhavé mirnym zdsahem kontrol-
nich orgénii nebo poifadkové hlidky.

U&innost boje proti alkoholismu za-
visi na osocbnim postoji veliteli Wtvari
a nacelnikii posadek vi& tomuto nedva-
ru. U t&ch dtvari, jejichZ velitelé vedou
viiéi projeviim alkoholismu nekompromis-
ni boj, se alkoholismus nevyskytuje. Na-
proti tomu tam, kde velitel je k témto
otdzkam benevolentni anebo kde dokonce
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sam inklinuje k poZivani alkoholickych
napoji, je nadmé&rné poZivani alkoholu
roz§ifeno.

UPLATNOVANI KAZENSKEHO RADU

Usneseni pfedsednictva UV KSC ze 17.
11. 1964 Kkritizuje urovell k&zeliské praxe
a uklada ji zlepSit, stejné jako preven-
tivni c¢innost pfi upevilovdni kazné; sou-
tasné poZaduje vytvaret vefejné minéni
prcti nekézni a vést rczhodny boj proti
jejim stalym naru3ovateliim.

Cetnz poznatky vojenské prokuratury
potvrzuji divody této kritiky. Za zaklad-
ni nedostatek pii uplatiiovani kéazeiiské
praxe povaZujeme tu skutec¢nost, Ze dosud
— tuto nepiijemnou skutefnost je nutno
konstatovat — nékteri velitelé pristupuji
k uplatiiovani Kéazefiského Ffadu ne jako
k prostfedku shromaZdujicimu nejiacin-
néjsf cesty a prostfedky k spravné vy-
chové podrizenych, nybrz jako k pouhé-
mu sazebniku kdézefiskych opravnéni od-
méfovat a trestat. Tento stav zplisobuje,
Ze &asto chybi spolehlivé pcdklady pro
odpovidajici vychovné roczhodnuti, nedoce-
luje se vyznam a mira spolecenské ne-
bezpelnosti vojenskych trestnych d&inti Fe-
Sitelnych kézelisky, trpi se nedostatky ve
vykonu trestu, pfedevsim z hlediska jeho
neodvratitelnosti, dislednosti a prisnosti
pfi plném zajisténi lidské diistojnosti a
zdravi potrestaného. Nerespektovani plat-
né pravni dpravy vede v ojedin&lych pfi-
padech k projeviim svévole a Sikanovani
podrizenych.

Tyto zdkladni nedostatky vedly k to-
mu, Ze cinnost vojenskych prokuratori
byla orientovdna ve vétSi mife do oblas-
ti1 dozoru nad zékonnosti pfi uplatfiovani
kézefiského préva. Cilem bylo zjistit, co
sniZuje ucinnost kazeliské praxe a jaké
jsou priciny tohoto negativniho jevu. Zo-
becnénim ziskanych poznatkii bychom
chtéli prisp&t k zaméreni pozornosti vys-
Sich velitelskych a stranickopclitickych
crganit na ty problémy, které se nam jevi
z hlediska nasich zdrojii poznani jako
dileZité.

KAZENSKE ODMENOVANI

VétSina velitelit a nacelnikl uziva
v této oblasti kazeliské praxe svych pra-
vomoci v souladu s KR, PFispiva tak k do-
sazeni sledovanych cili — totiZ povzbu-
dit zaslouZilé vojdky k dal¥imu vzornému
plnéni povinnosti a dkollt a plisobit na
kolektiv jednotky, aby se vSichni jeji

i z toho,

piislusnici snaZili pfibliZit vynikajicim
jednotlivciim. Pritom se v3ak projevuji
v nékterych smérech i zavady, které ve
svych disledcich tento vychovny efekt
sniZujf.

Uvodem k témto problémiim je tieba
zdlraznit, Ze k upevn&ni k&zn& nepfii-
spéje vidy mnohost odmén (kaZdy vojak
zdkladni sluZby byl v roce 1964 odménén
4,2krat). Tento stav vede mnohdy k sni-
Zovan{ skute¢né jejich efektivnosti, ze-
jména tehdy, kdyZ se u jednotlivce hro-
madi stale jeden druh odmény. PocCet srov-
nani jednotlivfch druhi odmén napf. pie-
svédcivé ukazuje, Ze znalnou Cést tvofi
pochvaly (v roce 1964 v CSLA cel-
kem 50 %). Stereotypnost takového odmé-
fiovani, tzn. soustavné opakované pochva-
leni vojdka zpravidla vede k lhostejnému
pfijimani této odmény vojdkem i kolek-
tivem jednotky.

Tak napr. u v. i. 3867 Kolin bylo zjis-
téno, Ze vojin J. byl jako Fidi¢ tanku
v dobé od 5. 11. 1963 do 20. 2. 1965 cel-
kem 18krdat odmeénén — wvidy pochvalou.
Kazensky trestan nebyl. Nesprdvnd ste-
reotypnost v udileni odmén vojdkum se
projevila u prislusnika TOP (vojin S. 13
pochval a vojin M. rovnéZ 13 pochval).

Typické je, Ze v roli ,odmé&hujicich®
vystupuji prevaZné niZsi velitelé. Na prv-
ni pohled by se zddlo, Ze je to pfiznivy
stav pienaSeni kézefiské pravomoci na ty
velitele, kteff své podrizené dobfe znaji.
Véc ma vSak jeden héacek. Takova praxe
je obvykle reakci na jednotlivy ¢in vojé-
ka a postrdadd ¢lankem 18 KR poZadované
celkové zhodnoceni vykonu sluZzby vo-
jdka. Ze se odmény neudé&luji za trvale
dobrou préaci za urcité obdobi vyplyva
Ze nejednou dochézi u téZe
osoby k Castému stFiddanf{ odmén a trestli
v kratkych ¢&asovych intervalech.

Tak napr. svobodnik B., v. 4. 9108
Znojmo, byl 4. 1. 1965 velitelem roty po-
trestan podminéngm trestem. 9. 1. 1965
dostal od velitele Cety pochvalu, 13. 1.
1965 jej tyz velitel cety potrestal 2 ne-
povolenymi vychazkami. 25. 1. 1965 do-
stal pochvalu velitele straze a 27. 1. za-
hlazeni trestu wuloZeného velitelem roty.
Jiz 6. 2. byl vsak velitelem cCety trestan
pFisnou dutkou a 10. 2. tgmz funkciondfem
odménén. 19. 3. byl potrestan velitelem
roty 4 dny vézeni po sluzbé a 2. 4. mu
velitel roty zahladil jeden z dFive uloZe-
njch trestu.
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Za pozoruhodny lze povaZovat namét,
podle kterého by doSlo k jisté regulaci
zéplavy ,pochval® niZ3ich veliteld tfm,
Ze by svou kéazeiiskou pravomoc uplatiio-
vali po domluvé s vy38im velitelem. Jed-
nou z acinnych cest je navrh na udélent
odmény vySSim nadrizenym, pokud Kké&-
zefiska pravomoc niZSiho nadfizeného je
nedostacujici (&l. 20 KR).

Dalsi masovou odménou je udéleni
volna k opusténi posiddky do 2 dnmil
(v roce 1964 tém&f V4 vSech odmé&n).
Jde o odménu velmi populdrni a vojaky
zékladni sluzby Zddanou. Znacna pritazli-
vost odmény je jisté velmi kladnym zna-
kem, nebot jeji dosaZeni je podminéno
vzornym plnénim sluZebnich povinnosti.
BohuZel nékteré nedostatky zasahujf ru-
Sivé do jeji efektivnosti. Jde predev3im
o to, Ze nékdy je formou této odmeény
FeSena osobni situace vojaka. Dochazi te-
dy k udéleni odmény ne na zékladé z&-
sluhy, nybrZz v disledku zavaZné potieby
vojdka. Vedle tohoto zdsadnfho nedostat-
ku jsou i dal3f nesprdvnosti. Nejzavaz-
néjsim ne3dvarem jsou ,Zerné opustaky",
tj. udéleni volna k opudténi posadky bez
uvefejnéni v rozkaze a bez zapisu v za-
znamech o odménach a trestech, pouhym
zépisem do propustkové kniZky. Tyto ,0d-
meény“ udileji i nepfisludni velitelé, jako
napf. velitelé rot. Vojaci jsou pFitom zkra-
covani o finanéni naleZitosti za dny
volna.

Napf. u v. 4. 7500 Jindrichuv Hradec
bylo zjisténo, Ze prislusnici roty dostali
podle ZOT 13krat volno k opusténi po-
sddky. V propustkovych knizkach v3ak
bylo zjisténo dalsich 17 téchto odmeén
v ZOT nezapsanjch. U éety chemického
pruzkumu bylo v ZOT 9krat volno k opus-
téni posddky, v propustkovych knizkach
je jich zapsdno 12. Jesté vyraznéjsi byl
tento rozdil u prislusnikid oSetfovny. Po-
dle ZOT dostalo 7 pFislusniki oSetFovny
volno k opusténi posadky celkem 3krat,
podle propustkovijch knizek 22krat. U TOP
bylo volno k opusténi posadky udéleno po-
dle ZOT 42krat, podle propustkovych kni-
zek vsak T76krat.

K daldimu porusovani KR doch4zi
v tom, Ze v rozporu s ¢l. 22 je na cestu
poskytovano del$f volno, neZ je nezbytné.
Tim dochdz{ k nediivodnému prodluZova-
ni skute¢ného volna a k zvyhodiiovani
této kéazeiiské odmény.

V kéazeiiské praxi se C<&asto og mfji
celd 3kala odmén, stanovenych KR. To
znemoziiuje uplatiiovat zésadu posloup-
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nosti v z4jmu maximalniho vychovného
piisobenf na jednotlivce i kolektiv jed-
notky. Nedostatky, z nichZ fada netkvi
jen v subjektivnich nedostatcich odméiiu-
jicich veliteli a nacelnikdi, dokumentujf,
Ze bude potfebné promyslet, teoreticky
zdiivodnit a v praxi provéfit Ffadu aspek-
tii spoleCensky nejprosp23n&jSich metod
a forem kéazefiského odméfiovani, Pljde
napf. o odstranéni dosavadni stereotyp-
nosti, o odméfovani vojdka z hlediska
celkového vykonu sluzby, zhodnoceni moz-
nosti udilet vécné nebo penéZité dary,
docenéni tzv. moralnich odmén (ozné-
meni vzorného plnén{ vojenskych povin-
nosti, vénovani csobniho snimku odméné-
ného vojaka vyfotografovaného pfied roz-
vinutou z4stavou, zapsdni do knihy cti
nebo do kroniky), vyfeSeni doznivajicich
nazorti na dodrZovani jakési Ciselné ,re-
lace ¢i proporce® mezi odmé&nami a tres-
ty, zdiraznén{ vyznamu zahlazeni kézei-
sk&ho trestu pfed uplynutim pfedepsané
doby apod.

KAZENSKE TRESTANI A VYKON
TRESTU

V  poslednich tfech letech stoupajf
pocty kézeniskych trestii. Nechceme hod-
notit, zda je to proto, Ze se vyskytuje
vice kazefiskych prestupkil, ¢i je to di-
sledek prisné&j$i kéazeiliské praxe velitel-
skych orgéanii. Je-li v8ak nutno konstato-
vat, Ze v roce 1964 byl potrestan v prii-
meéru kaZdy vojak zakladni sluZby 1,5krat,
jisté se shodneme se Ctenafem, Ze je to
zavazny negativni signdl. Tento hruby
tdaj maZe vyvolat dojem, Ze nemame
netrestanych vojaki zdkladni sluZby. Je
nutno oviem uvést, Ze obvykle byva u jed-
notky nékolik takcvych ,es“, ktera pri-
mérnou uarovenl Kkazeiliské trestnosti na
Lklavu podstatng zvedaji. Presto v3ak je
tento globalni udaj vainy. Pozornosti si
zaslouZi o to vic, Ze mirngjsi tresty jako
diitka a pfisna ditka mirné klesaji, zato
viak zietelné rostou tresty nepovoleni
vychézky a vézeni. Pii téchto tvahéch
jde o ujasnéni problému v souvislosti
s kazeliskym trestdnim, jak se nam dafi
¢i nedafi plnit tu Cast usneseni predsed-
nictva OV KSC ze 17. 11. 1984, ukladajicf
vytvaiet vefejné minéni proti nekazni
a vést rozhcdny boj proti jejim stédlgm
narudovatelim,

Polemicky postavena by snad mohla
tato otdzka znit, zda mnohosti uloZenych
kézefiskych tresti nepodkopdvdme silu
vefejného min&ni (piilidné pocetni ziZe-
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ni okruhu netrestanych vojaki, kteff jsou
moralné opravnéni pachani pfestupkil od-
suzovat) a zda se dari izolovat krajné
neukaznéné jedince.

Poznatek vojenskych prokuratori je,
Ze se stale Casto zameéiinje povinnost ne-
nechat bez povSimnuti ani jediny pokle-
sek podiizenych s povinnosti za kaZdy
piestupek uloZit kézeiisky trest. Pritom
¢l. 25 KR dava tfi mcZnosti, jak reagovat
na porudeni kazné a pofadku: pripome-
nout sluZzebni povinnosti, uloZeni kazefi-
ského trestu a vefejné projednani pfe-
stupku. I kdyZ z prokurdtorskych poznat-
ki nelze dokumentcvat plnénf prvnimoz-
nosti, je zndmo, Ze fada nadfizenych tuto
funkci neplni (a nejde jen o ruce v kap-
sach, nezdraveni apod.). Velmi mélo se
uZiva moznosti vefejného projednanf,
i kdyZz jeho pfinos ve vychovném piiso-
Leni na kolektiv jednotky je nepochybny.
Mané se vtird vzpominka na byvalé dua-
stojnické ¢estné soudy, s nimiZz byla uci-
néna fada velmi dobrych zku3enosti a
piesto ,zasly na ubyté“ patrn& proto, Ze
priprava a jedn&ni byly pracné a na-
recné, a podle nékterjch nazord bylo
moZno dosahncut stejného cile — uloZe-
ni kéazeliského opatieni — jednoduss$im
a rychlej§im rozhodnutim piislu§ného
nadiizeného. A snad tyto obtiZe spojené
s malymi zku3enostmi vedou k tomu, Ze
je tak mél vyuZivane acinného prostied-
ku pfisobeni na jednotku — vefejného
projednédvani piestupku.

Pri uklddani kézefiskych trestii se jiZ
nevyskytuji krajni piripady porusSeni za-
kladnich principit kézefiského préava,
i kdyz v mysleni dosud pieZivaji takové
zésady, jako ,kolik mam — tolik d4am"
a podobné. Vyskytuji se v3ak nedostatky,
kterd snizuji ucinno-t kazefiské praxe a
ve svych disledecich pak celého vychov-
néhe asili. K nejzavaZnéjSim patii

— soustavné kazefiské trestdni noto-
rickych naruScvateli kazng, aniZz je pfi-
stoupene k scudnimu postihu;

— Kazeliské vyfizovani trestnych ¢&ini,
které plislusi projzdndvat soudu;

— kazeniské vyfrizovani trestnych &infl
nzpiicludnymi veliteli;

— nereSeni kazenskych prestupki;

— opomijeni zadsad pro udé&lovani ka-
zeliskych trestli, zejména zé&sady gradace
kéazeniskych tresti.

Jisté nelze dobre hodnotit jako roz-
hodnjy boj proti stalym narusovatelum
kazné u v. u. 5984. Tak napf. vojin H.

byl 28krat kazensky potrestdn, znacény
pocet vojaki byl potrestan 10krat i vice,
Pfitom u tohoto utvaru nejsou ojedinélé
pripady, Ze wvojdci jsou trestdni 3krat
i dkrat béhem jednoho mésice. Rada ka-
zensky vyrizenych prestupku u téchto
notorickjjch narusovatelit kazné md viak
jiz intenzitu trestného ¢inu. Tak napr.
u zminéného voj. H. z 28 Kkazenskych
prestupku §lo v 10 pfipadech o vojenské
trestné ¢iny. Vojin K. se dopustil 8 vo-
jenskych trestnjch ¢ina, vojin R. 6. Je
pochopitelné, Ze za tohoto stavu vyjchov-
né pusobeni represivnich opatreni se miji
ucinkem. ’

Pres veSker? asili se stdle nedafii
prosadit zékcnem a prFilohou 6 KR poZa-
dovanou zéasadu, Ze urcité vojenské trest-
né ¢iny smi vyrizovat jen velitel dtvaru
a velitelé a nacelnici na jeho Groveii po-
staveni a vyssi, a Ze toto opravnéni se
vztahuje vyhradné na stanovené trestné
tiny (v pFiloze 8 KR jsou uvedeny v ra-
med&ku). RovnéZz jen velitelé uvedenych
stupnidt mohou vyfFizcvat provinén{ podle
zdkona ¢fis. 38/61 Sb. a pfestupky podle
zékona Cis. 60/61 Sb., jak je také podrob-
ngé rozvedeno v piiloze 6 KR. Pongvadi
je pfes ramec tchoto c¢lanku podrobné
tuto preblematiku rozebirat, odkazujeme
na publikevany rozbor v Bojové piipravé
¢is. 7/1863.*) Jsme tohc nézoru, Ze v3ich-
ni velitelé a néacelnici — od velitelil
plukii vySe — by m&li tuto &ast KR beze
zbytku zvladnout a diisledné ji v praxi
vlastnf i podFizenych prosazovat v zdjmu
upeviiovani kazné a zakonncsti a odstra-
fiovani podminek a prFicin trestné &in-
nosti v CSLA.

Byly zjidt&ny piipady, Ze nejsou Fese-
ny nékteré pripady nekéazné, atkoli byly
spolehlivé zjistény a pisemné dokumen-
tovany. Tento nedvar zavaznym zpisobem
naruduje usili za upevnéni kézné&, protoze
vyvolava v mySleni vojaki, majicich
sklon k neukaznéncsti, dojem, Ze jejich
prestupek zilistane bez povSimnutf; nevy-
tvari se presvédieni duslednosti a neod-
vratitelnosti postihu.

Tak napf. u v. . 8200 Domazlice bylo
pFi provérce zjisténo, Ze zdaznamy porad-
kovich hlidek o zji§téngch prestupcich
vojaku na vefejnosti zustdvaji nevyuZzity,
velitelé jednotek se o nich nedovidaji a
pachatelé nejsou postihovani.

| Loﬁnicky. Sedivy: Velitel vyfizuje tresiné
¢iny, provinéni a prestupky — Bojova pfiprava,
1983, ¢. 7, str. 55—58.
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Provérky u v. 4. 9664 C. Budéjovice
a 9378 C. Krumlov dokumentovaly, Ze ani
prestupky v knize hlaseni dozorciho utva-
ru, nebo v knize o predani a prevzeti
sluzby nejsou do dusledku reSeny. Byla
zjisténa cela rada pripadia, ze i hruba
poruSent kdzné zustavaji bez trestu. Ta-
kovy postup vede k wvytvdreni presvéd-
¢eni, ze odhaleni prestupku a potrestani
je véci nahody a muzZe pfimo vést k opa-
kovani.

RovnéZ u provoznich jednotek vojen-
skeho leteckého ucilisté z denntho hlaSent
a ze strdainich vijkazu bylo zjisténo, Ze
prislusnici téchto jednotek se dopustili
rady prestupkit, popFipadé trestnjch cinu,
z nichz nebyly vyvozeny zZadné dusledky.
Jako priklad mozno wuvést: voj. M. se
choval drze k veliteli straze dne 27. 11.
1964 pri nastupu kazenského trestu. Dne
3. 12. 1964 se vratil z vychazky o 50 mi-
nut pozdéji a konetné dne 12. 12. 1964
jako strazny opustil stanovisté. Viechny
tyto pripady zustaly nereSeny. Obdobné
voj. D. dne 9. 12. 1964 prisel o 4 hodiny
pozdéji z volna k opusténi posadky. Ani
tento pripad nebyl rFesen. Dale bylo zjis-
téno ze straznich vykazd, zZe wvoj. P.
opustil strazni stanovisté a spal v mist-
nosti tak tuvrdé, Ze se neprobudil, ani
kdyz mu vzali jeho vjstroj. Obdobné voj.
K. opustil strazni stanovisté. Tyto prFipady
nejenze nebyly preddny prokurature, ale
nebyly reSeny ani kdzerisky.

Naproti tomu u v. . 9708 Znojmo je
zajisténo, Ze hlaleni pordadkovych hlidek
budou zapsaGna do knihy hlaseni dozordéi-
ho utvaru. Velitelé praport a ro! jsou
povinni kaZdodenné pri prichodu do za-
méstnani do zdznamu nahlédnout, vyzna-
¢it prestupky svych prislusniku a dolozit
veliteli utvaru jejich reSeni.

Mnoho nedostatkii — které z neujas-
nénosti a nahodilosti a malé uvéZlivosti
pri volb& konkrétniho vychovného pro-
stfedku vii¢i neukaznénému vojdkovi —
je v posloupnosti kazeiiskych trestii a
jejich gradaci ve smyslu &l. 49 KR.

U v. u. 5984 byl vojin H. v dobé od
9. 10. 1964 do 7. 4. 1965 celkem 8krat
kazensky trestan. Ve viech pFipadech mu
byl wulozen trest nepovoleni vychazek:
v prvnich dvou prFipadech 3 dny, v dal-
Sich dvou 7 dni, dale 5 dni, potom 7 dni
a nakonec 3 dny nepovoleni vychazek.
Pritom byl trestdn za prestupek ve strdz-
ni sluzbe, ktery je nutno hodnotit jako
trestny ¢in. RovnéZ vojinu R. nebyly tres-

12

ty uklddany podle zdsad hl. 7 KR. Tak
napr. dne 3. 2. 1965 byl potrestan 21 dny
nepovoleni vychazek za nedbalé plnéni
svgch povinnosti. Dne 18. 3. 1965 za stdlé
neplnéni svgjch povinnosti byl potrestan
jen 7 dny nepovoleni vychdzek. Koncem
listopadu 1964 byl trestan za Spatny vy-
kon strazni sluzby 21 dny nepovoleni vy-
chazek. O mésic pozdéji své jedndni opa-
koval a dostal pouze 7 dni nepovoleni vg-
chazek. Stejné tomu bylo i u vojina C.,
ktery dne 11. 2. 1965 dostal kazensky
trest 5 dni nepovoleni vychdzek za 3pat-
nou péci o zbrari. O 4 dny pozdéji se do-
pustil téhoZ prestupku a by! potrestdn
pouze prisnou dutkou.

Tento postup nuti k zavéru, Ze tres-
tajici velitelé nedostate¢né zvladli ¢i mélo
respektuji poZadavky hlavy 7 KR, kterd
stanovi pomérné pfesnd a instruktivni
pravidla pro uklddani kézefiskych trestil.
Minimdlné v3ak sv&d¢éi o tom, Ze tresta-
jicf nenahlédli do z4dznamii o odménach
a trestech, ackoli jim tuto povinnost v§-
slovn# uklada ¢l. 50 KR. Jejich radns ve-
denf nenf tudiZ z4leZitosti pouze admi-
nistrativni, nybrZ ma diileZity véeny vy-
znam pro spravné uplatiiovani kazeiiské
praxe.

Velmi zdvaZny stav je na useku vyko-
nu kézeiiskych trestii. Nejde jen o pou-
hé materidlni podminky — jako je Kka-
pacita, vybavencst a hygiena véznic.
I kdyZ jsou tyto otazky dualeZité, hloub-
kou svého vyznamu je pievy3uje problém
reZimu vykonu trestu. NejzavaZnéj$im ne-
dostatkem je nediislednost v tom, Ze ulo-
Zeny kézefisky trest nenif odpykan, i kdyZ
nevzniknou objektivni podminky pro jeho
nevykondni (&l. 63, 15 b KR). Tak jsou
zjistovany piipady, Ze vojakim potresta-
nym nepovolenim vychazky je vychazka
béZné& povolovédna.

Daleko zavaZnéjsi situace je u trestu
vézeni. NékteFi velitelé se uchyluji k ta-
kovému ,FeSeni“, které v sob& obsahuje
znacnou davku nedaslednosti a malého
respektovani poZadavki rada. Ojedinéle
se neukladaji kazeliské tresty za zavaZ-
né prestupky z toho divodu, Ze trest vé-
zeni by znamenal vyFazeni vojaka z plné-
ni stanovenych tkoll. Mnohem castéji
jsou vSak zjiStovany piipady, kdy neni
potrestany k vykonu trestn pFidrZen. Ne-
jde v téchto pfipadech o ojedin&lé neod-
pykani kéazeriského trestu z diivodd opo-
minuti{ (napf. pro Spatnou evidenci ulo-
Zenych trestii), ale u téchto jednotek jde
o systém, kterym velitelé Fedi svizelnou
ké&drovou situaci.
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Tak nap¥. v minulém roce bylo zjis-
téno, Ze jen za kratké obdobi prokurd-
torské provérky u v. u. 4453 nebylo od-
pykdno 6 trestu vézeni a vézeni po sluz-
be, u v. u. 6991 — 16 a u v. u. 8682 do-
konce 25. Prokuratura tyto poznatky ro-
zebrala, velitele pisemné upozornila a vy-
pracovala souhrnné upozornéni pro ve-
litele v. u. 8271. V letoSnim roce pri kon-
trolni provérce u v. u. 8682 bylo zjisténo
dalsich 8 neodpykangch trestu. Uvedené
poznatky dokazuji, Ze jde o zavedeny
systém.

Dal3i nedostatek, ktery naruSuje v¢-
chovné poslanf vykonu trestu, je pracov-
ni reZim ve véznicich. Z vézeni se nékdy
stava mily a vhodny odpoCinek a pro-
stfedek tniku pred namé&havym vycvikem.
Spoji-li se s témito vyhodami jeSt& Fa-
dim se pficici zmirnéni reZimu ve vézni-
cich, pFestavaji vibec existovat zakladni
prfedpoklady prc to, aby vykon trestu na
potrestaného vojdka alespoil zC4sti plso-
bil vgchovné. Tento stav zvySuje &asto
faleSné kamaradstvi mezi potrestanymi a
straznymi.

Napf. u v. 4. 8005 HolySov méli po-
trestani u sebe zdabavné casopisy, penize
agpod. Na celach méli vétsi polet prikry-
vek, nez stanovi rFad, v prikrjvkach po-
schovdvdnu zdabavnou literaturu a vystriz-
ky z modnich ¢asopisi. U v. 4. 9376 Vim-
perk méli potrestani mimo jiné i hraci
karty. Cely vézeni u tohoto utvaru nelze
¢asto vubec ani zamykat.

Dne 8. 2. 1965, pred 22.00 hodinou,
uprchl z vykonu kazeniského trestu vé-
zeni vojin §. TéhoZ dne byl zadrien
v Park-hotelu Terezin dozoréim posadky
a vrdcen do véznice. Dne 15. 2. 1965 asi
v 19.00 hod. uprchli potrestani vojini H.,
F. a S. Jejich trestna ¢innost byla navic
ovlivnéna podnapilosti nékterjjch potres-
tanych, ktefi béhem vykonu trestu pili
v Armé. Velitel strdZe pripustil, aby jim
star§ina jednotky vyplatil sluiné a po-
trestané do Army z vézeni pustil.

Rada neptesnosti je v pFidrZeni vo-
jakii k nahrazovani zameskané sluZby po-
dle pFedpisu Dopl-1-1. U neukéaznénych
jednotlived mizi i posledni zbytek z&bran
k pdchéani prestupkii, vydastujicich c¢asto
v trestnou c¢innost. Tomuto stavu na-
poméhaji i Cetné nedostatky ve vedenf
evidennich pomicek a zdznami.

Nedostatky vrcholi v né&kterych pii-
padech ve svévoli a projevy nejriiznéj-

Sich Sikan, kterych se dopoustéji prede-
v3im niZ8i velitelé vici podfizenym a vo-
jaci 2. roéniku viaci prisludnikim 1. rod-
niku. 1 kdyZ tyto pripady nejsou casté,
jsou zavazné v kaZdém svém jednotlivém
projevu, protoZe se hrubé& pFi¢i socialis-
tickému charakteru nas$i armady. Proto
také uvadime néktera fakta, abychom
ukédzali nezbytnost vymgcenf tohoto ne-
Svaru.

Prislusnik v. 4. 7765 PreSov se do-
pustil trestného ¢inu svémocného odlou-
ceni mj. v dusledku nespravnjch vj-
chovngch metod poddustojniki. Setie-
nim bylo zjisténo, Ze instruktofi novackd,
poddistojnici zdkladni sluZby, narizovali
noc¢ni neplanované poplachy. Pred jejich
vyhlaSenim rozhazeli vojakum jejich osob-
ni véci na hromadu, nafizovali pribalit
do plné polni ciklu za kazdou chybéjici
véc atd. V nocnich hodindch narizovali
také neplanované pochody. Casové limity
na obéd zkracovali, takZe nékteri z vojakt
se pred ndstupem do zaméstnani nestacili
ani najist. Nafizovali i tzv. individualni
poplachy atd. Vojdci zdkladni sluzby se
temto metodam nebrdanili a uloZené pri-
kazy plnili. Ke stiznostem nedochazelo
zrejmeé z obavy pred jesté hor¥imi nd-
sledky. Ani funkcionari CSM o téchto
metoddch neinformovali velitele a stra-
nickopolitické organy.

U v. u4. 5936 Klecany pouzival starSina
roty svobodnik D. vuci vojakum 1. roc-
niku ndasili zejména v noci, kdy se vracel
podnapily z vychdzky.

Vsechny podobné pripady si zaslouzi
zminky zejména z toho davodu, Ze vy-
chazeji najevo teprve s velkgm casovgm
zpozZdénim a jen mdlokdo z postiZenjch
nebo i z ostatnich pFislusniki Kkolektivu
najde odvahu, aby na né upozornil véas.
Souvisi to samozFejmeé velmi vazZnéis otdz-
kou duvéry vuéi velitelskgm a politickgm
orgdanam.

Dne 5. 11. 1964 doslo k pokusu sebe-
vrazdy voj. P. u v. 4. 6184 Pisek. VySe-
tFovani ukazalo, Ze pricinou sebevraZed-
ného pokusu jsou neutéSené poméry ve
vztazich mezi vojaky prvniho a druhého
roéniku, které vyvrcholily pouzivanim ne-
sprdavnjjch vjchovngjch metod, Sikanova-
nim, naruSovdnim noc¢niho odpocinku a
dokonce sniZovdnim lidské dustojnosti.
TFi hlavni pachatelé (dva poddistojnici
a jeden vojin) byli postaveni pred soud
a odsouzeni k nepodminénym trestum.
Pfitom se pachatelé hajili tim, Ze délali
jen to, co sami jako vojaci 1. roéniku
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¢i posluchaéi PS zazili. Nevidéli v tom
nic Spatného, i kdyZ ani jim podobné me-
tody v predchozim roce nebyly prijem-
né. Podrizeni jejich jedndni pocitovali
jeko umyslné zesmésnovani a sikanovani,
vyvolavalo v nich nechut k vojenské sluz-
be. Nespravné zachazeni s novacCky bylo
umoznéno i nedostatkem pozornosti a
kontrolni ¢innosti ze strany prislusngch
velitelii. Neéekteri funkciondri dostali ur-
¢ité signaly o nedostatcich a presto ne-
ucinili potrebnd opatreni. K odhaleni do-
3lo aZ pFi vySetfovdani sebevraZedného
pokusu, protoZe si nikdo neodvdzil sté-
Zovat.

U v. 4. 2498 Pacov varoval velitel po
jednom prestupku jednotku, Ze v pripadé
opakovani neudéli prislusnikum jednotky
vychazky. Kdyz pak jeden z prislusniki
se kratce nato znovu dopustil prestupku,
vyridili si to s nim prislusnici jednotky
wdekou”. Inicidgtory byli funkciondri ZO
CSM.

Jiz kratce po ndstupu novackd v roce
1963 zacal desatnik nékteré prislus-
niky 1. roc¢niku oslovovat nazvem ,ba-
zanti“. Narizoval jim ruzné ukony ve
svuj osobni prospéch, napr. cistit boty,
donaset jidlo, rozestylat postel apod. Pri
vjcviku pouzival nepldinovanjch cviki -—
priskoku, dlouhjch poklusi v plynovijch
maskach apod. Byl k podFizenym znacné

PFi zvySovani asilf za upevnénf

kazn& nelze ponechat

hruby. PFi jedné prilezitosti nechal klu-
sat obsluhu minometu tak dlouho, az vo-
jin M. nepreskocil pfikop a upadl, Desdt-
nik C. k nému pridel a vyjadril se: ,Mél
se, chcipak, utopit.“ Kdyz mu jing vojin
rekl, Ze nema takto jednat, odpovédél:
»Drz hubu, zkurveny rekrute Pozdéji
byl za své jednani kritizovan na schuzi
CSM. Desatnik C. reagoval na to vyhroZo-
vanim élenu praporniho vijboru CSM, kte-
ry ho kritizoval, Ze za to bude téice py-
kat., Podobngm zpusobem zastrasoval
i ostatni prislus§niky druzstva, aby do-
sahl toho, ze si na ného nebudou stéZovat.

Spolu s desatnikemm W. se c¢asto opi-
jeli a po ndvratu na svétnici muistva
tropili ruzné nepristojnosti.

Svedkové této trestné cinnosti uvedli,
Ze oba poddistojnici vytvorili v jednotce
nesnesitelné prostredi a svym ndsilnic-
kym jedndnim predem znemozrovali, aby
si podrizeni na jejich jedndni stéZovali.

Priklady ukazuji, do jakych aZ ta-
meéP zridnych extrémi miaZe dojit své-
vole, nzni-li ji véas a ac¢inné celeno. O to
vet3f povinnosti viech odpovédnych funk-
cionafl je ptrispét k vytvofenf ovzdusi ne-
smifitelnosti s porudovédnim zakonnosti
praveé v oblasti tak citlivé, jako je di-
ctojn-st socialistického ¢&loveka, prislus-
nika CSLA.

stranou otazky stavu

trestné cinnosti. Z poznatkii vojenské prokuratury jsme se pokusili poukdzat na nég-
které faktory, které stav trestné cCinnosti negativné ovliviiuji. Jde nam o to, aby
s timtc stavem byli seznameni pfisludnici velitelského sberu. Bez velitele, ktery od-
povida za stav kazné a zakonnosti v jednotce ¢&i dtvaru, nelze organizovat boj proti
trestnym ¢indm.

Zékladni sméry i prostfedky k daldimu upevnéni kézn& a zdkonnosti stanovi
usnesenf POV KSC ze 17. 11. 1964. Jde vSak o jejich dovedeni v ¢innosti viech za-
interesovanych crgadnii do konce. Na tuseku boje proti trestné c¢innosti nelzz pomi-
nout, Ze kriminalitu jako spoletensky jev urcité etapy vyvoje spolecnosti nelze vy-
mytit nardz. Znac¢ng $kodlivé vSak bude, nevyuZijeme-li moZnosti, které se v soudasné
dob& nabizeji. To predpoklada znat dikladné& stav a postupn&, cilevédom& problém
trestné cinnosti FeSit. Podati-li se napifklad vyie$it alespofi ¢4st probléml spojenych
s trestnosti 2. ro¢niku, s recidivou a trestnou ¢innosti pachanou pod vlivem alkoholu,
dostaneme se o znacny kus cesty kupfedu.

fednou z dileZitych soucasti celkové snahy o upevnéni k&zn& musi byt i zvy3eni
arovné kdazeliské praxe. NaSe poznatky dokumentuji, Ze soucasny stav v uplatiiovani
Kéazefiského radu zaostava za potiebami. Jde o to najit cesty, jak co nejdfive a nej-
efektivnéji prosadit do mySleni a praktického rozhodovéani velitelli pcZadavky Kka-
zefiského fFadu. :

Tatc otdzka by se proto méla stat predmétem vaZné pozornosti vojenskych
teoretik@ i praktiki.
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