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Vyznam cviceni pro rozvoj teorie
vojenského umeni

Podplukovnik Zdenék Hradecky, CSc

Spravny pohled na vyznam cvigeni
pro rozvoj teorie vojenského uménf —
tedy pro rozvoj hlavni oblasti vojenské
védy — vyZaduje piedev3im uceleny a
jasny pohled na objektivné existujici
podminky, za kterych se dnes teorie vo-
jenského umeéni rozvijf.

V obdobich mezi védlkami byla a jsou
cviteni vidy tim zadkladnim metodickym
prostiedkem, kterym se zmeény v teorii
vojenstvi provéruji v praxi. Cvicenf maji
proto viZdy urcity experimentdlnf charak-
ter a vzhledem k moZnostem a podmin-
ké&m jsou pfipravovdna a fizena tak, aby
se co nejvice pribliZovala moZné praxi
ozbrojeného zépasu.

Je nesporné, Ze tento zékladni cha-
rakteristicky rys cvifeni (= experimen-
tdlni — nékdy pouZivdan pojem ,zkuSeb-
nf“) méa i v soucasné dob& trvalou plat-
nost.

Piesto lze Tici, Ze v¢znam cviceni
v minulosti a v soutasné dob& je kvali-
tativné rozdilng. PFi¢iny této rozdilnosti
je tifeba vid&t v daleko S3ir3ich souvis-
lostech, neZ by se na prvni pohled zdé-
lo. JestliZe cviZeni jsou v obdobf mezi
valkami urc¢itym vrcholem praxe, pak
teorie vojenského uméni se formuje na
zékladé empirického zkouméni fakti a
jejich teor:tického zev3eobeciiovdni ab-
straktnfm  védeckym my3lenim. Tento
proces formovani teorie, jinymi slovy
proces vyvoje védeckého poznéni, je ur-
¢itym specifickym projevem poznani ob-
jektivni pravdy, formulovanym axioma-
tem dialektické cesty poznani pravdy —
poznéni objektivni reality: ,0d Zivého
nazirdni k abstraktnimu myS$leni a od
ného k praxi.“

Vychéazime-li z toho, Ze vyvoj védec-
kého poznéni je obecn& shodny s touto
zdkladni tezf marxistické filsoofie —
s tezf teorie poznéanf, pak zcela pfiro-
zen& v kaZdé specidlnf véd& ¢&i teorii mé
z&konité své specifické, konkrétni proje-
vy a zvl43tnosti také také v jednotlivych

oborech a na riizném stupni jejich vy-
voje. Proto majf rozdflnou dlohu i tako-
vé formy poznéani jako je zplisob ziska-
vanf empirickych faktii, pozorovani, ex-
periment, hypotéza, védecké predvidani
atd.

Teorie vojenského uméni se formova-
la v ramci vojenské védy shromaidova-
nim a teoretickym rozborem poznatkii a
zku8enosti o zplisobech ozbrojeného za-
pasu. Zakladni metodou zkoumé&ni vojen-
ské védy a tedy i teorie vojenského
uméni byla proto zpocétku vylutné a poz-
déji v prevainé mife, metoda historicko-
empiricka.

Tento vyvoj védeckého poznén{ ve vo-
jenstvi byl v plném souhlasu s diferenciact
ve védé, s jejim projevem ve vojenstvi a
soucasné odpovidal i potfebam a poZadav-
kiim praxe. Z toho vyplyva, Ze aZ do ne-
davné doby byla teorie vojenského uméni
schopna zobecifiovdnim historickych zku-
3enosti z vedeni poslednich valek uspoko-
jovat v zé&sadé vSechny poZadavky praxe.
Do zna¢né miry byla to vlastné& vojenska
historie, kterd byla postacujici zdkladnou
pro rozvoj teorie vojenského uméni a
a v mnohém s ni plné splyvala.

Vyvoj teorie vojenského uméni vyply-
val zikonité z materidlné technické za-
kledny, kterd neumoZiiovala rychlejsi vy-
vij vojenské techniky. V obdobi mezi
valkami nebyly proto zmény nikdy na-
tolik zésadnf, aby naru$ily jejich vzéa-
jemnou kontinuitu. Proto aZ do nedavné
doby meély plné oprdvnéni dvé teze:

— v obdobf mezi valkami nedochéazt
k pronikavéj§im zménam v teorii vo-
jenského uméni,

— kaZda valka je zahajovdna v podsta-
té touZ technikou, kterou koncila val-
ka minulé.

Z uvedeného vyplyval jednoznadné& cil
i vyznam cvi¢eni v minulosti. Je logické,
Ze ve znatné mife prevaZoval ucdebnf
charakter, kdeZto experiment4lnf byl o-
mezen jen na dil¢i, v zdsad& nepodstat-
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né zmény, v oblasti teorie vojenstvi. Hlav-
nim kritériem rozvoje teorie vojenského
uméni byla praxe minulé véalky.

Kone¢nou hranici v tomto tradiénim
vyvoji a tedy i vztahu téorie a praxe je
obdobi konce druhé svétové valky.

Po druhé sv&tové valce v3ak dochézi
k prerudeni této dosavadni zéakonitosti
vyvoje.

Nejdiive jaderné a v Kkratkosti na to
raketové jaderné zbrané jsou pfFicinou
kvalitativniho zlomu. Jsou v pravém slo-
va smyslu revoluci. Doch4zi k tomu, co
v historii vojenstvi nemé4 obdoby. V ob-
dobi mezi valkami vytvari rozvoj védy
a techniky ve svych disledcich kvalita-
tivng odliSné podminky vedeni ozbroje-
ného zépasu a tim i jeho charakteru.
Vliv nové bojové techniky nabyl nebyva-
1ého a s minulosti ni¢im neméfitelného
vyznamu a vyvolal potfebu zé&sadniho
pfehodnoceni teorie vojenského uméni
i vojenské védy jako celku.

Na zéakladé téchto skutecnosti klesl
v teorii vojenského uméni velmi podstat-
né vyznam empirické sloZky v podobé
zkuSenosti z druhé svétové vialky. Na
druhé stran& nebyvale vzrostl vyznam
védeckého predvidani a védecké (teore-
tické) prace viibec. Zaroveii se podstatné
zvy3il vyznam a iloha experimentu jako
prostiedku védecké metody zkoumaéni.

Jedinymi faktickymi materialy teorie
vojenského umeéni jsou v minimélni mife
upoti‘'ebitelné zku3enosti z minulych va-
lek a predevsim poznatky z dil¢ich zkou-
$ek ucéinkd jadernych a raketovych zbra-
n{ a z mirového vycviku vojsk — ze
cviceni.

Je ovSem opravnéné tvrzeni, Ze jedi-
nou a skutetnou provérkou teorie vojen-
ského uméni je praxe ozbrojeného za-
pasu, nebot pied véalkou mé& vojenské
umeéni jen omezens moZnosti experimen-
talniho ovéfovani své teorie. Proto zcela
zékonité se v soulasné dob& zvyraziuje

tloha védecké hypotézy a védeckého
pfedvidani, jako prostfedku pronikani
védeckého poznéani bliZze k objektivni
pravdé.*)

Diisledkem kvalitativnich zmé&n ve vo-
jenstvi, vyvolanych masovym zavedenim
raketovych jadernych zbrani, je tedy sku-
te¢nost, Ze teorie vojenského uméni je

*) Mam na mysli védeckou hypotézu — tzn.
takovou hypotézu, kterd je pFedposlednim stup-
ndm védecké teorie. Vznikd na zaklad& pfijatych
i nové ziskanych znalosti a zkuSenosti z pro-
vérky dosavadnich teorii praxi. Hypotéza potvr-
zena praxi v nejsirSim slova smyslu pifestava byt
hypotézou a stavad se védeckou teorii.
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v souCasné dobé zaloZena v podstaté na
hypotéze. Zakladni zvl4Stnosti rozvoje
soudobého vojenstvi je charakteristicka
skutecnost, Ze se rozviji cestou ,shora
doli“ — tedy od strategie pfes operacéni
uméni k taktice (zatimco v minulosti
cestou ,zdola nahoru“). Proto dnes$ni
teorie vojenského uménf a vlastné i vo-
jenskd véda doslova ,stoji“ na tom, jak
se podafi co nejpFesnéji postihnout hlav-
ni charakteristické rysy pfisti mozZné val-
ky a v zdavislosti na tom vyvodit i dal3f
ZAVEry.

Namitky, Ze i drfve bylo trfeba jiZ
v miru vytvafet urlité piedstavy o piisti
véalce a tyto promitnout do piislusné vo-

jenské doktriny, ztrdceji opodstatnéni.
Nikdy v minulosti nebyl totiZ pomé&r
mezi historickymi, empiricky ziskanymi

fakty minulé vdlky a potfebou védecké-
ho prfedvidani a hypotézy tak vyrazny ve
prospéch védecké prognézy, jako je to-
mu dnes. Stejné tak =z&véry, vyvozené
z védecké prognoézy, nikdy nemély tako-
vou zavaZnost jako v soucasné dobé.
JestliZe kdykoliv v minulosti se nepoda-
Filo pfed valkou presné& piedpovédét jeji
charakteristické rysy — a pfikladi by
se naslo mnoho — pak po jejim zahé-
jeni, nebo v jejim prib&hu bylo moZné
nespravné nazory korigovat a s mensimi
¢i vétSimi obtiZemi pFizpisobit skute¢né
situaci. PFiSti moZnd vadlka — termonuk-
ledrni — v3ak vzhledem k moZné redlné
pfedstavé o jejim prib&hu ned4d ani jed-
né z valcicich stran moZnost Kkorekce
v zdsadnich otazkach. Za chybné progné-
zy v zasadnich otdzk&ch se bude platit
poréaZkou.

Hypoteticky charakter pfedstavy piis-
ti mozZné valky, jeji ni€ivosti, délky trvéa-
n{, charakteru operaci atd. se v3ak nut-
n& promitd i do praktické pfipravy vojsk
a do narocdniho hospodéaistvi v miru. Re-
alnost a ucinnost praktickych opatieni,
spojenych s pfipravou k vélce, je ve
znacné mife zavisla na vérohodncsti za-
kladni hypotézy o charakteru pristi moz-
né véalky a z ni vyvozenych zékladnich
rysit vojenské doktriny.

Z tohoto hlediska je soufasné teorie
vojenského uméni z valné ¢&sti zaloZena
na fradé dil¢ich hypotéz, které jsou vy-
sledkem védeckého predvidani. Proto
jednim z hlavnich iikoléi vojenskovédec-
ké prace musi byt tsili pFevést co mozZ-
na nejvétsi mnoZstvi téchto dil¢ich hy-
potéz na védecké teorie — tedy proveé-
fit hypotézy v praxi. Mira moZnosti této
provérky je limitovdna moZnostmi expe-
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rimentu v miru, kdy lze vytvofit jen
pribliZny model skute¢ného boje.

V tomto sméru rozvoje teorie vojen-
ského uméni ma duileZity vyznam cvi-
ceni.

Cvicenf, jako jedina ,nejvy$3f“ praxe
vojenstvi v miru, jsou pro teorii vojen-
ského uménf zékladnfm druhem experi-
mentace, kterd v souvislosti s pokrokem
techniky, vyzkumné a experiment4ln{ pra-
ce umozZiiuje rychlejdf a exaktné&jSi posti-
Zeni souvislost! a pri¢in ve zkoumangch
jevech. Pritom v8ak nelze pominout jed-
nu zavainou skutefnost, kterd vyplyva
ze sloZitého vztahu ¢&lovéka a techniky
v ozbrojeném zépase. Tento vztah urcuje
povahu a omezuje i vyznam experimentu
ve formé cviceni. Je totiZ nesporné, Ze
cviceni nadm poskytuje vidy vice poznat-
ki o bojové technice a organizatné tech-
nickych problémech bojové &innosti, nez
o Clovéku a jeho chovani ve skutecném
boji. Ov3em i tento problém lze dnes jiZ
zkoumat pomocf exaktnich védeckych
metod.

K objasnéni obecného vyznamu cvice-
nf pro rozvoj teorie vojenského uméni
v soulasné dobé lze tedy zavérem vy-
vodit: V diisledku kvalitativniho skoku ve
vojenstvi se neimé&rné zvétsil vyznam vé-
decké hypotézy, jako vysledku védeckého
piedvidani a jadra soudobé teorie vojen-
ského uméni. Soubé&Zné s tim vzrostl vy-
znam cviteni, jako experimentu — tedy
jake jednoho z hlavnich prostiedkii po-
tvrzeni vérohodnosti hypotézy a zvédedé-
téni teorie vojenského uméni.

To je oviem jen jedna stranka vyzna-
mu cvi¢eni pro rozvoj teorie vojenského
umeéni. Dal3f souvisf s uplatn&nfm mo-
dernich, pfedeviim matematickych me-
tod zkouméni jednotlivfch procesi, ¢in-
nosti a jevih ozbrojeného zépasu jako
celku, eventudlné fady dil¢ich problé-
ma v riznych oblastech vojenstvi. Pie-
devdim jde o soubor metod, zahrnova-
ngch pod pojem ,operaénf vyzkum“ a
metody kybernetiky. Uplatn&ni té&chto
modernich soudobych metod bezprostred-
né souvisf i s problémem procesu forma-
lizace vojenského uméni a jeho teorie,
s matematizac{ a technizaci, které vystu-
puji v soutasné dob& do popfedi jako
zcela nova forma experimentu.

Uplatnéni téchto védeckych metod
zkouméni je v3ak vesmés podminéno
existenci exaktniho, vétSinou kvantitativ-

niho popisu jevi a procesii boje, opera-
ce nebo ozbrojeného zapasu.

Zakonitosti ozbrojeného zéapasu, ope-
race i boje se ve své vétSiné projevuji
v pravdépodobnostnim vyjadieni vztahi
pfi¢in a nésledkd. Jde tedy pFevazné
o zéKonitosti, pro jejichZ exaktni popis
je nutno pouZit pfedev3im metod statis-
tického zkouméni a teorie pravdépodob-
nosti.

Podstatné&jsich vysledkli v rozvoji teo-
rie vojenského uméni nelze v3ak doséah-
nout bez 3Sirokého statistického Setieni
soucasného stavu a bez trvalého statis-

tického meéfeni v dalsim pribéhu roz-
voje vojenstvi.
Exaktni metody zkoumd&ni nebyly

v minulosti uplatiiovdny a teorie vojen-
ského uméni se vyznatovala prevazné
sférou bezprostfedné logickych tdvah a
subjektivng zpracovanych podklada. Ty
se zobeciliovaly vesmés metodou intuitiv-
niho vy¢b&ru typického a historického.
Proto v soutasné dob& nejsou k dispo-
zici téméf Zadné statistické udaje.

Tento stav, nepfiznivy pro rozvoj teo-
rie vojenského uméni, konstatovala i v&-
deckd konference k rozvoji veleni v biez-
nu letoSnfho roku. Bylo nutno pfiznat,
Ze vojenskd statistika prakticky neexis-
tuje.

V jednom ze zakladnich referatii pfi-
pravenych pro jedndnf konference se do-
slova uvadi: ,Rozvinutf a trvalé prakti-
kovéani exaktnich, zejména statistickych
méfenf a jejich analyzy je zakladnim
pfedpokladem védecky podloZeného roz-
voje veleni. Realizace bude vyZadovat
zhodnoceni stavu a uZitednosti t&ch ne-
pocetnych podkladii, které jsou nynf
k dispozici, a zejména stanoveni progra-
mu dal8ich statistickych Setfeni. Na za-
kladé toho bude tfeba Gmérné proskolit
okruh dastojnik(, ktefi se budou na sta-
tistickych méfenich podilet na Stabech
a sloZkéach, uloZit konkrétni tdkoly a sta-
novit metody méfenf a zabezpedit cen-
tralnf zpracovanf a analyzu ziskanych
podkladi ....“

Toto ovSem lze plnym préavem rozsi-'
Fit na celou oblast vojenstvi ve vztahu
k rozvoji teorie vojenského uméni.

Domnivam se, Ze vzhledem k tomu,
co bylo fefeno, je i druhé stranka vy-
znamu cvi¢en{ pro rozvoj teorie vojen-
ského uméni ziejmaé.

Cviteni jsou a zvlasté v budoucnu bu-
dou zdrojem fFady diileZitych exaktnich
fidajii, nezbytnych k vyuZiti modernich
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soudobych védeckych metod k rozvoji
teorie i praxe vojenského uméni.

Cviceni lze pfipravovat, fidit a vy-
hodnocovat ke splnéni obou zakladnich
cili — k urcitému ovéfeni diléf hypo-
tézy C¢i teorie a zarovenl k ziskan{ po-
ttebnych podkladii méfFenim. Vzhledem
k sloZitosti, ndrofnosti a stejné tak i ne-
dostatku zkuSenostf v tomto sméru a mi-
mo jiné i vzhledem k tomu, Ze v sou-
casné dobé& nenf v tomto smé&ru rozpra-
covand skutetn& védecka metodika pri-
pravy, fizenf a vyhodnocovani takovych
»zkudebnich“ cviceni, je pro zaddtek u-
¢eln3 zameérit se na jeden cil.

Je to rozpracovani védecké metodiky
organizace a fizeni takovych cviceni,
kterda by dala potfebné podklady pro
exaktni statistickd 3etfeni a ve vysled-
cich by poskytla Gdaje pro moZnost u-
platnéni novych modernich vé&deckych
metod zkoumén{ a rozvoje teorie i pra-
xe vojenského umé&ni. Rozpracovani vé-
decké metodiky je jednim z dileZitych
a naléhavych ukoli kolektivii vojensko-
védeckych a védeckovyzkumnych pracov-
nika.

-

V poslednf dob& ma vyznam rozpra-
covani ucelené, soudobé a védecké teo-
rie veleni.

JiZ zmin&na védecka konference zdi-
raznila, Ze systematickd mé&fenf systému
ozbrojenych sil a jeho zkoumdni s vyuZi-
tim metod opera¢nfho vyzkumu zavadi
teorie velenf jako zdkladnif, exaktni me-
todu a novy metodologicky prvek.

To, Ze se zdlraziiuje systemati¢nost
méfeni, neni nahodilé, ale naopak ke spl-
néni dkolu velmi vyznamné. Z hlediska
piipravy, organizace a fizeni cviéeni je
nutné si uvédomit nékteré zdvaZné sku-
te¢nosti.

V prvé fadé to, Ze nejde o statistic-
k& méreni libovoln& vybranych jevi a
procesii jenom proto, abychom obdrZeli
urdité hodnoty. ,Volani“ po statistickych
udajich vede ¢asto k nézorim, Ze napii-
klad v oblasti veleni vojskiim je tieba
vS8echny d¢innosti orgdni velenf, infor-
macni tok, atd. na jednotlivgch stupnich
veleni ¢i v jednotlivfch podsystémech
(napF. u podsystému palby, PVO, manév-
ru, tylového zabezpecfeni atd.) zméfFit a
ziskat tak exaktni podklady pro védecké
— statistické Setfeni, které by navazova-
lo jako druha etapa statistické analyzy.
Takto zjednoduSené chépany zplsob sta-
tistické analyzy vede déale k nazortm, Ze

6

Podplukovnik Zdenék Hradecky, CSc

je tedy tfeba vyuZit pripravovanych cvi-
¢enf, vyslat na n& skupiny védeckych
pracovniki (,ktefi maji zdjem o tato mé-
Feni“) a ,ti si urcité udaje ziskaji“.

Je nesporné, Ze kaZdy piesn& zméfe-
ny a zachyceny udaj je pifnosem a bude
vyuZit. Kone¢né& fadu té&chto udaji dnes
jiz méme, napf. z oblasti metodiky pra-
ce velitele a Stabu.

V souvislosti s poZadavky védecké a-
nalyzy soucasného stavu systému veleni
a vojenstvi jako celku s vyuZitim novych,
exaktnich metod, z nichZ metoda statis-
tické analyzy je sice jednou z nich —
ale slouzi jako prostfedek k uplatnéni
dalsich metod, je tfeba jiZ zmin&nou sy-

stemati¢nost statistickych méfenf vidét
v ponékud jiném — hlub3im slova
smyslu.

Uréujicim ¢initelem zpiisobu — tedy
systému statistickych méFeni probihaji-
cich jevii & procesii musi byt pFislusna
exaktni metoda zkoumaéni, kterou chci
aplikovat k vyFeSeni uréitého problému.

Postup nemiiZe byt tedy takovy, Ze
nejdfive ziskam urcité exaktni (daje a
potom hledam, jakych metod vyuZit k Fe-
Seni. Nejdfive musim mit na zakladé
pFesné definovaného problému zkonstru-
ovany matematicky aparat urtité vybra-
né, k FeSeni problému vhodné metody.
Teprve potom, vzhledem k ,potfebam"“
této metody mohu pristoupit k statistic-
kym méfenim. Matematick4 metoda, které
vyuZivdm k f'eSeni, zcela jednoznacné sta-
novi, které udaje a jaké parametry je
tfeba zjistit, v jakych hodnotach, v ja-
kém rozsahu a v jakém poradi.

Matematicky aparéat piedstavuje tedy
uréité deduktivni schéma, které je k dis-
pozici v tom okamiZiku, kdy se podafilo
definovany problém vhodnym zpiisohem
pieformulovat. A tomuto deduktivnimu
schématu musi byt podfiizen systém sta-
tistického Setfenf, které v mnohych pii-
padech je daleko obtiZné&jsi a zdlouha-
véj3f neZ matematicka formulace problé-
mu.

Spravné pochopeni metodické posloup-
nosti, védeckého pristupu k feSeni dloh
se nutné musi odrazit v ndhledu na p¥i-
pravu, organizaci a f[izeni cviceni.

CviCeni, kterd maji umozZnit splnit cfl,
ktery je zamé&fen k rozvoji teorie vojen-
ského uméni, nemohou byt vylucné za-
leZitosti ,praktik(i“ nebo jen v&deckych
pracovnikii, ale vysledkem velmi 0zké a
cilevédomé spolecné préace.

»Systemati¢nost” statistickych méfeni
pfi cvicenich vyZaduje podFidit zplsob
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pripravy i fizeni cvi¢eni problému, ktery
chci fesit, ale zaroveili poZadavkim zvo-
lené védecké metody. Realizace t&chto
pozadavk( v3ak nemiZe a nesmi jft na
ukor zkreslenf cviceni.

Spoluprdce praktikii s v&deckymi pra-
covniky musi zac¢it jiZz pfi formulaci a
tvorb& zéamyslu, cili, ucebnich tdkoll a
otazek cviceni, musi pokrafovat pFizpra-
covani planu cviceni, FeSeni materialné
technickych i organiza¢nich otézek,
vlastnfm prib&hu cviceni a koneéné i pfi
vyhodnocovani dosaZenych vgsledki.

Ziskat na cvi¢eni skutetné& piesné
udaje je bezesporu sloZitou zéleZitosti.
Bude vyZadovat velké mnoZstvi piesné
pracujicich pozorovateli — mnoho pra-
ce ,navic“, kterou nemohou zvladnout
sami véde¢ti pracovnici. V¢yznamné po-
miZe zapojeni Sirokého okruhu rozhod-
¢ich a v mnohych piipadech i cvi¢icich
veliteli a pfisludniki Stabd.

Vezméme napifklad jeden z prvofa-
dych dkolt, ktery bude tfeba v brzké
dob& resit — statistické zméfeni infor-

maéniho toku. I kdyZ omezime rozsah
méfenf na dva stupn& veleni — napf.
stupefli armdda — divize bude zapotiebi
znatné mnoZstvi lidi k ziskénf pFesného
pfehledu o mnoZstvi, druhu, formé a
c¢ase v3ech informaci. Znamena to ziska-
vat chronologicky a pfesny Casovy, kvan-
titativni zdznam veSkeré cinnosti vsech
prislusniki obou S$tabd.

Ukol statistickfch mé&Feni nemuiZe byt
preto v budoucnu zaleZitosti tradi¢nich
»studijnich skupin“, ale 3irokého kolek-
tivu kvalifikovanych védeckych pracov-
nik(i a prisludnikl 3t4bii, ktefi pod zor-
nym thlem jasného spoletného cile musi
byt tviirci, organizdtory i Fidicimi cvi-
cenf.

D4t jednotny ndvod na zplisob pii-
pravy, organizace a fizeni téchto cvile-
nf a soub&Zné s tim i na metodiku sta-
tistickfch méfeni nelze. Cely komplex
techto problémil totiZ velmi tzce souvisi
s problémem, ktery je tfeba feSit —
s konkrétné definovanym procesem zkou-
mani a s vybranou metodou feSeni.

Z téchto n&kolika pohledii na vyznam cviceni pro rozvoj teorie vojen-
ského uméni lze vyvodit tyto zavéry:

1. V diisledku kvalitativniho skoku ve vojenstvi stoji teorie vojen-
ského uméni v podstaté na hypotéze — na vé&decky podloZeném -pfedvi-
dani. Podstatn& vzrostl vyznam ,zkuZebnich® cvienf, jako jediného pro-
stfedku prfemé&ny dil¢ich hypotéz v diléi védecké teorie, které v souhrnu
vytvéareji soudobou teorii vojenského uméni.

2. Postavit teorii vojenského umé&ni na védecky zéklad s vyuZitim nej-
novéjSich poznatki, teorif a metod progresivnich a modernich védnich

disciplin a obori

je zékladni pfedpoklad k formulaci hlavnich z4sad,

principii a poucfek vojenské doktriny.

3. V soucasné etap& védeckého rozvoje teorie vojenského uméni, vzhle-
dem k dvéma hlavnim posldnim cvi¢eni (vyzkumné a prové&fovaci), ma
vyznam i poslani vgzkumné, které souvisi s rozsadhlym, vysoce néaroc-
nym, ale nutné& potfebnym statistickym méfenim.

4. Statistickd meéreni pfi cviCenich musi byt podfizena potfebam vé-
deckych exaktnich metod zkoumani a musi byt cilevédomd a systema-

ticka.

5. Védecké teorie vojenského uméni spolu s cvi¢enimi — praxi vojen-
stvi v mfru — je nerozbornym regulaénim obvodem s okruhem zpé&tné
vazby, ve kterém je teorie podminéna praxi a naopak.
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