Obecna teorie vojenské vedy

Nékteré probléemy organizace
a vedeni stFretného srazeni

Podplukovnik CSs. Zdenék Hradecky

Rozborem charakteristickych rysa,
forem a zpGsobi vedeni soudobych
operaci doSlo vojenské umeéni k zavé-
ru, ze stretné sraZeni je v soufasnych
podminkach nejtypiétéjsi, ale zaroven
jeden z nejtézSich druhl utoéné &in-
nosti opera¢nich svazi. Manévrovy
charakter operaci, vysoka tempa uGto-
ku, aktivnost obrany a existence, pro-
stfedk®, umoziiujicich rychlé zmény
situaci na bojiSti, podtrhuji vyznam
stfetného boje a stretného srazeni.

Stfetny boj a stfetné sraZeni neni
v soudobych podminkéach zvlasStni druh
bojové é&innosti, ale z hlediska soudo-
bého pojeti forem a zplsobl ozbroje-
ného zapasu je nedilnou souladsti —
Ize fici privodnim jevem, hlavni na-
plni nebo nejzéakladnéjsi formou bojové
i opera¢ni ¢innosti vojsk.

Pro¢ je stfetné sraZeni a stfetny
boj v soudobych podminkach typickym
zpusobem operaéni a bojové <¢&innosti
vojsk a pro¢ je jednim z nejtézSich
druhlt Gto€né cinnosti?

Odpovéd' je treba hledat v prostfed-
cich ozbrojeného zapasu, které pii
hromadném zavedeni do vyzbroje ar-
mad uplatiiuji svij vliv na zplisoby a
formy organizace, pripravy i vedeni
boje a operace. Charakter hlavnich a
hromadné pouZivanych prostfedku
ozbrojeného zapasu si zdkonité vynu-
cuje odpovidajici charakter forem a
zplisobl jejich vyuZiti.

Jaderné a raketové zbrané jsou ty-
pickym tGtoénym prostfedkem. Ziklad-
ni charakteristicky rys rozhodujiciho
prostfedku ozbrojeného zdpasu je Gtoc-
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ny a proto zcela zdkonité je i zakladni
formou — zpUsobem jejich vyuZiti —
Gto¢na ¢Ginnost vojsk. Jsou hlavnim
prostfedkem ozbrojeného zépasu obou
protivniki — vlastnich vojsk i nepfite-
le. Je proto logické, Ze obé valtici stra-
ny se budou snaZit splnit cile operaci
i boji zpisobem, ktery nejlépe a nej-
efektivnéji umoZiiuje vyuziti Gcinkd
jadernych a raketovych zbrani — dto-
kem.

A jestlize obé strany se snazi do-
sahnout stanovenych cild Gtoénym
zplisobem — dochéazi ke stfetnuti, kte-
ré podle rozsahu, mnozstvi zasazenych
sil a prostfedki a cild jednotlivych
stran lze Kklasifikovat jako stifetny boj
nebo stifetné srazeni.

Prvni predpoklad pro tvrzeni, Ze
stfetny boj a sraZeni jsou v soudobych
podminkach nejtypi¢téjSim zplsobem
bojové a operaéni ¢innosti vojsk je tedy
skuteCnost, ze v dusledku oboustran-
ného zasazeni jadernych a raketovych
zbrani se oba protivnici budou snazit
splnit cile boje i operace itoénym zpt-
sobem, coZ je hlavni charakteristicky
rys stfetného boje i sraZeni. Tento diléi
z&vér nam dava opodstatnéni k dalsi-
mu zaveéru, ktery se dotyka charakteru
a zpusobu prvnich utoénych operaci a
boji pohraniénich svazkd v potatecénim
obdobi valky. Za predpokladu, Ze se
prvnim hromadnym tuderem jedné ani
druhé strané nepodarilo oslabit protiv-
nika natolik, Ze by byl nucen pFejit
pfedem do obrany, pak je nanejvys
pravdépoedobné, Ze pohrani¢ni sraZeni
bude mit charakter stfetnych boju jed-
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notlivych svazki a stfetného sraZeni
operacnich svazi.

Jaderné a raketové zbrané nebudou
vSak pouzivany vyhradné a jediné
v atoénych operacich, ale téZ v obrané.
Pritom je dostate¢né jasné, Ze obrana
z hlediska soudobych zésad prevzala
mnoho prvka uatoku, které jsou hlav-
nim vyrazem jeji nutné aktivnosti. A
pravé pozadavek aktivnosti spojeny
s pouzitim jadernych zbrani a vyuZitim
jejich Geinka vojsky v obrané si vynu-
cuje plnit Ffadu tkold i v obrané ttoé&-
nym zpUsobem. Proto lze zcela oprav-
nénd tvrdit, Ze ke stfetnému boji
i srazeni bude dochazet nejen v tutoc-
nych, ale i obrannych operacich, ne-
jen v prvnich operacich poéiate¢niho
obdobi valky, ale i v pribéhu dalSich
operaci a boji.

I kdyZ zna¢né zploSténé, lze podle
mého nazoru udélat zavér, ze pokud
bude v prubéhu ozbrojeného zapasu
oboustranné pouzivino jadernych a ra-
ketovych zbrani, petud budou stietny
boj a stfetné srazeni nejtypi€téjSim
zplisobem bojové a operacéni ¢innosti
vojsk.

Vsimnéme si dale — pro¢ je stfetné
srazeni a stfetny boj v soudobych pod-
minkiach jednim 2z nejtézSich druhl
atoéné &innosti.

Charakteristika stfetného srazeni
byva zpravidla udavéna takto:

— naprosty nedostatek ¢&asu pro
organizovani bojové cCinnosti;

— nahlé a prudké zmény v situaci;

— upornost boji o ziskani a udr-
Zeni iniciativy;

— rychly pribéh bojové €innosti a
zasazovéni vojsk do srazeni z chodu;

— nutnost vyuziti vSech forem ma-
névru s cilem obchvatit boky a pro-
vést udery do tylu uskupeni nepritele
atd.

Jiz tyto skuteCnosti dostacuji k to-
mu, aby bylo opodstatnéno tvrzeni, Ze
jde o jeden z nejtézSich druhl Gtoné
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¢innosti. Presto se vSak domnivam, Ze
v charakteristice stretného srazeni,
ktera ma dokumentovat obtiznost a vy-
sokou naro¢nost tohoto druhu uto€né
¢innosti neni zpravidla postiZzeno to
nejpodstatnéjsi — to, co je zdkladem
jakékoli organizované ¢innosti vojsk
v ozbrojeném zapase, tj. problematika
Fizeni vojsk — veleni. I kdyz vSechny
vyjmenované charakteristické rysy
stretného srazeni i stfetného boje kla-
dou vysoké a narotné pozadavky na
fyzické, duSevni i odborné kvality vojsk
a stejné tak na vykonnost a kvalitu
bojové techniky, presto se domnivam,
Ze hlavnim faktorem obtiZnosti tohoto
druhu utoéné Cinnosti je podstatné re-
dukovand mozZnost cilevédomého a do
uréité miry centralizovaného Fizeni.
Ve stfetném sraZeni a stfetném boji
podstatné markantnéji vystupuji do po-
predi disproporce mezi formami veleni.

Jestlize na zakladé rozboru stava-
jiciho systému veleni vojskim bylo
nutno konstatovat, ze v dusledku no-
vych charakteristickych ryst soudobé-
ho boje a operaci dochazi k rychlému
starnuti informaci (= zprav), pak ve
stfetném sraZeni se toto projevuje ob-
zvlast negativné. To, Ze obé bojujici
strany jsou v pohybu a vedou uto¢nou
¢innost, ze dochazi k nahlym a prud-
kym zménam situace, a rada dalSich
faktort zpusobuje, Ze stavajici propust-
nost sdélovacich kanald, stejnd jako
prostfedky pro ziskavani informaci, je-
jich zpracovani a vydani Fidicich poveld
nepostacuji zvladnout moznost infor-
mace jako takové a natoz pak v od-
povidajicim Case potfebném ke kvalit-
nimu Fizeni.

PFi stfetném sraZeni, které nebude
mozné s dostatetné velkym predsti-
hem predvidat a planovat, se podstatné
zvétSuje objem i pocetnost informace,
coZ narazi na schopnosti prostiedkd
pro jejich prenos a zpracovani.

Pod vlivem téchto skuteCnosti se



Nékteré problémy organizace a vedeni stretného srazZeni

neziidka uplatfiuje zéasada, Zze velitel
se musi rozhodnout i v tom ptipadé,
nema-li dostatek potfebnych podkla-
di — zprav o nepriteli, popfripadé
i o vlastnich vojscich a dalSich skuteé-
nostech. Je jisté, ze v souCasné dobé
je tato zdsada objektivni nutnosti —
ale je spravna a je v souhlase s odpo-
védnosti velitele a s pozadavky na kva-
litu a vyznam ftizeni? Podle mého na-
zoru je jen urcitym momentalnim vy-
chodiskem, které je treba brat jen re-
lativné za zaklad veleni. Bezpochyby
spravnéjsi cesta je hledat zplsoby, jak
zabezpelit veliteli a Stabu potfebné
podklady pro objektivni a realné roz-
hodnuti a Fizeni.

Bez dalSiho rozvadéni téchto sku-
teCnosti pokladam za dostateéné zrej-
mé, ze prava priéina, pro¢ stfetné sra-
zeni a stretny boj je klasifikovan jako

nosti, je v disproporcich a objektiv-

nich potiZich jeho Fizeni, tj. ve veleni.
—_

V dalsi ¢asti se zminim o nékterych
otazkach z oblasti organizace, pfipravy
a vedeni stfetného srazeni a v nepo-
sledni radé i o zakladnich problémech
veleni vojskim ve svétle zminénych
disproporci.

Zakladni charakteristické rysy i zpa-
soby organizace, pripravy a vedeni
stfetného srazeni vyplyvaji z cile
srazeni. Podle obecné platnych zéasad
vojenského uméni je cilem stretného
srazeni rychlé zniéeni hlavniho usku-
peni nepfitele, ziskani iniciativy a vy-
tvoreni vyhodnych podminek pro dalsi
rozvijeni operace. Opodstatnénost cha-
rakteristickych ryst i zplsobl a forem
stfetnych sraZeni by vSak nebyla tGplna,
kdybychom cil stfetného sraZeni posu-
zovali jen jednostranné — mam na
mysli jen z naSeho hlediska. Zakladni
podminka a =zéaroveni predpoklad ke
vzniku stfetného srazeni je prece sku-

teCnost, ze oba protivnici maji snahu
splnit dkol utoénym zpusobem. V fa-
dech a predpisech na$eho pravdépo-
dobného neprfitele je cil stfetného
srazeni stanoven obdobné jako u nés.
Tato skuteCnost nas neptrekvapuje, pro-
toze zakladni zasady ozbrojeného za-
pasu se zcela zakonité do znatné miry
choduji, coz je objektivné dano vyvo-
jem védy a techniky ve svétovém mé-
Fitku a relativné obdobnou kvalitou a
parametry bojové techniky pouZivaneé
ve vSech modernich arméadach.

Dulezité vSak je, abychom na sku-
te¢nost, ze cile obou protivniki pred
nebo pri vzniku stretného srazeni jsou
zhruba stejné, nezapominali. Dedukovat
zpusoby a formy organizace i vedenf a
predevSim pak rizeni stfetného srazenf
jediné z hlediska vlastniho zaméru —
a nebrat v tivahu zamysl a cil jisté po-
tencidlniho nepfFitele, by bylo nanejvys
nebezpeéné a neodpovédné zjednodu-
Sovani.

Tuto okolnost zduraziiuji proto, Ze
mnohdy je pravé tento dulezity faktor
opomijen. V praxi (médm na mysli ni-
koli jen praxi pFi cviCenich, ale i rizna
pojednani, rozvahy a v nékterych pri-
padech i oficidlni materialy) se dusled-
ky toho, Ze jsou do zna¢né miry opo-
mijeny redlné moznosti nepritele a
zvlasté to, ze i on chce stfetnym sraze-
nim si vytvofit podminky pro dalst
uspésné rozvijeni Gto€né operace, pro-
jevuji v jednoznaénych tvrzenich, ZzZe
pocateéni obdobi valky, které bude —
lze Fici — prosyceno stfetnymi boji a
srazenimi, bude uskutecfiovani sérii ne-
pretrzité a ve vysokych tempech vede-
nych ato¢nych operacich. S tim, Ze cil
stfetného sraZeni, ktery sice je a musi
byt hlavnim voditkem pfi organizaci a
Fizeni srazeni, ale ve své podstaté je
jen pfadnim zakotvenym v planu a or-
ganizatné v ramci moZnosti zabezpe-
¢enym, neni a nemiize byt jednoznat-
nym a jedinym ukazatelem a v Zadném
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pripadé stoprocentni zarukou tGspé&Sné-
ho splnéni, se nepoéitad. Skutecnost, Ze
pravé ve stfetném sraZeni se streta-
vaji téméF shodné cile obou protivnika
— coZ je pravé jen pro tento zpusob
operacni a bojové Cinnosti typické —
Ze oba protivnici vynakladaji maximalni
asili a vyuzivaji vSech mozZnosti k je-
jich splnéni — nutné vyZzaduje obe-
zietné kalkulovat nikoli s jistotou, ale
jen s uréitou mirou pravdépodobnosti
splnéni stanoveného cile,

Zvlastnosti stietného srazeni si pro-
to vynucuji vynaloZit veskeré usili
k splnéni stanoveného cile, ale zarover
je tfeba realné poditat i s tim, ze cil
nebude splnén a Ze vysledek stretného
srazeni muZe podstatné ovlivnit, popii-
padé i znemozZnit splnéni cile operace.

Z hlediska organizace a pripravy
stietného sraZeni by se mély tyto sku-
te¢nosti promitnout do praxe pripravy
a planovadni a to ve zpracovani mini-
méalné dvou zékladnich variant.

Nedostate&na informovanost Fidicich
organl, nedostatek ¢asu a nejasnost
situace jsou vSak v soufasné dobé&
hlavnimi pfi¢inami toho, Ze rozhodnuti
velitele pocitd zpravidla jen s jednou
variantou, ktera ma pfitom velkou miru
neurditosti. (Je to logické, protoze ne-
uréitost se da zmenSovat jediné zvét-
Senim objemu informace.)

Ukazuje se tedy nutny rozpor. Na
jedné strand méa velitel nedostatek
zprav o nepfiteli — &ili mira neurdi-
tosti jeho rozhodnuti je znaéna a mnoz-
stvi moznych variant vysledku sraZeni
je velka, ale na druhé strané& vydava
jednoznatné rozhodnuti v jedné varian-
té, coz odpovidda zmenSeni miry ne-
uréitosti témé&f na nulu — ¢&ili urditosti.

Planovat a pfipravovat vice variant
$tab ani velitel nemohou, protoze to
Casové nejsou s to zvladnout. Z téchto
divodd je nutno konstatovat, Ze sou-
&dsna praxe neodpovida zdsadam sou-
dobé teorie Fizeni.
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Nedostatek zprav (informaci) — coz
Jje typické pro stietné sraZeni — vyza-
duje planovat vice variant a tak doda-
tetné zmensSovat miru neurcitosti.

Nedostatek ¢&asu naproti tomu ne-
dovoluje zpracovat mozné varianty a
nuti velitele a $tab k planovéani a pri-
pravé jen jedné varianty, ktera teore-
ticky by méla byt vyrazem uplné infor-
movanosti, tzn. bez neurditosti.

Priblizit alesponi z Casti soufasnou
praxi veleni ve strfetném srazeni zasa-
dam teorie fizeni znamena feSit pro-
blém po dvou liniich. Predev§im hledat
cesty k zabezpefeni maximalné mozné
informovanosti velitele a Stabu a tim
jim dat opravnéni k jednoznaénému
rozhodnuti, nebo hledat cesty k vybéru
a propocitavani riznych moznych va-
riant. V obou pripadech pak je tfeba
hledat cesty k zproduktivnéni a zrych-
leni procesu ziskéni, pfenosu a zpra-
covéani informace.

Jisté ne jedinou, ale nutné jednou
z hlavnich cest je pritom efektivni vy-
uziti mechanizaéni a automatizaéni
techniky na vSech usecich toku infor-
mace.

Z uvedeného vyplyva, Zze fizeni
stfetného srazeni je poznamenano vlivy
negativné pusobicich faktord, z nichz
predni misto zaujima nedostatek ¢asu.
V souvislosti s tim vyvstava dalsi pro-
blém, ktery by bylo tfeba piedeviim
teoreticky vyfeSit a to — podrobné
rozebrat miru decentralizace veleni
z hlediska efektivnéjSiho vyuziti sil a
prostredku.

Bézna tendence, Ze neni-li v ur€i-
tych obdobich boje ¢i operace dostatek
¢asu — nemuze-li urc¢ity organ veleni
¢asové zvladnout ukoly rizeni, je hle-
déano vychodisko ve zvétSovani miry de-
centralizace, neni podle mého nézoru
spravn4, ale je jen do¢asnym vychodis-
kem jak z G4sti paralyzovat negativné
plsobici vlivy.

Z toho, co jsem uvedl, lze vyvodit
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zavér, ze stfetné srazeni, které je
vzhledem k svym charakteristickym ry-
sim a specifickym podminkdam vzniku
i zplsobu vedeni charakterizovano jako
jeden z nejlasté&jSich, ale pritom nej-
tézSich zplsobl operaé¢ni a bojové &in-
nosti vojsk, nelze vidét jen jako sou-
hrn zvlaStnosti, které si uvédomujeme,
které jsme zvladli a dovedeme je v pri-
padé potfeby odfikat, ale Ze je tfeba
hluboce se zabyvat disledky téchto
zvlaStnosti, které pifi podrobnéjSim
studiu se zpravidla projevuji jako fak-
tory, které nepriznivé ovliviiuji soucas-
né zvyklosti, zasady, metodiku prace a
navyky.
—_r—

V dalsi ¢asti chei vyjadfit svij na-
zor na otazky vyuziti manévru ve stfet-
ném srazeni a boji.

V riznych obménach je v soucasné -

dobé uplatifiovana zasada, ze hlavni Gsili
vojsk ve stfetném srazeni musi byt za-
méfeno na uGdery do boku a tylu hlav-
niho uskupeni nepfitele.

Zaroven se uvadi, ze elni uder na
jednom nebo nékolika smérech lze
uskuteénit v téch pripadech, kdy vy-
vedeni hlavnich sil do bokG neptatel-
ského uskupeni bude spojeno se ztra-
tou €asu nebo ztiZeno terénnimi pod-
minkami, pfi¢emZ se zpravidla podo-
tyka, Ze Celni Gdery nemaji byt pfici-
nou zdlouhavych boji, vytvofeni sou-
vislé fronty a ztraty atoéného tempa.
(Viz napf. Studijni materialy k operac-
nimu uméni — GS5/0S &j. 010549/19-
1964 str. 55.) Soubézné s témito zésa-
dami se traduje, Ze nepfitele ve stfet-
ném srazeni ni¢ime jadernymi zbranémi
a rychlym tutokem udernych uskupeni
vojsk ihned po jadernych dderech s ci-
lem zakontit zniCeni protistojiciho ne-
pritele.

I kdyz na prvni pohled jsou tyto
zasady stretného srazeni naprosto lo-
gické, presto se domnivam, ze byt je

tfeba je chapat jen jako obecné platné
— jen jako voditko — presto postihuji
novou kvalitu boje a operace v dusled-
ku zavedeni jadernych a raketovych
zbrani jen z Casti.

Je logické, Ze mé tvrzeni neni po-
staCujici a proto se je pokusim blize
vysyétlit.

odle mého nazoru méli bychom se
na otdzky manévru ve stfetném sraze-
ni divat z téchto hledisek:

Ve stretném srazeni (v ramci vSe-
vojskové armady ¢i frontu) at je usku-
tefnovano v prubéhu utoéné & obran-
né operace, jsou hlavnim prostredkem
ni¢eni nepritele jaderné a raketové
zbrané — ¢ili, Ze i ve stfetném srazeni
se v plné mire uplatiiuje zasada roz-
hodujici dlohy palebné sily téchto zbra-
ni, kterd je uréujicim ¢Einitelem v po-
méru k manévru pozemnich vojsk.
Vlastni palebna sila a manévr palbou
jadernych a raketovych zbrani zaujiméa
prvoradé misto,

Proto manévr pozemnich vojsk —
utvarl a svazki, bude zpravidla jedno-
znaéné uréovan zplUsobem pouziti a
Gaéinky jadernych =2 raketovych zbrani
— protoze pozemni vojska budou co
nejrychleji a co nejiacelnéji vyuzivat
Géinkt palebné sily.

Efektivnost, mohutnost a predstih
v pouziti jadernych zbrani pfi zahajeni
stietného srazeni je rozhodujicim mo-
mentem a muze podstatnou mérou
ovlivnit jeho koneény vysledek. Skuted-
nost je takova, ze vyhodné a s pred-
stihem uskutednény hromadny jaderny
uder na utodici vojska nepritele, jeho
zalohy &i druhé sledy, muze vést k si-
tuaci, ze k vlastnimu stfetnému sraze-
ni — stfetnuti se pozemnich sil ani ne-
dojde. Tento pfipad nemusi byt vyjim-
kou, ale nebude na druhé strané stejné
tak béznym jevem. Presto v3ak by bylo -
mozno postavit otdzku — bylo to sti‘et-
né srazeni ¢ nikoli? Podle mého na-
zoru bylo — protoZe byl splnén zédklad-
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ni predpoklad, aby bylo moZné hovofit
o stfetném sraZeni — tzn., Ze oba pro-
tivnici se snazili Gtoénym zpusobem
splnit tkol.

V tomto pripadé tedy jisté neni
nutné uvazovat o tom, ze by hlavni
asili vojsk ve stfetném srazeni mélo
byt zaméreno na udery do bokl a tyli

iavniho uskupeni nepfitele. Za téchto
pedminek ' se totiz pozemni vojska
ucastnila na stfetném srazeni jen v mi-
nimélni mife — rozhodly jaderné a ra-
ketové zbrané.

Jednim z novych charakteristickych
7zplsobl stfetného srazeni bude tudiz
predstihujici — rychly, ucelny a s pre-
kvapenim provedeny uder jadernymi a
raketovymi zbranémi na hlavni usku-
peni nepritele s cilem maximalniho
oslabeni bojeschopnosti nepfitele a
s minimalni ztrdtou ¢asu a tempa uto-
ku vlastnich vojsk dokon€it zni€esii ne-
nritele pozemnimi vojsky. ‘

I kdyz vysledek predstihujiciho ade-
ru bude ve znafné mife podminén &in-
nosti nepfitele, schopnostmi a moz-
nostmi vlastniho prizkumu, charakte-
rem terénu a fadoii dalich G&initeld,
piesto se domnivam, Ze k jeho usku-
te€néni by mélo byt zaméfeno hlavni
usili pri organizaci stretného srazeni.

Pcuziti jadernych a raketovych
zbrani umozifiuje vyuzit moment pre-
kvapeni. V¢asnymi tdery témito zbra-
némi na hlavni sily nepfitele i na jeho
prichazejici zalohy, mista veleni a jeho
zbrané hromadného niCeni lze v pod-
statné mire ovlivnit celé stifetné sraze-
ni ve prospéch toho, kdo je ucelnéji a
s prekvapenim provede.

Proto do ¢ela zasad o vedeni stiet-
ného srazZeni je tfeba proti minulosti,
kdy mél prvorady vyznam manévr vojsk
do boku a tylu hlavniho uskupeni ne-
pritele, postavit zasadu co nejefektiv-
néjsiho vyuziti jadernych a raketovych
zbrani s jednoduchym — zpravidla ¢el-
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nim tderem (manévrem) pozemnich
vojsk.

Vzhledem k moZnostem pouziti ja-
dernych a raketovych zbrani na jednot-
livych stupnich veleni nutno si pfitéto
prilezitosti uvédomit jednu zéavaZnou
skute¢nost: Jestlize drive hlavni za-
sady pro vedeni stfetného srazeni i boje
byly zhruba stejné — napt. pravé zpl-
sob manévru — pak dnes bude nutné
je veelku piisné diferencovat. Tak, jak
se uplatiuje vliv pouziti jadernych a
raketovych zbrani v jednotlivych oblas-
tech vojenského uméni, tak se zakonité
musi projevovat i ve zpusobech stret-
ného srazeni a boje. Jestlize na ope-
ratnim a operacné taktickém stupni,
kde hlavnim prostfedkem boje jsou
jaderné a raketové zbrané, je nutno
vidét manévr palbou téchto zbrani jako
zdkladni druh manévru, pak na stupni
taktickém bude to nadédle manévr po-
zemnich vojsk, ktery bude Zzpravidla
rozhodujicim Cinitelem ve stfetném
boji. Je tedy zrejmé, Ze ve zplsobech
— tedy i v zdsadach stretného srazeni
a boje nutno uvazlivé formulovat a
uplatiiovat vyznam manévru.

Jak jsem jiz uvedl, i nepritel bude
pouzivat jaderné a raketové zbrané a
vSechny zplsoby a prostfedky k splné-
ni cile stfetného srazeni a k paraly-
zovani G¢inkl naseho Gderu. Proto pfi-
pad, ze se ndm podarilo prekvapivym
jadernym uderem oslabit sily nepfitele
natolik, aby pozemni vojska mchla jen
zakon¢it ni¢eni nepfitele Gtokem z cho-
du, budeme uvazovat jako Zadouci, ale
do znaéné miry ojedinély. Neznamena
to sice, ze bychom nevynakladali ves-
keré Gsili k tomu, aby se nam podafilo
vyre§it podstatnou &ast stfetného sra-
Zeni timto zpusobem, ale musime real-
né poditat s tim, Ze G¢inek vlastniho
jaderného Uderu nebude mit poZado-
vany efekt a Ze pomér sil se nezméni
v nas§ prospéch natolik, aby vysledek
stretného srazeni byl jednozna&ny.
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Za tohoto predpokladu bychom
zdanlivé méli uplatnit zadsadu, Ze hlavni
ucili vojsk ve stfetném srazeni musi
byt zamérfeno k manévru do boku a
tylu hlavniho uskupeni nepfitele. Umy-
slné uvadim ,zdanlivé“, protoZe neni
ani v tomto pripadé zcela opodstatné-
no uplatnovat ty formy manévru, které
jsou sice tradi¢ni a bézné, které se
osveédéily v historii vojenstvi, ale které
nutné nesou pecet podminek, kdy do-
sah i Géinky prostfedkl palebné sily
byly zna¢né omezené.

Manévr pozemnich sil do boki a ty-
lu nepritele uskutecnovany dvéma za-
kladnimi zpisoby — obchvatem nebo
obejitim, eventudlné kombinaci obou —

mél v dobé, kdy nebyly jaderné a ra- -

ketové zbrané, v podstaté dvoji cil.
Predevsim skrytym preskupenim vojsk
vyvést vojska proti nejsiabSim mistim
sestavy nepritele a s pfekvapenim ude-
rit, obkli¢it ho a znic¢it. V druhé radé
pak vyhnout se GEinkim jeho paleb-
rych prostfedkl s omezenym dosahem
a omezenymi manévrovacimi schop-
nostmi. Kromé téchto cili méla po-
zemni vojska za kol znemoZnit ne-
oriteli Gstup ,pretnutim® jeho ustupo-
vych cest, napadnout jeho tyl, vytvo-
fit podminky k jeho obkliceni apod.
Dulezita aloha pri uskutecnovani téch-
to manévrQ pripadla pak vojskam,
ktera poutala ¢elné hlavni sily -ne-
niitele.

V soucasné dobé, kdy oba protivnici
disponuji jadernymi a raketovymi zbra-
némi s moznosti podstatné Sir§iho ma-
névru palbou a vétSimi nic¢ivymi acinky
proti drivéjSim klasickym zbranim, kdy
utajeni manévru hlavnich sil se stava
problematické vzhledem k modernim
prostfedkim prazkumu, kdy Siroké
padsma Cinnosti a rozptyleni bojovych
sestav umoziiuje vétsi manévruschop-
nost, je uskute¢néni skrytého obchvatu
Ci obejiti pozemnimi vojsky podstatné
problemati¢téjsi. Motorizace a mecha-

nizace vojsk sice znacné zvétsila jejich
nohybové schopnosti, ale ve srovnéani
s moznostmi manévru jadernych a ra-
ketovych zbrani jen v malé mire a kro-
meé toho k tomuto zvySeni pohybovych
moznosti do$le na obou stranéch.

Jakykoli bo¢éni manévr, tzn. at ob-
chvat ¢€i okejiti v drivéjsi klasické fec-
nmé, je nutné spojen s uréitou -- byt
relativné mens$i ztratou casu, coz je
v zékladnim Trozporu se sprdvnou a
nutnou zasadou efektivniho (to prede-
v§im znamend rychlého — témér bez-
nrostfedniho) vyuziti G¢inkd jadernych
Gderd na hlavni sily nepritele.

Proto se domnivam, Ze nelze do cela
zasad stfetného srazeni v podminkach
choustranného pouziti jadernych a ra-
ketovych zbrani stavét princip zalozeny
na manévru do bokl a tylu hlavniho
uskupeni nepfitele, pfi¢emz ¢elni uder
na jednom ¢i nékolika smérech prova-
dét jen v téch pripadech, kdy vyvedeni
hlavnich sil do bokG nepratelského
uskupeni bude spojenc se ztratou Casu
nebo ztizeno terénnimi podminkami.

Souasnym pedminkdm i zasadam
pouziti jadernych a raketovych zbrani
odpovida tudiz nejlépe celni manévr,
tj. ¢elni uder pezemnich vejsk s cilem
co nejefektivnéji a nejrychleji vyuzit
ucinka jadernych uderu.

Hlavni formeu manévru pozemnich
vojsk bude tedy celni uder, vedeny ra
nejkratsich smérech k vyuziti acinku
jadernych uderi.

Nelze opomijet ani ukoly, které by
plnila vojska utocici do boku a tylu
nepritele (nepf. omezovani manévru
nepritele, ,prerezavani* ustupovych
cest, dezorganizace tylu, blokovani pfi-
sunG atd.). Tento ukol budeme freSit
bud prfedsunutymi odfady nebo téz
vzduSnymi vysadky.

V zésadé puijde o nové formy ma-
névru, které je tieba uplatiiovat pfi
stfetném sraZzeni.

Tradiéni manévr pozemnich vojsk
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do boku a tylu neptitele bude i nadale
charakteristickym zpGsobem stfetného
boje na taktickém stupni, kde vliv ja-
dernych a raketovych zbrani neni tak
pronikavy a stejné tak pri stfetném
srazeni v operacné taktickém a ope-
racnim méritku, kdy z uréitych riznych
divodi nebude pouzito jadernych zbra-
ni.

Zavér, Ze charakteristickym zpuso-
bem stfetného srazeni- v soudobych
podminkach bude uder jadernymi zbra-
némi a vzapéti nésledujici Celni uder
pozemnich vojsk, z nichZz pochopitelné
tankové svazky a ttvary mohou sehréat
dulezitou ulohu, je konecné v souladu
i se zédsadami operacni sestavy v$evoj-

skové armady v uUtocné operaci, kdy
prvni sled bude tvofen pfevazné ztan-
kovych svazkl, jejichZz ¢innost budou
zabezpeCovat predsunuté odrady. Do-
vedné, docasné soustfedéni uderného
uskupeni na rozhodujicim sméru k ¢el-
nimu — vstficnému tderu bude spolu
s pouzitim jadernych zbrani hlavnim
predpokladem splnéni cile stfetného
srazeni. V tom vidim uplatnéni vlivu
kvalitativné novych vlastnosti jader-
nych a raketovych zbrani na zplsob
organizace a vedeni stfetného srazeni
z hlediska volby manévru.

Tento zpUsob je pfritom v plném
souladu i se zasadami stfetného sraze-
ni v pribéhu obranné operace.
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Zavérem chci zdliraznit, Ze problematika stfetného srazeni a boje je bezesporu
sloZitd a existuje rada otazek, které je tfeba resit. Jednak jsou to otézky tvorby
zdkladnich zasad tohoto nesporné jednoho z nejtézsich, pfitom vSak pro soudobé
podminky typickych zplsobl bojové a operaéni €innosti vojsk a jednak otazky
spojené s Fizenim vojsk ve stfetném sraZeni. Rozpracovavat a dale rozvijet jed-
notlivé otazky neznamena vSak v riznych obménach opakovat to, co je jiz znaimé
a co v pribéhu sice nedlouhé doby od zavedeni jadernych raketovych zbrani
nutné doznalo zmén. Rozvoj védy a oblast lidského védéni se den ze dne rozsi-
Fuje novym poznanim objektivni reality. Jaderné a raketové zbrané, zpusoby
jejich pouziti i takticko-technické parametry jsou dnes jiz podrobné&ji zvladnuty
a dovoluji s vétsi mirou objektivnosti posoudit, zda ziasady boje a operace vy-
vozené z dusledku jejich vlivu na charakter ozbrojeného zapasu v dobé jejich
zavedeni, jsou spravné a opodstatnéné.

Podstatny rozvoj zaznamenaly nové védni obory, jako je kybernetika, auto-
matizace, nové progresivni oblasti matematiky, které nelze negovat. Procesy ve
spolecnosti a tim i v ozbrojenych silach si vynucuji zvédeéteni na zdkladé novych
poznatku.

Proto i v oblasti vojenského uméni je tfeba otevFit cestu k prehodnoceni
nékterych zédkladnich otdzek boje a operace i jeho Fizeni a postavit zkoumani
forem a zplsobd ozbrojeného zapasu na védeckou zakladnu.

Specifika zakonitosti a zavérl vojenského uméni, ktera je charakteristicka
omezenou moznosti praktické experimentace, nutné vyzdvihuje vyznam vécnych
diskusi, vymény nédzorQ a polemiky. Proto je tfeba pocitat s tim, Ze nezfidka se
objevi i nazory, které nejsou v plném souladu s oficidlni koncepci, které nikoli
ve snaze hledat za kazdou cenu néco nového bude treba brat v tdvahu, kon-
frontovat je s redlnymi moZnostmi a podminkami a tak postupné sjednocovat
nazory a myslenky nového, moderniho, soudobého pojeti vojenstvi soucasnosti.



