Pronikani Celnich jednotek musi zabezpecovat druhé sledy a zalohy, které je
nutno presunovat na bojiSti tak, aby byly schopny manévrovat do v3ech stran
a zabranit napadeni odkrytych boki vlastnich vojsk nepfritelem.

Divizim, které se zucastni protiideru, je tfeba urovat blizsi a dalSi ukol.
Bliz§im ukolem divize mtzZe byt v soudinnosti se sousedy, za vyuziti jadernych
udert zni€it nepritele na sméru Gderu a obsadit prostor vhodny pro dalsi obranu
nebo pro prechod do utoku.

Dalsim iikolem muze byt rozbiti zaloh nepfitele pFisunovanych na tento smér
z hloubky.

V pribéhu protidderu muze byt cast sil nepritele obkli€ena. Ni¢enim t&chto
jednotek se nesmi zdrzovat hlavni sily protiGderného uskupeni, nybrz ma byt
uskuteériovano pfedevsim zalohami a jednotkami, které v blizkosti obkli¢enych
vojsk vedou obranny boj.

Velitel armady musi zabezpecCovat narustéani usili v pribéhu protiideru. K to-
mu, kromé zéloh, vyuziva sil a prostfedkt prevedenych z jinych Gsekd obran-
ného pasma armady a nafizuje prejit do utoku tém vojskim, ktera se brénila
pobliz sméru protiuderu.

V pribéhu obranné operace muze armada organizovat postupné nékolik proti-
udert. Mohou byt vedeny na jednom sméru, nebylo-li prvnim tGderem dosazeno
oc¢ekavanych vysledku.

Postupné protiidery na riznych smérech je mozno uskuteénovat tehdy, za-
mysli-li velitel rozbit nepratelské uskupeni nejdrive na jednom sméru a pak po
preskupeni sil a prostredka i dalsi sily nepritele na osatnich smérech.

Znemoznit Gtok nepfitele, zni¢it jeho hlavni sily protiiderem silami a pro-
stredky pouze jedné armady, ktera se brani, bude velmi tézké. Proto ke spinéni
tohoto ukolu, v zdjmu frontové Gtoéné operace, bude arméda provadéjici proti-
uder posilena zdlohami z prostfedk( frontu a jeho jadernymi udery.

V nepriznivé situaci, zvla§té& ma-li nepritel prevahu v jadernych zbranich,
muze byt protiider pred prichodem zéloh frontu neucelny. Za takovych pod-
minek musi arméda zastavit nepritele protizteCemi a dpornou obranou vyhodnych
prostor( a ¢ar v hloubce nepritele maximalné zeslabit, a tak vytvorit predpokla-
dy, aby po preskupeni sil a prostiedkd a po prichodu novych sil a zaloh frontu,
za podpory jadernymi zbranémi organizovat UspéSny protiGder.

Oérana u{feuojd/eouééo .wazéu

(VM ¢is. 4/1962)
Plukovnik Jan Koreii -

Jak na vojenskych $kolach, tak i u vojsk pocitujeme naléhavou potfebu do-
resit zakladni otazky organizace obrany na taktickém stupni.

Cilem mého ¢lanku je nejen zaujmout kritické stanovisko k nékterym nazo-
rim uvedenym v ¢lanku plk. CSc. Pruasi, ale i vyjadrit své vlastni nazory.
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Nejdrive k Sifce obranného pasma.
Obdobné jako prfi organizaci obrany
v celku je nutné se vyvarovat Sablony
i v pojeti Sitky pasma obrany. Odmi-
tani Sablony v organizaci a vedeni bo-
jové ¢&innosti je zakonitym zjevem
vyvolanym v soucasné dobé velkou roz-
manitosti podminek, ve kterych bojova
¢éinnost probihd, a jejimi nahlymi
zvraty zvlasSté v dasledku pouziti ja-
dernych zbrani. To ovSem nevylucuje
nutnost mit urcité orientaéni udaje
i o Sifce pasma obrany, nebot jinak by
chybéla jakékoli predstava o realnych
moznostech jednotek, Gtvard, svazka a
svazu.

V této souvislosti plné souhlasim
s nazory plk. Stuchela (autora téze
problematiky z VM ¢is. 4/1962), podle
kterych vSevojskovd arméda bude
v naSich podminkéach ptlsobit v pasmu
100—120 km a Zze divize pfi pfechodu
do obrany se bude branit v pasmu Si-
rokém 20—40 km (v takto Sirokém
pasmu bude i Gto¢it). Udaje plk. Prisi
o Sifce pasma obrany divize 40—50 km
pokladam za maximalni. Domnivam se,
Ze velké rozpéti v Sifce pasma obrany
divize uvedené plk. Stuchelem realnéji
odrazi takové skutecnosti, jako je
napft. :

— zasazovani do srazeni divizi ze
zalch frontu nebo jinych mobilizova-
nych svazk(, jiz v prvnich dnech po-
¢ate¢niho obdobi vélky (hustota divizi
muze narastat a pasma v dasledku to-
ho zuzovat;

— velké ztraty, které mohou né-
které svazky utrpét pouzitim jadernych
zbrani (znacné zeslabena divize nemtze
branit tak Siroké pasmo jako divize
nezeslabend) ;

— vyznam a dulezitost branéneho
sméru (divizi na dalezitém sméru nut-
no dat uz3i pasmo obrany, nezli divizi
na méné dulezitém sméru) apod.

Pritom i pasmo obrany Siroké a
hluboké o minimélnich rozmérech, tj.

20X 20 km (400 m?) je§té plné odpo-
vida zasadné rozptyleni vojsk vzhle-
dem k OPZHN.

——

Autor pocita s tim, ze praporni ra-
jon obrany bude budovdn o rozmé-
rech asi 3X3 km a bude-li vybudovan,
musel by nepfitel pouZit k jeho zniceni
jadernou napln 200 kt. S timto tvrze-
nim lze v podstaté souhlasit. Nelze
vSak souhlasit s tim, Ze na zni¢eni pra-
porniho rajénu obrany je nutné pouZit
5 jadernych naplni 5—10 kt, nejméné
9 jadernych naplni 5 kt a 20—25 ja-
dernych naplni 1—2 kt. Neptitel, ob-
dobné jako my, povede jaderné udery
na presné zjiSténé cile a ne na plochu.

Praporni rajon obrany zahrnuje
v podstaté 3 rotni rajény obrany, ve
kterych bude rozmisténa i praporni
protitankova a minometna ¢&eta. To
znamend, Ze pijde v podstaté o tFi cile
pro jaderné udery. O jak velké cile
pujde? Autor na strané 29 uvadi roz-
lohu praporniho rajéonu obrany 33 km
—9 km? s mezerou mezi rotami
1. sledu 2 km a rozlohou rotniho rajo-
nu obrany 2 km? Za takového pred-
pokladu by prapor musel byt v sestavé
s dvéma rotami v prvnim sledu, kazda
rozmisténa na Sifce 500 m a do hloub-
ky 4 km (coz je nemozné). Pri jiné
varianté by musel mit rotni rajon obra-
ny napt. §itku 2 km a hloubku 1 km.
V takovém piipadé by se na Sifku
3 km dvé roty vibec nevméstnaly.

Z dosavadnich zkuSenosti a z moz-
nosti roty vyplyvé, ze rotni rajon obra-
ny nepresdhne zpravidla $ifrku 1 km a
aby byla zachovdna palebna souéin-
nost, nelze c¢etu druhého sledu roz-
mistovat ve vétsi hloubce nezli 500 m.
Podle toho bude obranny rajén roty pri-
blizné 1 km Siroky a 0,5 km hluboky,
tj. o rozloze asi 0,5 km? a ne jak uvadi
autor 2 km?

Na zni¢eni rotniho rajonu o této
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velikosti (0,5 km?) posta&i jedna jader-
na naplii o ekvivalentu 1,5 kt vystiele-
na houfnici 203,2 mm, a to za predpo-
kladu, Ze by epicentrum bylo pfFiblizné
ve stredu rotniho rajénu obrany. Ne-
mam k dispozici stfelecké tabulky
téchto houfnic, ale tdchylky palby ne-
jsou u podobného druhu dé&l prilis ve-
liké a mozZno bezpeéné predpokléddat,
Ze na stredni délky stfelby lze jader-
nym udderem 1,5 kt vyfadit do %/ sil
a prostfedkd rotniho rajénu obrany,
coz plné narusi jeho obranyschopnost.

Autor, podle mého nazoru, podce-
fiuje Gcinky jadernych zbrani, kdyz
uvadi tak enormni spotfebu jadernych
néaplni na vyrazeni praporniho rajonu
obrany.

Na autorové néaértu ¢€is. 1 je uvede-
no, Ze praporni rajony obrany v doty-
ku s nepfitelem jsou v dosahu klasic-
kého délostfelectva, ale nemohou byt
vzhledem k bezprostfedni vzdalenosti
nepratelskych vojsk v dotyku napade-
ny jadernymi udery. Je to v rozporu
s konstatovanim autora na str. 30 jeho
¢lanku. Skutecnost je takova, Ze roty
druhého sledu mohou byt niceny jader-
nymi Udery atomovym délostrelec-
tvem. Napriiklad bezpe&nostni vzdile-
nost, pfi pouziti jaderné naplné 1,5 kt
houfnici 203,2 mm na vzdalenost stiel-
by asi 10 km, nepifesdhne 2 km za
predpokladu. Ze Ziv4 sila nepritele v do-
tyku bude nekryta. Za predpokladu, Ze
bude v okopech, OT nebo tancich, se
tato vzdalenost jeSté podstatné zmensi.
Rovnéz pouzitim Davy Crockett se bez-
petnostni vzdalenost zkrati jesté vice.
Vzhledem k ohroZeni rot druhého sledu
v prapornich rajénech obrany nutno
i s témito rotami manévrovat.

Kritické stanovisko je nutné za-
ujmout k mezeram mezi prapornimi
rajony obrany v dotyku s nepfitelem,
které podle autora by mély byt Siroké
asi 3 km. Vyvozovat nutnost takto vel-
ké mezery ucinkem jaderné né&plné
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200 kt, se mi nezda spravné, zvlasté
v pripadé, kdy se obrana zaujima
v pfimém dotyku a pod palbou nepiite-
le (coZz bude v praxi bézné).

Z nosi¢ by mohla dopravit na cil
takto mohutnou néplfi jedin& RS Red-
stone s nejmen3i néplni 350 kt, nebo
bombardovaci letoun. Bezpe¢nostni
vzdélenost je u obou nosi¢l pri takto
mohutném uderu prili§ velika, nez aby
nepritel ji mohl pouzit bez hlubokého
stazeni vojsk z predniho okraje. Kro-
mé toho tyto prostfedky jsou uréeny
k ni¢eni dudlezitéjsich cild v hloubce.

V bezprostfednim dotyku s nepfite-
lem jsou roty (rotni rajény obrany) a
bude-li mezi rotami mezera 1—1,5 km
Sirokd, nemlze nepritel vyradit taktic-
kymi a opera¢nimi raketami (tj. vCet-
né Corporal s nejmohutnéjsi jadernou
naplni 47 kt) vice, nezli jednu rotu
ve vybudovaném postaveni. P¥i tom ani
tyto prostfedky nemohou byt pouZity
na naSe vojska v dotyku a to vzhle-
dem k bezpeénostni vzdalenosti nepra-
telskych vojsk. Vzhledem k tomu ne-
vidim v obrané predniho okraje rozdil
mezi rotami od stejného praporu a mezi
rotami sousednich prapor.

Budou-li mezi prapory v terénu
vhodném pro utok nepfitele mezery
3 km Siroké a praporni rajény obrany
branény jen organickymi prostfedky
praporu, jak to autofi doporucuji, mize
témito mezerami utocit i rozvinuty ne-
pratelsky tankovy nebo mechanizova-
ny prapor, a to bez toho, zZe by byl vaz-
néji ohroZen palebnymi prostfedky ze
sousednich prapornich rajont (viz
Schéma obranné sestavy msd — piilo-
ha). Dvé takové mezery plné posta-
¢uji pro rozvijeni Gtoku celé mecha-
nizované nebo tankové brigady a &tyri
mezery pro rozvijeni dtoku celé divize.
Pfitom bude GtoCnéd sestava nepratel-
ské divize dostateén& rozptylena
i vzhledem k OPZHN. Rajény obrany
na pfednim okraji mohou pak byt nice-
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ny nepfatelskymi druhymi sledy hlavné
z tylu. Takto veliké mezery na pred-
nim okraji umoziiuji nepratelskému
prizkumu snadno pronikat do hloubky,
zjistovat rozmisténi nasich prostredkl
jaderného napadeni a jinych vhodnych
cild pro pouziti jadernych zbrani ne-
pritele. Spoléhat na to, Ze tyto mezery
budou prehrazeny pouzitim jadernych
zbrani a zatarasy by nebylo plné na
misté. Na zfizovani souvislych zatarasi
nebude zpravidla dostatek asu a kro-
mé toho zatarasy, které nejsou pod
uéinnou palbou, nepredstavuji vaznéjsi
prekazku. V souvislosti s pouzitim ja-
dernych zbrani k prehrazeni mezer
nutno vidét, Ze utodici nepfitel bude

mit pfinejmen$im stejné mnoZstvi ja-.

dernych néplni jako obréance, ne-li pie-
vahu v téchto prostfedcich. Kromé to-
ho za vyrazené jednotky zasadi dalsi
sily a prostredky z druhych sledd, kte-
ré opét vyuziti mezery na prednim
okraji.

V takto organizované obrané, tj.
s tak velkymi mezerami mezi prapor-
nimi rajony obrany, postrddam smysl
pfedniho okraje. Domnivim se, Ze je
nutné si predevSsim ujasnit funkeci
predniho okraje obrany a podle toho ji
i organizovat. Zastavit Gtok nepfitele
by mohl predni okraj jen vyjimecné,
a to prFi dostate¢ném pouziti jadernych
zbrani k udderu na nepritele. Zpravidla
by mél za kol zplsobit Gtoéicimu ne-
ptiteli (zvlasté jeho tankim) co nej-
vetsi ztraty, vyCerpévat jej jiz od sa-
mého zacatku vyrazeni k Gtoku a vy-
tvaret vyhodné podminky pro aktivni
zasah druhych sledd pluk( a hlavné
druhych sledd divizi. PFitom pomérné
slabé jednotky na prednim okraji zby-
tecné neobétovat, ale umoznit jim
vést boj na zdrzenou s vyuzitim vSech
ptihodnych vlastnosti terénu, tj. ta-
kovych skryt, které jim umoziuji
vést palbu na nepratelské tanky na
nejblizsi vzdalenost s vyuzitim vSech

protitankovych zbrani, vfetné pancé-
rovek. Po takovém napadeni nepfitele
je moZné nasednout na OT (tanky) a
pod ochranou terénu a palby krycich
jednotek rychle se odpoutat a zauj-
mout nové postaveni.

Pri takovém pojeti obrany predni-
ho okraje bude vhodné pridélit kazdé
roté asi Cetu tankd. Tanky jsou dule-
zité jednak proto, Ze mohou nidit ne-
pratelské tanky a OT na velké vzdale-
nosti a maji nejvyhodnéjsi podminky
boji na zdrzenou, jednak vSak proto,
Zze maji velky vliv na bojového ducha
péchoty.

Prijmeme-li uvedenou funkci pred-
niho okraje obrany a orientujeme jed-
notky na vedeni boje na zdrZenou, bu-
de mozné organizovat obranu predniho
okraje bez jakékoli Sablony s plnym
vyuzitim vSech vyhodnych vlastnosti
terénu. Praporni rajony obrany (se
dvéma rotami v prvnim a jednouv dru-
hém sledu) by mohly byt budovany jen
na nékolika nejdllezitéjSich usecich
predniho okraje a vétSi Cast predniho
okraje obranného p4dsma divize by bra-
nily prapory se vSemi rotami v prvnim
sledu. Kromé toho by mohlo byt vy-
tvoreno i nékolik samostatnych ohni-
sek cet.

Mezery mezi jednotlivymi obranny-
mi rajony rot (praporu) by mohly byt
asi 1—1,5 km Siroké a samostatna
ohniska ¢et vzdalena od sebe nebo od
rotnich rajént do 1 km. (Mezery jsou
navrhovany vzhledem k mozZnostem PT
zbrani.) Pasivni Gseky fronty nevhod-
né pro rozvijeni nepratelského utoku
by se neobsazovaly a zabezpelovaly by
se jen hlidkovanim.

Podle toho by prapor na prednim
okraji mohl branit usek Siroky asi
4—6 km a pluk se dvéma prapory
v prvnim sledu zesilenymi tanky péas-
mo obrany Siroké asi 10—15 km (coz
v podstaté odpovidda i jeho utoénému
pasmu).
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Plné souhlasim s autorem v tom, Ze
na stupni pluku a hlavné pak divizi nut-
no vytvaret silné druhé sledy, jakoz
i s dkoly, které maji plnit. Mezery mezi
prapornimi rajony v hloubce mohou
byt Siroké, jak wuvadi autor, tj. asi
3 km a to z toho divodu, Ze tyto me-
zery mohou prehradit jednotky, které
vedly boj s nepfitelem od predniho
okraje, nebo jednotky druhého sledu
plukG prvniho sledu. Rovnéz v pojetf
PT ziloh a POZ se s autorem shoduji.
Jedind zména spodiva v tom, Ze nena-
vrhuji ponechat cely tankovy prapor
ve druhém sledu pluku, ale zesilit ¢asti
tanki prapory prvniho sledu, a to zdu-
vodu, které jsem jiz uvedl.

Autor na str. 31 uvadi, Zze rajony
obrany pro pluky druhého sledu divize
jsou vzhledem k terénu v dosahu tak-
tickych raket a v dasledku toho jsou
tyto do zahédjeni d1toku nepritelem
soustfedény za hranici dosahu taktic-
kych raket.

V této souvislosti je nutné jasné a
jednoznaéné feSit, zda pluky druhého
sledu budou nebo nebudou budovat
obranné rajony. V kladném pripadé ne-
lze pak vyvadét pluky druhého sledu
mimo tyto rajony, nebot musi samy
uskuteéniovat Zenijni tupravu terénu.
Cas na budovani bude zpravidla tak
kratky, ze se nelze spoléhat jen na ze-
nijni jednotky a jejich techniku. Kro-
mé toho je nutné, aby se vojska co
nejrychleji zakopévala a vyuzila Zenij-
ni Gpravy terénu jako jednoho z nej-
ucinnéjdich opatfeni OPZHN. I kdyz
hlavnim tkolem plukd druhého sledu

divize je ni¢it nepFitele rozhodnymi
protizteCemi, bude nékdy nutné, aby
alespori ¢ast druhého sledu ¢&elila ne-
pfiteli obranou na misté (nelze vzdy
predem predvidat, ktera ¢ast), zatimco
hlavni sily provadéji protizted. Kromé
toho mohou vyuzit vybudovanych
obrannych zarizeni jednotky plukd
prvniho sledu, budou-li srazeny ne-
pfitelem z pFedniho okraje. Vzhledem
k uvedenym okolnostem je nutné, aby
i pluky druhého sledu divize budovaly
obranné rajony alespori v omezeném
rozsahu.

Nepritel muze provadét jaderné
udery na druhé sledy kdykoli, hlavné
v8ak za palebné pripravy. Druhé sledy

.se nesméji proto zdrzovat v jednom

prostoru pfili§ dlouhou dobu, ale musi
ménit prostory rozmisténi nepravidel-
nym manévrem do zéloznich prostoru.

Na zékladé zprav o pripravich ne-
pfitele k hromadnému jadernému dde-
ru je nutné jeho prostifedky jaderného
napadeni niéit a druhé sledy vyvést
zpod jaderného napadeni manévrem do
zaloznich prostord. VétSinu zéloznich
prostorti pro prapory druhého sledu
volit pokud mozno mimo ocekavany
usek prulomu, a je-li vice ¢asuy, i tyto
prostory vybudovat alespori v nejnut-
néjSim rozsahu. Podle toho mohou byt
prapory druhych sledd v dob& hromad-
ného jaderného Gderu nepfitele v rizné
situaci (napf. pfevazné vétSina v.zaloz-
nich prostorech, jak je uvedeno v pfi-
loze k tomuto diskusnimu pFispévku).
Z hlavnich i zaloznich prostord musi
byt pfipraveny rizné varianty vyvede-
ni druhych sled do protizteCe.
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