Boj se zbranémi hromadného niceni

Generédlmajor Vaclav Vitanovsky

Néjak nesméle se rozbihame v proble-
matice boje se zbranémi hromadného ni-
ceni. Ne dost dusledné organizujeme a
provadime opatreni, kterd nam maji zabez-
pecit, aby vlastni vojska a technika netrpé-
la od dusledkd ddert téchto zbrani a ne-
bylv jim zpuisobovéany zbytetné veliké ztréa-
ty. Velmi Casto provadéna opatieni maji
charakter obranny, spadajici do pojmu
uchrany proti zbranim hromaaného nieni.

Je jisté, Ze to neni zcela spravne.
Chté]l bych ukézat na to, v jakych —
podle mého nazoru — smérech by se méla
problematika boje se zbranémi hromadné-
ho niceni rozvijet, aby boj s nimi byl efek-
tivni, aby byl veden cilevédomé a tim
i acinné,

Vratme se vSak napred do nedavné his-
torie. Je nesporné, Ze hlavni uUdernou si-
lou v posledni svétové vélce byly tanky.
To se ukazalo, jednoznacné v nejvétSich
bitvach na vSech bojiStich a tam, kde tan-
kv byly hromadné a dovedné nasazeny,
tam se vzdycky projevil uspéch. Je to zce-
la pochopitelné, protoze tanky soustie-
duji spolecné tfi dulezité vlastnosti, kte-
ré jim davaji prednosti v beji. Je to je-
jich uderna sila, vyplyvajici z vyscké ma-
névrovosti, je to jejich mohutnd palebné
hcdnota, vyplyvajici z dostateéné velké
rdze tankového kanénu a nakonec je to
pancif, ktery dostateéné nadéjné chrani
osadku tanku pred palb~u nékterych kla-
sickych zbrani a ve zna¢né mife — a to
je to nejhlavnéjsi — i pred G€inky jader-
nych zbrani.

Vzhledem k tomu, Ze o tom bylo jiz
dost napsano, nebudu dale tyto tvahy roz-
vijet, Zminil jsem se o tom z jinych da-
vodld. Chtél bych upozornit na to, Ze velmi
brzy v -osledni svétové vilce a dokonce
jiz v predvaletném obdobi pochovili ve-
litelé a vojaci, ze je tfeba s tanky bojovat
cilevédomé, Ze je tfeba organizovat proti
n‘'m takovou cbranu, kterd by utoticim
tankim byla nepfekonatelncu prekazkou
a mit takové zbrané, které by dokazalv
tanky bezpe¢né nifit. A proto v této eta-
n¢ vyvoje protitarkcvé obrany vznikajino-
vé vzory protitankovych zbrani a obrana
proti tankim se rychle stavd jednim z hlav-
nich druhG bojového a operaéniho zabez-
peceni.
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Rozvoj protitankové cbrany neustal ani
pc druhé svétové valce, Vyvijeji se stile
nové a uc¢innéjsi protitankové kandny, vy-
vojovi pracovnici nachazeji nové konstruk-
ce téchto zbrani, vznikaji stdle nové a Gcin-
néjsi formy boje s tanky. ZvétSuje se raze
protitankovych kanéonu, vznikaji nové dru-
hy kanént (lehké bezzékluzové), zvysSuje
se pocateéni rychlost protitankovych gra-
natu a jsou vyvinuty nové druhy stfeliva.

Nejnovéjsi dosazeni povaletné vojenské
véedy — rozvoj vojenské raketové tech-
niky — naSel svoje uplatnéni i v proti-
tankové obrané. Vznikd mnoho modeld
protitankovych Fizenych stiel, at jiz rize-
nych povely predavanymi na kormidla
stfely pomoci dratkd, nebo moderndjsi ri-
zené radiem.

Prosté feceno vidime, Ze boji s tanky
nepfitele se od samého objeveni se tankl
na boijisti prikladal a dodnes ptiklada ve-
liky vyznam a Ze byly vyvijeny rGzné pro-
titankové zbrané k beji s timto nebezpec-
nym nepritelem, ale Ze soucasné také byla
zavedena uCinna organizace boje s tanky,
ktera se v nékterych rysech udrZela do
dneSnich dob. Vidime totiz, Ze boj s tan-
ky byl zcela disledné proorganizovany, ze
byla jednoznatné stanovena odpovédnost
za jeho organizaci a vedeni a Ze k boji
s tanky byly vytvafeny protitankové zélo-
hy na vsech stupnich veleni. V nékteré mi-
fe je tomu tak dodnes. Kromé toho si uvé-
domujeme, ze boj s tanky nevedlo a neve-
de pouze délcstielectvo. Vedou ho i Ze-
nisté, ktefi vedle stdlych minovych polj,
poklddanych na smérech moZného utoku
tank( vytvareji pohyblivé odfady zatara-
scvaci, aby manévr minovymi zatarasy
mohl byt provadén podle toho, jak se pro-
jevi skuteény tankovy utok.

Zopakoval jsem nékolik téchto Wvah
proto, abych ozivil v ¢tenafi vzpominku
na problémy protitankové obrany a uké-
zal, jakou radu opatfeni ve vyvoji zbrani
i v organizaci boje s tanky vyvolale ob-
jeveni se tankd na bojiSti. Vzhledem k to-
mu, ze tanky do dné3niho dne i do bu-
doucnosti jsou zbrani vysoce perspektivni,
budou se otazky protitankové obrany daile
vyvijet a budou se hledat dalsi nové for-
my jak s nimi co nejacelnéji bojovat.
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Po druhé svétové valce se vSak na bo-
jiSti objevila nova zbran — atomova pu-
ma. Je zcela prirozené, Ze v okamziku,
kdy se na bcjisti objevila, nebylo proti ni
obrany. Tak to totiz byva vidy, kdyz se
néco nového objevi. Od jejiho svrZzeni na
HiroSimu a Nagasaki uplynulo jiz 17 let.
Tato doba je poznamenédna dalSim boufli-
vym rozvojem atemcvych zbrani i ostat-
nich zbrani hromadného ni€eni.

Nechci cpakovat, o které vSechny zbra-
né hrcmadného ni¢eni jde, faktem vsSak
zOstava, ze zbrané hromadného niceni se
staly v souCasné dobé zakladni palebnou
silou, ktera klesti cestu do hloubky ne-
pratelské obrany, ale ktera také pozem-
nim vcjskim svymi tddery zplUsobuje ob-
rovské ztraty. Tam, kam atomova nebo
dckence vodikova naloz dopadne, tam zpra-
vidla zistane malo takovych odpord, které
by byly s to zabréanit rychlému postupu
utocnika. Naopak tam, kde dopadne jader-
na nalez na Utocnika pripraveného k vyra-
zeni, tam tézko k utoku v planované dobé
dojde, dojde-li k nému vibec. To je to
zakladni, prot atomové a vodikové naboje
a jejich spravné pouziti mohou zabezpe-
¢it jak utoénikovi, tak i obranci tuspéch
v boji € operaci.

A dostdvame se k podstaté problému,
o kerém bych chtél dat na porad a k pre-
mySsleni nékolik myslenek.

Jestlize se podivdme na to, jak nepii-
tel organicky rozlozil prostfedky hromad-
ného niceni ve svych bojovych a operaé-
nich sestavdch, pak vidime, Ze jiZ bez-
prostfedné na prednim kraji ma taktické
prostfedky ,jednotlivce* Davy Crockett,
pckracuje to pak pres atomcvé kandny a
houfnice, rakety Honest John a Corporal
k raketdam typu Redstone a bezpilctni pro-
stredky napadeni typu Matador, Mace,
Snark atd. A tak nepritel postupné roztle-
nil zbrané tohoto druhu do celé hloubky
— taktické, operacni i strategické. Kromeé
toho k raketam pristupuji i nosie atomo-
vich pum — letouny.

Miazeme tedy pozorovat, ze od linie
fronty az do nejhlubsiho tylu jsou roz-
misténé prostifedky jaderného napadeni a
viechny jsou schopny pfenést na néds svij
atomovy nabcj a zplsobit nam obrovské
ztraty.

Proto pravem vznikd pozadavek, Ze
boj s témito prostiedky atomového napa-
deni musi byt veden ihned a vSemi pro-
stfedky, které jsou k boji s nimi k dispo-
ziel. To ve své podstaté je pozadavek na-
presto spravny, avSak podivejme se nyni
trochu blize, jak je plnén a zda tak, jak

to délame, muzeme zabezpelit efektivni
boj s prostfedky hromadného niceni ne-
pritele, nebo zda to jde délat lépe.

Nelze fici, Zze bychom neméli prostred-
ky, které by mchly boj se zbranémi hro-
madného niceni nepfritele vést. Tak jako
méa neoritel prostfedky hromadného niceni
a jejich nosiCe, tak je mame | my a jisté
ne mensi kvality a jisté ne méné. Nejde
tedv o to, Ze bychom nemohli zasdhnout
na kterykoli nosi¢ jaderného naboje ne-
pritele, at je kdekoli. A prece je fada
velkych pctiZzi spejenych s efektivnim bo-
iem s témito jeho prostredky.

Potize spocivaji v tem, Ze Kk tomu,
abychcm mohli prostfedek jaderného na-
padeni nepfitele zni¢t, musime mit k dis-
pozici nékolik zakladnich udajid a splnit
nékolik podminek. Musime nejprve znét,
kde prostiedek napadeni nepritele je (znat
jeho presné koordinaty) a kromé toho mu-
sime mit po ruce vlastni prostfedek, kte-
rym bychom mohli zni¢eni provést. A jsme
u korene celé zaleZitosti. Prvni ¢ast poza-
davku totiz neni tcu nejslozitéjsi. Jde jen
o to, aby priuzkum prostiedki hromadné-
ho nic¢eni nepfitele byl dobie organizovéin
a byl cilevédomé veden. Kromé toho je
nutné, aby vysledky pruzkumu byly vcas
predany. Zjistime-li vSak ncsite at mové-
ho napadeni a mame-li predany jeho ko-
ordinidty, neznamena to je3té, Ze mame
vyhrdno. Tim jsme si totiz zabezpeCili jen
tu mensi ¢ast predpokladi pro splnéni
ukolu — znieni nosite (je ptirozené, ze
pod pojmem ,ncsic¢e” nemam na mysli vy-
hradné startovaci zafizeni, nebo letoun-
nosi¢ na letidti, ale kterykoli dulezity prvek
celého systému patfictho k nosici jako vy-
konavateli),

Jednotka, obsluhujici kazdy nosi¢ ato-
mové nebo vodikové na loze, je si totiz
velmi dobfe védoma toho, Ze boj s nim
bude veden.velmi urputné ve snaze co
nejdiive ho zni€it. Proto byla vypracovana
teorie, kterd se i v praxi provadi, jak se
vyhnout moznému zniceni. Vedle toho, zZe
je provadéno zvlast dusledné maskovani,
maji tyto prostfedky za povinnost ihned
po odpéleni co nejrychleji z cdpalovactho
stanoviS§té zmizet a premistit se co nej-
rychleji na svoji technickou zdkladnu, aby
mohly byt vybaveny novou atomovou hla-
vici nebo aby mchla byt p-dvé3ena nova
atomova puma. U taktickych zbrani ato-
mového napadeni doba mezi odvoilenim ra-
kety, nebo od vystfelu z kanbénu ¢i houf-

nice do opu$téni palebného stanovisté mi-.

Ze ¢init pouze nékolik minut. A v téchto
nékclika minutach musi prob&hnout na
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nasi strané velmi mnoho. Vzdyt my prece
nechceme, aby uder vibec byl proveden.
Proto musime bezpodmineéné prostfedek
napadeni pruzkumem zjistit jeSté v dobé
pred Uderem. Musime dopravit do prislus-
ného Stabu zpravy o prostfedku napadeni
a skoro soucasné musime tyto Udaje pre-
dat i vykonavateli. Musime predat sourad-
nice cile a udaje, o jaky cil jde. Pak
musi byt vybrdn odpovidajici prostifedek,
ktery Gder nebo utok provede, musi byt
zvolena prislusna kilotondz atomové né-
loZze (je-li Gder provadén atomovym néa-
bojem) a konetné dan povel k provedeni
dderu. Vidime, Ze ¢innosti je tu mnoho
s ohledem na to, ze mam k dispozici asto
pouze nékolik malo minut.

Zakenité vznikl tedy poZzadavek mit ne-
ustdle k dispozici na naSi strané pohoto-
vostni prostredek, ktery by byl schopen
ihned, nebo ve velmi kratké dobé provést
dder na cil, nachazejici se na misté jen
omezené kratkou dobu. Je jiZz dnes proto
béznou véci, Ze na v3ech stupnich veleni
v raketovych dtvarech takové pohotovostni
baterie, nebo pohotovostni odpalovaci za-
Fizeni mam stale k dispozici. To je vSe-
chno spravné, ale zda se mi, Ze to daleko
jesté neni vSechno, co bychom mohli pro
celou tuto zalezitost udélat.

Podivejme se na celou otazku trochu
z jiné strany. Boj se zbranémi hromad-
ného nifeni nepritele miZzeme vést vlast-
nimi raketami divizniho, armadniho a fron-
tového typu, letouny nosi¢i atomovych
pum, klasickym délostielectvem, letectvem
vybavenym konven¢nimi zbranémi, diverz-
nimi skupinami (specidlnimi skupinami),
predsunutymi odfady a vysadkovymi jed-
notkami. To ovSem zdaleka neznamena, Ze
vypocéet vlastnich prostfredkd je dplny. Vi-
dime, Ze prostfedkl, které mame k dispo-
zici pro boj se zbranémi hromadného nice-
ni nepfitele, neni malo, ale kdyZz se sou-
C¢asné podivime na jejich ruznorodost a
na to, jak jsou rozmisténé v bojové a
operani sestavé vlastnich vojsk, poznéa-
me, Ze prece jenom otazkou ¢&islo jedna
neni, Ze by nebylo prostiedkdi boje se
zbranémi hrcmadného nieni nepfitele ma-
lo, ale to, Ze je velmi slozité celému to-
muto aparitu rychle, spolehlivé a sprivné
velet. Pokud tento problém feSime na cvi-
Cenich, necitime dusledky 3patného nebo
pozdniho rozhodnuti a plnéni dkolu, ale
naplno bychom to pocitili zcela urcité ve
vélce. Proto, pedle mého nazoru, neni celd
otazka boje se zbranémi atomového napa-
deni nepfitele dovedena do logického
konce,
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Prisli jsme jiz sice k zaveéru, zZe je tre-
ba boj se zbranémi hromadného niceni ne-
pritele centralizovat, avsak naSe zévéry
se projevily doposud jen v tom, Ze zpra-
covavame jednotny ,Plan boje se zbranémi
hromadného nifeni nepfitele”. A ozyvaji
se hlasy, k Cemu je tento dokument dob-
ry, kdyz prece fada jeho opatfeni jeiv ji-
nych planech, jako napi. i v zékladnim
planu operace a planech bojového pouZiti
druht vojsk. Tyto hlasy se ozyvaji pra-
vem, protoze jak jsem se jiz zminil, ne-
byly otazky boje se zbranémi hromadného
ni¢eni nepritele dovedeny do konce, a pro-
to ani potfeba jejich centralizovanéhore-
Seni se neciti jako nezbytnost. V doku-
mentu, ktery na cviCenich zpracovavdme
se ukazuje, jaké prostfedky se pro tento
boj vydéluji, jaka kilotondz je pro nosi-
&e pripravena, které divizni, armédni a
frontové rakety jsou v pohotovosti, jak je
zabezpeceno spojeni, veleni vibec atd. Az
potud by to bylo, jak se zd4, vSechno nor-
maélni a zcela prosté.

Nyni se vSak podivejme na to, jak se
opatieni obsazena v planu provadéji
v praxi.

Prizkumny letoun napf. zjisti odpalo-
vaci zafizeni Corporal, které pravé zajizdi
do palebného postaveni k provedeni ude-
ru. Tento Gder mozno ofekdvat za nékolik
desitek minut. Prizkumny letec ihned po
zjisténi cile, samozifejmé kdyz vSechno,
jak se rika, klape a kdyz jde pfFirozené
o zkuSeného pruzkumnika, pfeddvd na zem
koordinadty a charakteristiku cile. Koordi-
naty jsou po siti prizkumu zachycovany
na vSech stupnich velenf, které maji pro
tuto sit vyddlené pfijimade. Pfinejmen-
Sim to bude ve Stdbu divize, armady a
frontu. PonévadZ Cas neCekd a Corporal
také ne, a protoze je takova zé&sada, zZe
prostfedek atomového napadeni je tfeba
bit vZemi prostfedky a ihned, muze se
prece stat (a to se vyloucit nedd), ze po
Corporalu leti najednou tdery tfi, z divize,
armady a frontu. Zdalo by se, Ze to ne-
vadi. Hlavn&, Ze Corporal byl znifen. To
je sice na jedné strané pravda, ale na dru-
hé strané neméame pravo s takovymi pro-
stfedky jako jsou atomové zbrané neucel-
né hospodarit. Nechtél bych, abych byl brén
za slovo v tom smyslu, Ze neni nutné na
Corporal pouzit jen atomové zbrang. S tim
bych musel souhlasit. Ja jsem tento ptiklad
pouzil jenom proto, abych dokumentoval,
ze v kazdém pripadé mize byt pouZito bud
vice nez je potfeba, nebo na druhé strané
malo a pozdé jenom proto, Ze centralizace
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boje se zbranémi hromadného nieni neni
dovedena do vSech dusledkd.

Pro¢ tento priklad uvddim? Uvadim ho
proto, Ze z ného jasné vyplyva, Ze boj
s prostfedky hromadného niceni nepritele
je tfeba skutecné tvrdé centralizovat. Je
otazka na jakém stupni? Zda se mi, Ze je
to UCelné na stupni frontu. Neni mozZné a
a ani neni U¢elné, provést centralizaci na
stupnich vy88ich nez je front proto,
ponévadz boj s taktickymi a blizSimi ope-
raénimi prostredky napadeni by byl veden
prili§ nepruzné a na druhé strané centra-
lizace na stupni niz§im by byla nevyhodna
z duvodl, které jsem se snazil ukazat na
vpredu uvedeném prikladé.

Samoziejmé je zdkonitd hned jedna pfi-
peminka. Kdo tedy bude za boj s prostred-
ky atomového napadeni nepfitele odpovi-
dat. Bude to tedy velitel frontu? Velitel
arméady odpovédnost neponese? Myslim, Ze
takto otazka neni spravné polozena. Zde se
nemuze prece mluvit o tom, kdo bude od-
povédny a kdo ne, kdo vice a kdo méné,
kdyz jde o boj se zbranémi hromadného
ni€eni nepfitele, V Cem tedy spoCiva od-
povédnost jednotlivych stupnt -veleni?
Spociva v tom, Ze na vSech stupnich jed-
notlivé prostiedky, které jsou pro boj se
zbranémi hromadného nifeni nepritele vy-
délené, jsou stale ve vysoké bojové poho-
tovosti, Ze jsou stile dokonale maskované
ti. kdykoliv pripravené k dderu &i utoku,
ktery bude znamenat vyrazeni neptatel-
ského nosi¢e jaderné naloZe.

Myslim, Ze centralizace na stupni frontu
by byla velmi vyhodnd, protoZe v sestavé
frentu je jiz dostatek prostfedki vSeho
druhu, které do boje se zbranémi hromad-
ného nieni neptitele zasahuji. Front ma
k dispozici kromé& diviznich, arméadnich a
frontovych raket svoje frontové letectvo a
ostatni klasické palebné prostfedky a
ostatni prostfedky boje s nosii jadernych
nélozi nepritele, Jde nyni jiz jen o to, jak
témto prostifedkim co nejacelnéji velet.
Myslim, Ze veleni by mélo byt soustfedéno
do jedné&ch rukou, ale Ze by to nemélo byt
bezprostfedné do rukou velitele frontu.

Velitel frontu musi mit své o&i neustale
a v prvé radé obracené ve sméru kupredu,
musi organizovat vSevojskovy boj a ope-
raci a musi stale sledovat, jak co nejlépe
vyuzit vlastnich atomovych tGdert na hlavni
uskupeni nepfitele, snazit se nepfitele o-
klamat, ni¢it a tim dosahovat vysokého
tempa udtoku.

Vime z praxe, Ze neni myslitelné, aby
velitel frontu neustéle byl rozptylovan dil-

¢imi problémy bojové ¢innosti byt by byly
nékterg¢ znich tak duleZité jako je boj
s prostfedky atomového napadeni nepfi-
tele. Proto mam na mysli, ze by bylo vhod-
né, aby pro boj se zbranémi hromadného
ni¢eni byl ustanoven jeden z hlavnich
funkcionait pelniho veleni frontu. Myslim,
Ze by nebylo spravné, kdyby to byl napf.
néacelnik raketcvych vojsk a délostrelectva
nebo néktery z leteckych veliteld, ale ze to
musi nutné byt vSevojskovy velitel, ktery
by byl schopen cely souhrn otézek spravne,
samostatné a v zdjmu vSevojskového za-
myslu velitele frontu vyfesit. Je prirozené,
ze by bylo tfeba, aby k tomuto ucelu mél
k dispozici nékolik specialistl, ktefi by
mu potiebné prace spojené s velenim za-
bezpeéili.

A nakonec k otazce organizace veleni
v bcji se zbranémi hromadného niteni ne-
pritele. Vracim se nyni znovu na zaldtek
svého €lanku a k tomu, prot jsem se ob-
3irnéji rozepsal o otazce protitankové obra-
ny a vytvareni protitankovych zéloh. Chtél
bych totiz ukédzat na to, Ze potreba koordi-
novaného boje s tanky nutné vyzvala i po-
tfebu centralizovaného veleni a vytvoreni
zéloh pod jednim velenim, které by byly
schopny bcjovat s tanky efektivné. Jestlize
dojdeme k tomu, Ze boj se zbranémi hro-
madného nieni je prinejmensSim stejné
dulezity jako boj s tanky, pak je trFeba
tento boj do vSech dusledku organizovat a
vést.

Je mi jasné, ze ctazka vytvateni zaloh
pro boj s prostredky hromadného niceni
nepiitele neni tak jednoducha jako vytva-
feni pedobnych zaloh pro boj s tanky, ale
to jeSté neznamena, kdyz je to obtizné a
neobvyklé, ze bychom méli pfedem od toho
upustit. Myslim, Ze nesta¢i zlstat na pul
cesty. NestacCi rikat, Ze boj se zbranémi
hromadného niceni je dulezity, Ze se musi
vést vSemi prostfedky a ihned, ale dovést
celou otazku tohoto boje do konce. Nechci
rikat, ze jediny ndvod jak to udélat je ten
o kterém pisi, ale jedno je jisté, Ze otazka
boje se zbranémi hromadného niceni nepfi-
tele neni dosud uspokojivé doreSena a ze
je tfeba hodné na ni dopracovat.

Centralizace sama o sobé ma mimo jiné
radu dobrych podkladi pro automatizaci
ve veleni a Fizeni. Mam za to, Ze pravé
centralizované vedeny boj se zbranémi
hromadného niCeni dava vyborné predpo-
klady pro automatizaci nejen procesi ve-
leni, ale i ve spojitosti s tim i automatizaci
veleni pohotovostnimu palebnému systému
a jisté neni otazkou daleké budoucnosti,
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kdy po piedani cile prizkumnym letcem do
cdpéleni ubéhne pouze nékolik mdlo minut.
A to je pravé tc co potrebujeme. MozZna, Ze
centralizace boje s prostfedky atomového
napadeni nepfitele si vyzada autonomni
systém spcjeni (dekonce si myslim, ze ur-
¢ité vyzada), ale myslim si rovnéz to, ze
bude-li doreSen takovy systém, ktery po-

i tenty autonomni systém spojeni pro tento
uc¢el vybudovat.

Zavérem bych chtél zdraznit, Ze je tfeba
této otazce vénovat nejméné tolik usil
jako bylo vénovano organizaci boje s tan-
ky, aby bylo v pristi mozné vélce dosazenno
nejméné takového efektu v boji se zbra-
némi hromadného niCeni jako dosahcvala

soveétskd vojska v boji s tanky wehr~
machtu v posledni svétové valce.

skytne plnou jistctu efektivniho boje
s témito prostredky, pak bude spravné

Nékteré nazory na pouziti raketovych vojsk
a délostrelectva pri zasazovani armady druhého
sledu frontu

Podplukovnik Josef Broz .

Pouziti raketovych vojsk a délostielectva pii zabezpeCeni zasazeni armady druhého
sledu frontu predstavuje radu sloZitych a obsahlych problémi. Armada druhého sledu
bude zasazovana obvykle na Siroké fronté v prubéhu operace, kdy obé strany budou
v pohybu. Prcto Stdb raketovych vojsk a délostrelectva frontu i armady bude reSit fadu
obtiznych tukollu. V pFispévku poukazi jen na zdsadni otazky.

Stib raketevych vojsk a délostfelectva frontu je rozhodujici slozkou pii organizaci
palebného zabezpeleni armady druhého sledu

Pri zasazovani bude fFeSit tyto zdkladni otazky:

— tukoly raketovych vojsk (ni¢eni ZHN, zéiloh, VS, narudeni systému PVO, prace
radiolokacnich prostredkd, organizace hromadnych uderi jadernymi néaplnémi pfi pribli-
zovani prisunujicich se proudu, tUkoly PTZ);

— preskupeni raketcvych vojsk a délostielectva;

— potrebu raket s jadernou, chemickou a tf¥iStivotrhavou néaplni;

— posileni druhosledové armady raketovymi a délostfeleckymi prostredky;

— zpuscb palebné piipravy a palebné podpory;

— predpokladancu dobu pohotovosti.

V pripravé raketovych vejsk a délostielectva druhosledové armady k zabezpeceni za-
sazeni je nutné cdlisit dvé hlavni cbdobi, v nichz se krystalizuje zpisob bojového pouziti.
V pripravném cbhdobi probiha plénovani, a to pfiblizné na stejnych zasadach jako u Stdbu
raketovych vojsk a délostfelectva armad prvniho sledu. Podstatnou ¢ast préce Stibu
vSak tvcfi planovén{ presun na ¢aru zasazeni. Je téz bezpodmineCné nutné pripravit
dokumentaci k predpokladanym variantam délostreleckého zabezpeCeni zasazeni a cpe-
race armady 2. sledu. Dovoli-li to €as, pak pfi organizaci soudinnosti je nutné rozebrat
zakladni varianty zasazeni armady 2. sledu podle pfedvidanych podminek na bojisti a
ve vSecbecnych rysech nastinit zplsoh ¢innosti raketovych vojsk a délostielectva.

V overaci podle skutetné vzniklé situace dochdzi k upfesnéni nebo dodatecnému
stancveni novych ukold k zabezpefeni zasazeni armady 2. sledu. Na zékladé tohoto Stdb
raketovych vojsk a délostrelectva upravuje plan bojového pouziti raketovych vojsk a délo-
strelectva. Mize dojit ke zménam nejen v prostoru a dob& zasazeni, ale i ke zméndm ve
slezeni, operacénim utlenéni armady a v posilovych prostifedcich. Podle zménéné situace
se upresiuji nebo stancvuji dodatecné nové tkoly. Tato zména musi se projevit nejdrive
v ukolech raketovych vojsk a potom hlaviiového délostrelectva.

Organické armadni prostredky jako armadni raketova brigada (dale jen arb) muiZe
byt pri nedostatku prostfedkd vyjmuta doCasné z podfizenosti armady 2. sledu a pusobit
v ramci frontu, a to piipadné az do doby zasazeni vSevojskové armady. Zvlasté muZe byt
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