del. I kdyz tento zpusob nedaval vzdy
plnou zéruku Gspéchu, zachranoval mnohdy
situaci i za dodrzZeni technickych podmi-
nek vyjezdu vozidla. Pfesto, Ze metoda
je technickymi orgdny velmi doporucova-
na, je nutné ji prisoudit platnost v dobé
hodné davné, naprosto neodpovidajici
pozadavkim dneSnich smérnic pro bojo-
vou pohotovost.

Proto utvary a svazky hledaji opét
cesty, jak kvalitnéji splnit smérnice, bez
pouziti namahavych a starych prostfedku.
Hledani cest samotnymi tGtvary a vyroba
raznych technickych =zafizeni (dmycha-
del na horky vzduch) tfisti sily, i kdyz tu
a tam se objevi dobry napad. Realizace
vétsiny dobrych navrhu vSak v zapéti na-
réZf na ekonomickou stranku véci, proto-
%e vSechna zafizeni pro zabezpefeni mo-
tostfeleckého pluku jsou samotnymi Gtva-
ry ekonomicky neGnosna, nemluvé jiZ
o rozsifovani v ramci svazku. PoZadavek

opusténi posadky v zimnich mésicich pie-
deSel nase ekonomické a plinované moz-
nosti, a je velmi &asto spln&n na tkor
technického stavu vozidel. Tak po skonée-
ni letodni zimy budeme stéat pied stejnymi
ukoly v zabezpe€eni kolové techniky pro
zimu.

PFi vyspélosti nasi techniky caly by se
viak vyresit rizné, snad hodné revoluéni
zmény v zaopatfeni automobilni techniky
dtvart. N&kde by to chtélo mensi ,brnén-
sky pavilon* z lehké konstrukce s pouzi-
tim novych materiald, jinde moZné starou
lokomotivu na paru po generdlni opravé
s rozvodem pary pod vozidla, nebo kon-
struovat obdobné mensi tryskové ohfiva-
¢ée pro kolova vozidla. Vime, Ze se tak
muizZe stat pouze v souladu s ekonomicky-
mi moZnostmi, mnohdy vSak ztraty a $ko-
dy na automobilni technice predstavuji
¢astky stejné, nebo vyssi, nez jaké by hyio
tfeba investovat do téchto zafizeni.

Slovo k normalizaci vojenské terminologie

Plukouvnik Jifi Vétvicka

Zaujal nas ¢lanek genmjr. Csc Matitky
a pracovnikii katedry spojovaciho vojska
uvefejnény ve Vojenské mysli &s. 5/1961.
Informuje o terminologickém slovniku, na
némz se pracuje ve Vojenské akademii Ant.
Zapotockého, a spravné dokazuje prospés-
nost a daleZitost této préce. Je velmi pod-
nétny tim, Ze obraci pozornost Ctenafd
Vojenské mysli k terminologickym otéz-
kém a snaZi se vyvolat diskusi o nich. Nasi
vojensti odbornici maji totiz nékdy sklon
podcefiovat a prezirat Gsili o presné, jed-
noznacné a jazykové spravné vojenské vy-
jadFovéani. Autofi ¢lanku tu spravné pouka-
zuji na to, Ze vyvoj vojenské védy i zdo-
kcnalovani vycviku a €innosti vojsk, zvIas-
té v soudobych podminkach si p¥imo vy-
nucuji neustdlé ujednocovéni, zpiestiova-
ni a tfibeni vojenského nazvoslovi. Neuspo-
radancst terminologie signalizuje vZdycky,
Ze teorie nepokrodila pFili¥ daleko, Ze nemé
domysleny pojmy a jejich vztahy, a naopak
obory, v nichZ je odbornd ¢innost na vy-
soké udrovni, maji vypracovanu presnou a
jednotnou terminologickcu soustavu.

Pripravovany terminologicky slovnik,
ktery vymezi alespoii ty terminy, které jsou
zékladem vojenského odborného vyjadiova-
ni, bude jisté vyznammym prinosem pro
zvySeni urovné vojenského dorozumivaciho
styku. Velmi pot&Sujici je, Ze spravnost a
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vhodnost termint se tak vazné a odpovédné
zkoumd v nasi nejvySsi vojenskovédecké
instituci, jakou je VAAZ. Nutno uvazit i ob-
tize, s nimiz se zpracovatelé slovniku jisté
musi potykat. VZdyt je to prvni autorské
prace tohoto druhu v nasi vojenské litera-
tuie. Chapeme proto pisatele ¢lanku, Ze vy-
bizi k Siroké vyméné nézori o terminolo-
gickych otédzkach, protoZe z ni muze vzejit
nejedna mysSlenka, kterd zpracovatelim
slovniku velmi pomize.

Chceme do této debaty piispét nékolika
piipominkami, k nimZ nas zminény ¢&lének
inspiroval.

V ¢&lanku se poukazuje na to, Ze ,,jiz del-
§i dobu je podrobovdna vazné Kritice ne-
jednotnost a Casto i jazykovd nesprévnost
v nasi vojenské terminologii.”

K této formulaci je podle nadeho nézoru
zapotiebi pripojit vysvétleni. Nezasvéceny
&tenal by si mohl myslet, Ze se pro jednot-
nost a jazykovou spravnost vojenské ter-
minologie v armadé nic neudélalo a zpraco-
vatelé slovniku by mohla svadét k ocekava-
ni, Ze vydanim jejich slovniku nejednotnost
v terminologii a jazykova nespréavnost, kte-
ré jsou predmétem kritiky, budou odstra-
nény.

Na tvorbé Geského vojenského nézvo-
slovi se od samého zatatku podileli predni
teSti jazykovédci, jako byl prof. Smetdnka



Diskuse

a Jilek. I sam plukovnik Opravil, ktery byl
po desitky let az do nedavné doby dusi
veskeré préce na vojenském néazvoslovi, byl
vzdélanym a uznavanym filologem. V maélo-
kterém oboru se ma nézvoslovi pracovalo
tak soustavné a tak uvédoméle jako v obo-
ru vojenském. To nejednou Konstatovali
i pracovnici Ustavu pro jazyk Gesky.

I kdyz néazvoslovi, kterého pouziva Cs.
lidova arméda, se v mnohém od predvéleé-
ného néazvoslovi li8i, solidni jazykovy za-
klad zistal zachovan. I dnes péde o jednot-
nost a jazykovou spravnost nazvoslovi jak
Ceského, tak i slovenského pokraduje
v dobrych tradicich. Za terminologii odpo-
vidda MNO-oddéleni Fadu a predpisd, protoze
terminy se zcela logicky tvofi soubéiné se
zpracovavanim predpisi. Terminologi¢ti
pracovnici tohoto oddéleni jsou piitom
v tésném kontaktu s Ustavem pro jazyk
tesky a s Ustavem slovenského jazyka,
s Ufadem pro normalizaci. s vyzkumnymi
stfedisky a samozfejmé s vétSinou slozek
MNO. Db4 se na to, aby zavadéné nazvoslovi
odpovidalo vé&deckym terminologickym po-
zadavkim. Vysla i fada vojenskych termi-
nologickych rusko-ceskych a ¢esko-ruskych
slovnikd, které nejenom usnadnily studium
a prekladani sovétskych vojenskych textu,
ale prispély velmi k normalizaci jazykové
spravné terminologie. Pokud jde o slovenské
nézvoslovi, které do roku 1957 neexistovalo,
u oddéleni F4di a predpisi byla ve spolu-
praci s Ustavem slovenského jazyka vytvo-
Fena a usporadadna celd slovenska termino-
logicka soustava ve formé &esko-sloven-
ského vojenského slovniku. Vyvoj vojenstvi,
zvla8té techniky, je ovSem dnes tak rychly
a mnozstvi vznikajicich termint je tak vel-
ké, Ze je dost obtiZzné udrZet si pfehled, po
celé rozséhlé soustavé vojenskych termind.
Neda se proto tvrdit, Ze by v pfedpisech tu
a tam nemohly proklouznout terminy ne-
sprdvné, Ze by se u nové zavedenych ter-
min vzdycky podatilo dodrzet a nékdy také
prosadit spravnd hlediska, at jiz jsou da-
vody jakékoli, ale pfesto se da odpovédné
Fici, Ze oficidlni terminologie uvedena v Fa-
dech a prehledné vydana ve vojenskych
prekladovych slovnicich jako celek je v pod-
staté schopna dobfe slouZit vojenskému
dorozumivacimu styku.

Ona nejednotnost a jazykova nesprav-
nost, kterd je anebo kterd by mohla byt
predmétem vaZné kritiky, neni pfiznaéna
pro terminologii uvedenou v fadech a pred-
pisech. Existuje, ale ne v oficidlni termi-
nologii, nybrz ve vojenském vyjadifovani a
tam se objevuje proto, Ze se tato oficidlni
terminologie nedodrZuje.

Ve vojenském vyjadfovani nemusime
dlouho hledat, abychom nasli desitky jazy-
kové nespréavnych termind, jako je ,zachva-
tit“ (prostor), pfikryti (vojsk), naneseni
Gderu, trenyrovka, dokladovat, stojénka,
samochodka aj. Pravé proti terminim toho-
to typu, které odporuji jazykovému citéni
lidu, se zveda odpor v fadach prisludnikt
armédy i ve vefejnosti. Predpisy vSak ta-
kové terminy neznaji. Misto zachvatit je
spravné dobyt, obsadit, ovlddnout nebo
zmocnit se, misto pfikryti je obrana, ochra-
na, zabezpeteni, misto nanést ader je sprav-
né zasadit, uskute¢nit nebo provést tuder,
misto trenyrovky je néacvik, misto stojanky
stanovisté letount atd,

Stiznosti na jazykovou nespravnost ter-
minl se tedy tykaji pfedeviim vrstvy ne-
oficialni, hantyrkové terminologie a nejed-
notnost ve vojenském odborném vyjadio-
véni je hlavné v tom, Ze se téchto hantyr-
kovych vyrazd pouZivd misto ndzvi obsa-
Zenych ve schvélenych predpisech, a tim
zavazné stanovenych pro celou armadu.
Pracovnici terminologického slovniku tudiz
podle naseho ndzoru nebudou muset v zave-
dené oficidlni terminologii délat pofadek od
zékladu. Rady, predpisy a rtzné pomicky
véetné prekladovych slovnikl vytvareji
veelku dobré podminky pro to, aby se jed-
notné uzivalo spravné terminologie. Termi-
nologicky slovnik tyto podminky jeSté zlep-
5i o to, Ze oficidlni terminologii shromazdi,
vymezi vyznam jednotlivych nézvi, vyjasni
vztahy mezi nimi a odhali, popfipadé i od-
strani pripady nejednotnosti nebo nesprév-
nosti, které do ni pronikly. Ale hlavnim
problémem, ktery samo vydani slovniku ne-
vytesi, zlstane to, aby se normalizovana
terminologie dodrZovala. Jak toho dosdh-
nout, to je otdzka jind. Do zna¢né miry je
to jisté zalezitost kazné. Podari-li se ,ukéz-
nit" vojenské vyjadfovani, to znamen4, do-
sahne-li se toho, aby se zavedena termino-
logie meporu$ovala svévolné nesvisovnymi
vyrazy, odstrani se z nejvétsi ¢asti ony
hrubé a kritizované pfipady nejednotnosti
a jazykové nespravnosti.

Rikdme dmysIné ,,z nejvétsi &asti", pro-
toze i oficidlni terminologii je nutné revido-
vat a zdokonalovat. JestliZze se oficidlni ter-
min v praxi mdlo pouziva, je to jisté projev
nedostate¢ného respektovani predpist, ale
miZe to byt na druhé strané i vystraZnym
znamenim, Ze zavedeny termin neni dost
vhodny, bud je ptili§ dlouhy, tézko se vy-
slovuje, dava jinou pfedstavu atd. Pro ta-
kovéhle zkoumani poskytuje vhodnou pfi-
leZitost zejména prace na terminologickém
vykladovém slovniku. Ze si to jeho zpraco-
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vatelé uvédomuji, toho dokladem je rozbor
nékolika termind z oboru spojeni. na némz
autori ¢lanku demonstruji metodu, s jakou
pristupuji k revizi dosavadni vojenské ter-
minologie.

Nicméné néamitky proti dosud platnym
nazvim spojeni a pfivlastku spojovaci
v souslovich spojovaci materidl, spojovaci
cesta a také spojovaci nacelnik a ndvrhy na
zménu téchto termind, je nutno peélivé
uvazit.

Autofi maji za to, Ze v Ceském i sloven-
ském vyjadfovani dochazi k ur€ité stagnaci
zplsobené tim, Ze se ruské slovo svjaz pre-
klada nékdy jako spoj, ale vétSinou jako
»Spojeni a Ze ,,v béZném vojenském hovoru*
neni upfesnén jazykovy vyznam terminu
spojeni, spoj, spojovaci a spojovy. Nelibi se
jim, Ze se ve voj. terminologii opomijeji vy-
razy ,,spoj“ a zejména ,spojovy", které mi-
nisterstvo dopravy a spoji ve své termino-
logii zavedlo, a navrhuji, aby se jimi v né-
kterych piipadech nahradily dosavadni ter-
miny. Vychédzejme ze zisady, kterou autofi
ostatné sami pripominaji, Ze provadgji-li se
zmény v zavedené terminologii, musi k tomu
byt opravdu zdvainé divody. Zkoumejme
tedy tyto davody.

Proti ruskému vyrazu svjaz stoji v &es-
tiné skute¢né vyrazu nékolik, nejenom spo-
jeni, spoj, ale také styk a rada dalSich po-
dle konkrétniho vyznamu. I kdyZz pFipusti-
me, Ze se ruské svjaz miZe nékdy nepfes-
né prelozit, rozhodné neni divodu miluvit
o né&jaké ,stagnaci Ceského (slovenského)
vyjadrovani“., Existence terminu spojeni a
spoj a vztah mezi nimi podle nas nejsou za-
vislé na ptekladech z ruStiny. Jde tu o b&z-
ny jazykovy jev, Ze od slovesa (spojovati)
se odvodi jednak podstatné jméno slovesné
(spojeni) i jednak dalsi podstatné jméno
(spoj) s vyznamem vice nebo méné pribuz-
nym. Srovnejme napf. zachycovat, zachy-
ni, zachyt, viset, viseni, vis. Z nasi vojenské
praxe nemame dcklady, Ze by se ruské svjaz
prekladalo chybné spoj misto spojeni, nebo
obracené.

Nemyslime, Ze by nasim spojaiam délalo
potiZe tyto dva terminy rozliSovat. Zdsadné
se pouziva terminu spojeni, Tento termin je
chépén jednozna¢né jako ,souhrn opatfeni
a zarizeni umoziiujicich davat a pFijimat
rozkazy, natizeni, zpravy apod. pomoci riz-
nych pojitek. ,Spoj* se skuteéné& vyskytuje
jen ojedinéle ve vyznamu linka, cesta, ka-
ndl, napr. hlavni spoj radiové sité, rus.
osnovnoj kanal radioseti, oklikovy spoj —
rus. obchodnaja linija svjazi, ale v tom neni
tfeba vidét nedostatek, spiSe naopak. Vy-
psali jsme si vyznamy tohoto slova. Obecné
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je spoj, jednak ,predmét, véc néco dohro-
mady pojici* (napf. rozebiratelny spoj), jed-
nak ,misto, v némz je provedeno spojeni
dvou nebo vice predmetd“ (lepeny spoj).
Velmi &asto se ho pouZiva ve vyznamu ko-
munikace, linka (Zelezni®ni spoj, radiovy
spoj). V terminologii ministerstva dopravy
a spoji existuje ,spoj* ve vyznamu vysle-
dek ¢innosti poSty, telegrafu, telefonu,
radia nebo televize, kterou jsou spojeni bud
dva jednotlivci (dopis, telegram, telef. roz-
hovor) nebo vysila¢ s mnoha posluchaéi
(rozhlas)" (Véstnik spoju 1/52). Kromé& toho
»Spoje" znamenaji“ souhrn sluzeben rezor-
tu ministerstva dopravy a spoji na celém
uzemi stdtu, obstaradvajicich provoz sluzby
poStovni, telekomunikaéni a radiokomuni-
kaéni vCetné zafizeni slouZicich tomuto pro-
vozu“ (Véstnik min. spoji 4/1954), Z toho
vyplyva, Ze struktura i naplii civilnich nazva
z oboru spojeni je odliSna od vojenské, a
kdybychom nyni slovo spoj, které je v ci-
vilni terminologii slovem zédkladnim, chté&li
néjak dusledné zavadét do vojenského naz-
voslovi, zplsobili bychom chaos.

Toto slovo, jak ukazuji uvedené definice,
by kolidovalo jednak s nasim vyrazem ,,spo-
jeni" (zprostfedkovany styk na déalku), jed-
nak s nadim vyrazem pojitko (telegraf, te-
lefon, radio, televize atd.) a koneéné ve vy-
znamu ,soustavu spojovacich a dorucova-
cich zafizeni plsobici v celostatnim méFit-
ku* pro naSe poméry vibec nepFichazi
v Gvahu. Zavadét tedy néjak dusledné slovo
»Spoj“ do vojenské terminologie v uvede-
nych vyznamech by nebylo spravné jak pro
jeho mnohoznaénost, tak i pro odliné vy-
zZnamy.

Nemuzeme souhlasit ani s nézorem, Ze
privlastek spojovaci v souslovich, jako spo-
jovaci material, spojovaci kanal, spojovaci
situace aj. je nesprdvny a Ze je treba ho
nahradit slovem spojovy. Pfidavné jméno
spojovaci ma totiZ trochu sirSi vyznam, nez
jak se dommivaji autofi. V uréitych sou-
slovich miize znamenat nejen ,to, co pfimo
spojuje* co bezprostfedné spojeni obstarava
(spojovaci letoun), ale také to, co ke spo-
jeni pasivné slouzi (spojovaci drat, spojo-
vaci material). Nesmime dale zapominat, zZe
kazda terminologie si vytvari soustavy ter-
mint a Ze terminy patfici do jedné urcité
kategorie se snaZi néjak oznadit (srovnej
napf. v chemii adjektiva na — i¢ity nebo —
icely). Takovym pozndvacim znamenim,
které nese cely souhrn terminu, patiicich
do obou spojeni je pravé privlastek ,spojo-
vaci“. Nabyva tak vlastné Siroce vztahového
vyznamu ,tykajici se spojeni" napf. spojo-
vaci uCebna, spojovaci situace atd.



Kdybychom zavedli pro urditd spojeni
termin spojovy, pfi ¢emzZ u jinych by zustal
spojovaci, rozkolisali bychom dnesni vcel-
ku jednoduchou soustavu téchto spojaf-
skych néazvl, V praxi by asi dlouho nebylo
jasné, kdy pouzivat spojovaci a kdy spojo-
vy, nehledé k tomu, Ze spojovy by mélo
smysl vlastné jediné za podminky, Ze by se
vieobecné zavedl i termin spoj.

Ménit termin spojovaci nacelnik na na-
Celnik spoji rovnéz neni nutné vzhledem
k vyznamu slova spoj, jak jiz byl vy3e ro-
zebréan, Z jazykového hlediska jde sice o po-
mérné vzacny pripad tzv. Géelové adjekti-
va u osob, ale pfikladi tohoto typu je vic,
napf. zésobovaci referent, planovaci refe-
rent, vySetfovaci organ. Kromé toho tento
termin zapada pak do soustavy nazvi z obo-
ru spojeni, tak i do systému nazva funk-
cionéfi (télovychovny nalelnik, chemicky,
Zenijni atd.). Obsah nazvu spojovaci nacel-
nik nemusime chapat Uzce jako nadelnik,
ktery sam spojuje, nybrz , ktery ma na sta-
rosti spojeni (analog. zdsobovaci referent =
ktery ma na starosti zasobovani). Takto je
tento termin také v praxi chépian. Kromé
toho je napli funkce spojovaciho néadelnika
presné stanovena nové vydanym Réadem
vnitini sluzby, takZe nemuZe dojit k nedo-
rozumeénim. Mimochodem cely rad byl pred
vydanim predlozen vojskim k prioomin-
kadm a proti terminu spojovaci nacelnik ne-
bylo namitek.

Duvody, o které autofi ¢lanku opiraji své
navrhy, nejsou tak zavazné, aby se vypla-
tilo zasahovat do zavedené terminologie,
riskovat rozkolisani vzitych ndzvl, popri-
padé i to, Ze by se vyvolala nedivéra vi au-
toritativnost terminologie adG a predpist.

JestliZe nesouhlasime s nékterymi za-
véry ¢lanku, neznamené to, ze bychom ne-
souhlasili s metodou. Zamyslet se nad ter-
miny, hodnotit je a zkoumat z riznych po-
hledd, jak to délaji autofi &lanku jako jed-
ni ze zpracovateli vykladového slovniku,
to je v oboru terminologie velmi dobry po-
stup a slibuje, Ze slovnik, jestlize se v ném
tato metoda bude disledné uplatiovat, bude
mit pro uspoiadédni a vvbrouSeni terminolo-
gie velkou cenu. Zvlasté u novych termin,
které dosud nejsou v Fadech a které vzni-
kaly v pracovnach jednotlivich pieklada-
teld, &asto v nékolika variantach, povede
takovy piistup jisté k dobrym vysledkim.
Méme na mysli pfedevsim terminy raketo-
vé a jaderné techniky a jiné nové nazvy,
které, jak doufame, budou rovnéz do slov-
niku zahrnuty. Ale i v zavedené terminolo-
gii je nad ¢im premyslet, nap¥. nad mnoho-
znacCnosti terminu letu¢ka a kone&né& i nad

tim, zda by pro toto slovo, které je i v rus-
tiné tak trochu hantyrkové (asi jako naSe
wlitatka“) nebylo v nasem slovniku né&co
vhodnéjsiho atd.

Uvazujeme-li na zavér, jak shrnout
hlavni problémy, jichz jsme se dotkli, vi-
dime, Ze se ndm seskupuji do dvou skupin.
Do jedné patfi problémy souvisejici s poza-
davkem, aby oficidlni vojenska terminolo-
gie byla co nejdokonalejsi, aby byla jed-
notna, pesna a aby nebyla odtrZena od obou
nérodnich jazyku a jejich zakonitosti.

Oddéleni Fadu se sice pfi vydavani pred-
pist dstfedné o terminologii stard, ale kdy-
by nenachézelo porozuméni a kdyby se ne-
mohlo opirat o spolupréci se slozkami a in-
stitucemi armddy, predevSsim s nejvy$simi
vojenskovédeckymi institucemi a nebylo
v Gzké soucinnosti s Cs. akademii véd, bylo
by jeho dsili jenom ucpavénim déravé hra-
ze. Z tohoto hlediska si velmi vaZzime jak
prace VAAZ, tak i &lanku gen. Maticky a
spoluautort, ktefi otazky spravné termino-
logie vyzdvihuji. Je dale tfeba, aby se na
terminologii pracovalo rozvazné a aby kaz-
da zména, hlavné takova, ktera se narizuje
shora, byla vidycky podlozena objektivnim
terminologickym rozborem, jinak je v ni
uz pfi zavedeni zarodek pfistich dalsich
zmén. Nutno podchycovat s pfedstihem nové
terminy, které rozvoj vojenstvi pfinasi. Je
totiZ nebezpeCi, Ze neZ se spravny termin
objevi v predpisech, je jiny nespravny uz
tak vZity, Ze se pak velmi tézko z praxe
vytlatuje. K tomu je tfeba nejen termi-
nologicky podchycovat Cinnost prekladate-
14 a ovliviiovat technické terminy jiz pti
vzniku techniky, pfi vojskovych zkouskach,
v tovarni dokumentaci aj., ale i populari-
zovat spravné terminologické zasady v tis-
ku i na vojenskych Skolach.

Druhym komplexem problému je zajis-
tit, aby platnd terminologie zavedena rady
a predpisy byla v celé armadé dodrzovéna
a aby se také jeji dodrzovani vyzadovalo.
Tedy zalezi pfedevSim na velitelich a na-
Celnich a také na uéitelich vojenskych Skol.
Jestlize oni nedbaji spravné terminologie
a pouZivaji slangovych vyrazu, jejich pod-
Fizeni a Zaci tyto vyrazy pfejimaji a Sifi
jako spravné. Také armadni tisk musi re-
spektovat dislednéji spravnou terminologii.
I tu velmi pomuZe chystany slovaik aka-
demie, kde kazdy rychle najde spravny ter-
min bez dlouhého pétrani v piedpisech.

Cilem na3eho ¢lanku tedy nebylo jenom
polemizovat, ale Fici slovo k diskusi o z4-
vaznosti terminologickych otézek jiz v pra-
vy Cas vyvolal &lanek soudruhi z akade-
mie, a prispét k rozvinuti této diskuse,
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