Diskuse

k tomuto ugelu pouZivaji koutové odraZece.
Tyto prostfedky musi byt na téchto osach
umistény nejméné& jeden den predem, aby
si na né nepfitel do uréité miry zvykl. Pro-
vadét maskovani pomoci koutovych odra-
Zetl tésné pred zah&jenim pfesunu nemé
7adny smysl, ponévadZ tyto zrovna tak
poutaji pozornost lokédtori jako skutecné
cile.

Rozsah maskovéani bude pak zéviset na
dosahu pozemnich lokatord. Bude to zpra-
vidla zhruba do 20 km od pfedniho okraje
fronty. Je nutno proto zvéZzit, zda nebude
lépe pomoci koutovych odrazefu vytvorit
celé klamné sméry, ¢imz bude pozornost
nepiitele rozptylena.

Maskovaci opatfeni budou pak prova-

déna v ramci operadniho maskovéani péci
frontu.

Kromé téchto slozek budou se na za-
bezpedeni dalekych presunt armédy dru-
hého sledu, jak autofi spravné zduraznili,
podilet i slozky mimovojskové, at jiz pajde
o slozky MV, nebo ministerstva dopravy.
Na dpravé cest se budou vSak v Siroké mife
podilet i jednotky a utvary tylu.

Je proto nutno, aby pfi planovéani dale-
kych presun byly vSechny tyto podminky
a moznosti zvaZeny tak, aby jich mohlo byt
organizovan& vyuzito v co nejsirsi mire.

Cim lépe bude vech moznosti k zabez-
pedeni presunu v daném prostoru vyuZito,
tim Gspésné&ji bude moZno pfesun usku-
tecnit.

Nékteré problémy materidlniho a technického
zabezpeéeni armadni utoéné operace

(VM &is. 6/60)
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V &lanku pplk. CSc. Olivy m& zaujaly nékteré dobré nazory, jejichZ realizace muize
odlehdit vojska a zvysit jejich manévrovost. Na druhé stran& chci se vyjadfit k otdzkam
tankového zabezpeéeni vojsk, které ma své zvlaStnosti a nelze je feSit zpisobem, jak na-

vrhuje autor.
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Vyprostovani a odsun poSkozenych tan-
ku. V této otazce jde o to, co maji vojska
viechno délat? Vétsina vyprostovacich pro-
stfedkd je u utvari a svazki a i v budouc-
nosti u nich zustane. Pro¢ tomu tak musi
byt ? Tankova technika je vyuZivéna v prv-
nich sledech sestav vojsk. Je sloZitou a dra-
hou technikou a nelze ji pfi poskozeni za-
nechiavat na bojisti. Zvlasté ne v soudo-
bém boji, kdy bude dochazet k rychlému
stridani druhd bojové &innosti, v nichZ bude
terén s poskozenou tankovou technikou
prechazet do rukou hned té, hned oné boju-
jici strany a kdy se budou pohybovat po
bojisti zbylé skupiny nepritele. Bylo by ne-
rozumné mit v potatenim stavu Gtvard a
svazkd vyprostovaci tanky jen pro pomoc
uvézlym bojeschopnym tankdm.

V armadé miZe byt za den 10 % ztrat,
z nichz muZe byt 75 % néavratnych. PoCi-
tdme-li, Ze v armadé& je 1000 tanki, pak ze
75 néavratnych tankd je nutno zpravidla

90 % (68 tankl) za den vyprotovat a od-
tahnout do dkrytu. Nemdm na mysli od-
sun do hnizd nebo shromazdist pos$kozené
techniky. Neprovadét odsun poskozenych
tank z boji§td¥ by mohlo vést k tomu, Ze
by se mohl zmensit poCet nenavratné ztra-
cenych tankt z 25 % az na 90 %. V uto&né
operaci se musi rovnéz potitat s tim, Ze je
rozhodujici provadét opravy tanki na bo-
jisti a v&as je vracet znovu do boje. Bojova
¢innost nekon&i jednou utocnou operaci. Po
deseti dnech boji by arméda pfi odstratio-
véni jen poruch a b&inych oprav u svazkd
mohla mit také jen 300—400 tanku (z pu-
vodnich 1000). S timto potem by asi nebyla
schopna k zasazeni do dal3i Gtoéné operace.

Obdobn& je tomu i u obrnénych trans-
portérd, které maji svij podil na pohybli-
vosti vojsk a moznosti vést rychlé operace
v podminkdch pouZiti ZHN. Polet je pFi-
blizn& stejny. Ztraty mozno piedpokladat
mengi. Pracnost jejich oprav bude rovnéz
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men3i, avSak dilenskd kapacita a vezené
zélozni dily a skupiny budou k tomu roz-
hodné& potrebné.

Zasadné TeSit tyto problémy nelze ar-
médnimi a frontovymi prost¥edky proto, ze
vojska bojuji na znaénych prostorech, na
smérech a odtrZend od ostatnich sil. Za
téchto podminek, zvla§td u tankové tech-
niky, jiz je poetn& podle ostatnich zbrani
vZdy malo, by zlistdvalo na bojisti bez po-
Fadné ochrany, bez vEasné pomoci a mimo
bojovou &innost, znaény potet nejpotieb-
néjsi techniky. Jeji nalezeni, shroma3déni
a navrat do boje by byl velmi tézky. (Ten-
to zpisob technického zabezpeGeni pouzil
némecky Wehrmacht ve druhé svétové val-
ce. Provadél tzv. ,centralizované opravy
tankd" v pojizdnych a vétsinou stabilnich
zavodech. To zpusobilo takovy pokles podtu
tankl ve vojscich, Ze po krachu blitzkriegu
rychle prechdzel k ,decentralizovanému
provadéni oprav“ a k innosti vojsk vedouct
k zachrané kaZdého poskozeného tanku.)

Decentralizovany zplsob oprav tankové

techniky nese s sebou problém vezenych
zasob zaloZnich dilt. Je velkou nevyhodou,
Ze je nelze jako jiny material t&%it z mist-
nich zdroju, kofistit nebo vyrab&t v pod-
nicich civilniho sektoru. Druhou nevyhodou
je, Ze je nelze spotfebovavat jako proviant
nebo intendanéni material, ale ,,vybérové",
tzn. kazda oprava si z4da jen potrfebny di-
lec, podskupinu & skupinu ze zélozZnich
dila.

Vezené zésoby zéloZnich dilt maji
v soupravé sloZeni, které umoziiuje provést
10 oprav. To ale neznamen4, Ze po prove-
deni jedné musi byt vzdy moZné provést
dal$i. Co kdyZ vyzaduje pravé spotrebova-
nou podskupinu, ktera je v soupravd jen
v jednom exemplafi? Proto sniZeni veze-
nych zasob zaloznich dilad pro tankovou
techniku je mozné jen v tom piipad§, kdyz
bude mit opravarsky dispedink dostatek
spojovacich prostfedkd a dostatek prostfed-
ki k dopravé zadanych druhd zaloznich dilt
vzduSnou cestou, a to pf¥imo do hnizd po-
8kozené techniky.

* Kk ok

Zavérem chei Fici, Ze neni mozné v tankovém technickém zabezpe&eni navrhovat a pro-
V&d&t zmény bez hlubokého rozboru problémi, jejich reseni je v podstaté rozdilné od
FeSeni materialniho zabezpeteni a dasto i od Fedeni obdobnych probléml v automobilnim

nebo délostieleckém technickém zabezpedent.
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