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Vliv hlavnich rysii soudobych utoénych operaci
na podminky obkliéeni a zniéeni nepratelskych

uskupeni

VM ¢&. 6/60

Plukovnik Ludvik Varvafovsky

Manévr na obkli€eni a nifeni silnych
nepiéatelskych uskupeni tvofil podstatu vét-
Siny tdtodnych operaci druhé svétové val-
ky. Na podatku druhé svétové valky do-
sahla v téchto operacich pomérné& znaénych
aspéchtt némeckofasistickd vojska — viz
taZeni do Francie v kvétnu 1940 a prvni
obdobi Velké vlastenecké valky v r. 1941,
kdy hitlerovské veleni nasadilo k provedeni
obchvatnych operaci operacniho i strate-
gického formatu do té doby nevidané
mnozstvi sil a prostfedkd. Proti témto voj-
skim vedly sovétské arméady aktivni obran-
nou é&innost, vyznadujici se pruznym ma-
névrovanim silami a prostifedky. Ve druhém
obdobi Velké vlastenecké vélky, kdy inicia-
tiva postupn& prechézela do rukou sovét-
ského veleni, a hlavné ve 3. a 4. obdobi
Velké vlastenecké vélky, byly jiZ sovétsky-
mi vojsky pravideln& planoviny a prova-
dény Gtocné operace charakteristické hlu-
bokym prilomem a témér vzdy spojené se
smélymi manévry zaméfenymi k obklieni
a znifeni velkych neprételskych uskupenti.

Je tedy naprosto spriavné, jestliZe se
k tdmto zkuSenostem druhé svétové vilky
vracime, jestlize je hluboce studujeme a
bereme si z nich poueni. Soucasné je vSak
tfeba zduraznit, Ze jakékoli poznatky a zku-
Senosti z minulych vélek nesmé&ji byt pfe-
cefioviny a doamatizovdny nebo dokonce
glorifikovény. Postupovat timto zptisobem a
nevid&t, jaké zmé&ny do vojenstvi vnaseji
objevy védy a technikv, znamend — odsu-
zovat se k pordZce. Na piikladé porazky
Francie z r. 1940 se miZeme presv&diit, Ze
tam, kde aeneralni §tdbv vychézely vyhrad-
né ze zkuSenosti posledni valky, zoravidla
prohravaly své bitvy, ba i celou valku.

Soudobé jaderno-raketové zbran&. reak-
tivni letectvo, motorizace a mechanizace
arméd, znadné mnoZstvi specidlni techniky
(vEetné elektronkové) v nich. to vie je pFi-
ginou velké revoluce v FeSeni vojenskych
otdzek. Je naprosto jasné. Ze v budouci
vilce (kdyby se ii imperialistickym silam
podarilo pres veskeré tGsilf mirumilovného

lidstva rozpoutat), budou se zpusoby a for-
my bojové &innosti podstatné lisit od zpl-
soblt a forem druhé svétové valky.
Posuzujeme-li z té&chto hledisek jmeno-
vanou praci generdlmajora Matiky, musi-
me dojit k zavéru, Ze je rozhodn& velmi uZi-
teéné, kdyz si autor zvolil ke zpracovani
pravé tuto tematiku, protoze pravé ona (jak
jsem se zminil) pfedstavovala podstatnou
néplii Gto€nych operaci druhé svétové val-
ky. Soulasné je tfeba povaZovat za sprav-
né, Ze se autor ve své préci snaZi ukazat
tuto problematiku pod zornym uGhlem téch
zmén, které do soudobého vojenstvi vnéSeji
nové objevy védy a techniky. Na druhé
strand se vSak nemohu zbavit dojmu, Ze
celd price by byla je§té zasluzné&jsi a pouZi-
telnéjsi, kdyby pravé témto novym podmin-
kam byla vénovana podstatné vétsi pozor-
nost a kdyby na konkrétnim rozboru novych
charakteristickych rysi soudobych ttoé-
nych operaci bylo ukazino, zda vibec ob-
kliovani je ucelné, jestlize ano — za ja-
kych okolnosti a pfedpokladu, jakymi zpt-
soby je toho moZno doséhnout, jakou tGlohu
zde mutZe sehrat palba apod Je sice prav-
da, Ze naznaky téchto novych myslenek se
v mnohych odstaveich prace vyskytuji,
ovSem celd prace (a predevSim odkazy na
nékteré operace druhé svétové valky) pu-
sobi dojmem, Ze operace na obkli¢eni se.po-
vedou i dnes témé&F podle stejnych zdsad
jako za druhé svétové vélkv. A pfece jiZ
14. 1. 1960 upozornil s. Chrus€ov na IV. za-
sedani Nejvy38tho sov&tu SSSR, Ze ,valky
by za soudasnych podminek neprobihaly tak
jako dffve a jen malo by se podobaly vél-
kdm dFiv&isim"“. Margal Malinovskij, nava-
zuje na tento projev, upozorfiuje. Ze se
ponechavaii v jistém poctu a ofisluiné pro-
porci vSechny druhy ozbroienvch sil ,.je-
jichz bojové akce, jak vzhledem k jeiich
oraanizaci, tak i ke zpisobu &innosti. se bu-
dou mélo podobat tomu, co bylo v minulé
vélce", g

Jsem pfesvédCen. Ze z téchto perspek-
tiv, které pred soudobé vojenstvi postavilo
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zminéné zasedani Nejvyssiho sovétu, je tfe-
ba vychazet a skutecné kriticky prehodnotit
vesSkeré zasady, jimiZ jsme se az do neddv-
na fidili. PFi této prilezitosti poukazuji i na
velmi cenné upozornéni autord knihy ,Vy-
vej taktiky Sovétské armddy v letech Velké
vlastenecké védlky 1941—1945", ktefi na str.
132 (sovétské vydani) Fikaji, Ze ,k pouZi-
véni zkuSenosti Velké vlastenecké valky je
tieba pristupovat kriticky, se zfetelem
k existenci prostfedkd hromadného nideni
i sou¢asného stavu vSech druhl zbrani a bo-
jové techniky" a na str. 396 dokonce zdi-
raziiuji, Ze ,rozpracovani novych zplisobl
vedeni Gtoéného i obranného boje ve sto-
leti atomové a, reaktivni techniky muZe byt
Gsp&sné& FeSeno jen pri kritickém ocenéni
zkuSenosti minulé valky.“

* ¥k

V celé praci generdlmajora Mati¢ky je
fada zajimavych postfehl. Pokusim se je
doplnit a ukézat na nékteré dalsi moZné
zévéry.

Predevsim upozorfiuji étenafe na ty od-
stavce, kde se hovofi o vyznamu palby pro
vedeni soudobych operaci a kde je stru¢né&
naznafeno, jak by této palby mohlo byt
pouZito v procesu obkliGovani a ni¢eni ne-
piatelskych uskupeni. Chei zdaraznit, Ze
palba, kterdi v minulosti byla podFizena
dderu, kterd jej pripravovala a zabezpedo-
vala, se po zavedeni jednoraketovych zbrani
do vyzbroje armad stala hlavnim prostfed-
kem niéeni nepfitele, vedoucim prvkem bo-
jové cinnosti, ni¢fcim nejen Zivou silu, ale
i techniku i jiné cile v nepratelské sestavé.
Z projevd s. Chrud¥ova i margala Malinov-
ského ze 14. 1. 1960 je zfejmé, Ze vyznam
a poslani palby i manévru palbou podstatné
vzrostly a mohou hyt v soudobych podmin-
kéch ¢&initelem, jenZ rozhodujicim zplso-
bem ovlivni situaci. Manévr jaderno-rake-
tovou palbou sehraje, jak vidét, rozhodujici
tlohu pfi FeSeni jakéhokoli taktického, ope-
ratniho nebo strategického tkolu, nebot
vEasnymi a dostateéné mohutnymi jaderno-
raketovymi udery muZe byt uskutednéno
wfyzické ni¢eni“ nejen taktickych uskupeni
nepiitele na bojisti, ale i operaénich
a strategickych wuskupeni na vAal&is-
tich, nehled® k ni%eni duleZitych ob-
jekth v tylu i hlubokém nepratelském za-
poli (R. J. Malinovskij: ,Sta&f asi 100 ta-
kovyich jadernych néplni, explodujicich
v t&sném sledu nad statem s vyspé&lym pri-
myslem v rozloze asi 300—500 tisic km?2,
aby se viechny jeho primyslové oblasti a
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administrativné politick4 centra pFeménily
v hory rozvalin, aby jeho Gzemi bylo za-
moteno...“).

Stoji-li tedy pfed vojenstvim tyto zcela
nové perspektivy, pak bude opravdu tucel-
né vazné€ se zamyslet nad tim, zda bude
viilbec nutné plinovat a provadét operace
na obklieni. Podrobné studium této otéz-
ky nds muZe dovést napf. k zavéru, Ze ne-
jen tto¢nik, ale i obrance bude bojovat
piedeviim touto palbou, coZz muze mit za
nasledek prudké zmény situace ve prospéch
jedné nebo druhé strany. To znamend, Ze
obé strany se budou vSemi moznymi zpi-
soby chréanit pfed GCinky této palby. Jed-
nou z dilezitych cest OPZHN je dodrZovani
zasady ,rozptylené se rozmistovat, rozpty-
lené se pohybovat, soustfedovat se jen na
dobu nezbytné nutnou ke splnéni dkolu a
jen na nejduleZitéjsi a rozhodujici sméry."
To plati jak pro utok, tak i pro obranu.
Druhou duleZitou zdsadou OPZHN je vysoké
tempo, rychlé pronikani do nepratelské se-
stavy. Tam, kde jsou jednotky promichény
jako figury na Sachovnici, tam je velmi
obtizné provadét jaderno-raketové Gdery a
nezasdhnout soucasné i vlastni vojska. Ja-
kékoli zastaveni nebo dokonce zpomaleni
tempa vystavuje jednu stranu intenzivné&j-
$im palebnym Gderim strany druhé. To vi
jak ato¢nik, tak i obrance. Bude-li se tudiZ
témito z4&sadami Fidit dto¥nik i obrénce,
bude to automaticky znamenat, Ze rozdily
mezi Gtoénou a obrannou &innosti budou do
znaéné miry mizet. Ze i obrince povede
svoji obranu p¥edeviim zplsobem ttoénym,
protoZe vlastni jaderno-raketova palba a
Siroky manévr silami a prostfedky, proti-
adery a pfechod do Gtoku mu déavaji pod-
statné vétsi zdruku tdspéchu, neZli poziéni
obrana druhé svétové vélky. To znamen§,
Ze pfed Gto¥nikem nebude s veSkerou prav-
d&podobnosti stat Zadné prvni, druhé, atd.
pdsmo obrany, ale uréité, velmi pohyblivé
a manévrujici uskupeni voisk. které bude
bojovat metodami a prostfedkv velmi po-
dobnymi, ne-li dokonce stejnymi jako Gto&
nik. s

V takovych situacich, kdy bojova &in-
nost bude vedena na smérech, rizn& vyso-
kymi temoy na kazdém iednotlivém sméru, .
se znaénvmi mezerami do hloubky i SfFky,
pfi znaéné zvinénvch frontdch. nebude
dobfe moZné hovofit o metodickém utoku
a metodické obrané druhé svétové vialky.
Proto je také otézkou, zda bude mozné pla-
novat operace na obkli€eni, kdyZ vétsina
sraZeni, jak se zd4, bude mit charakter
stfetnych sraZeni. Tuto velmi pravd&podob-
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nou perspektivu pripousti i autor na str. 8
(levy odstavec) kdyz fikd, Ze ,,obkliceni ne-
pratelskych protiddernych obklieni bude
mozno jen stézi planovat kupifedu“. Kromé
toho je nutné jesté zduraznit, Ze ke stiet-
nym srazenim nemusi dochédzet aZ v ope-
raéni hloubce — v operacich poateéniho
obdobi valky muZe ke stfetnému sraZeni
dojit jiz v pohraniénim pasmu. N4plii stiet-
nych srazeni mGze byt sice velmi rdizno-
roda, predevSim to vSak budou stfetné boje
svazki a utvard, Casové i prostorové na
sebe navazujici a usmérnéné ke spolecné-
mu cili, jimz je zni¢eni nepritele rozhod-
nym Gtokem. Ze tento rozhodny Gtok bude
vyjadien piedevdim palbou, je dnes samo-
zfejmé, Ze po této palbé budou nasledovat
predevSsim udery do boki a tylu je takeé
samoziejmé, ovsem proé¢ by zde mély byt
tvofeny vnéjsi a vnitfni kruhy (fronty) ob-
kli¢eni, kdyz tyto zpusoby bojové ¢innosti
(alespofi na vnitfnim kruhu — front&) chtéj
nechtéj znamenaji uréitou ztratu tempa.

Timto nédzorem nelze nikterak popirat,
Ze k obkli¢eni uréitych uskupeni nemuzZe
dojit, nebo dokonce, Ze bychom takova ob-
kli¢eni neméli provadét. Bude-li to v dané
konkrétni situaci z jakychkoli divodu Gcel-
né, jisté tohoto zplisobu bude pouZito. Ne-
povazuji vSak za GCelné pouzivat tohoto
zplsobu proto, aby ,bylo docileno nahusté-
ni vojsk nepritele v omezenych prostorech
a tak vytvorit vyhodné cile pro nase udery
prostfedky hromadného ni¢eni“ (viz str. 4
— pravy odstavec). Takové FeSeni by prak-
ticky znamenalo, Zze palbu — rozhodujiciho
¢initele soudobych operaci podFizujeme ma-
névru. Domnivdm se, Ze naopak jaderno-
raketové palby je tfeba vyuZit k tomu, aby
bylo docileno maximalni tempo utoku, aby
toto tempo nebylo ztraceno obkli¢ovacimi
kruhy (frontami).

* * %

Jaderno-raketova palba je uréujicim ele-
mentem i pro stanoveni sméru hlavniho
Gderu. Maximdlni intenzita jaderno-rake-
tovych Uderd je zpravidla fizena do téch
prostord, kde je maximum duleZitych ne-
pratelskych cild. Likvidaci téchto cild jsou
vlastnim jednotkdm vytvofeny vyhodné
podminky k rychlému pronikani do znaéné
hloubky nepratelské sestavy a proto je také
zpravidla nejucelnéjsi pravé do tohoto pro-
storu (témito prostory) vést rozhodujici
smér &innosti vojsk.

To nikterak neznamen4, Ze utodicf voj-
ska musi bezpodminen& prochézet pro-

story epicenter (tam by tempo mohlo byt
naopak i pomalé), ale operacnim prostorem
(bojistém), v némZ bylo maximum téchto
uderd provedeno a v némzZ tedy bude po
urditou dobu minimum nepiéatelskych cila.
Proto muZe byt Géelnéjsi, aby rozhodujici
smér é&innosti vojsk byl pod ochranou ja-
derno-raketovych paleb veden pravé tam,
kde je soustfedéno silné uskupeni nepritele,
misto toho, aby toto silné uskupeni bylo po-
nechdno na boku naSeho uderného usku-
peni a obklitovano dalsi vSevojskovou ar-
madou vedouci pomocny uder, jak se uvadi
na str. 10 — levy odstavec, PFipoustét moz-
nost, Ze by toto uskupeni nebylo lze vyfa-
dit z jakychkoli divodi udery atomovych
a raketovych zbrani, se pri soudobych moz-
nostech a Géincich téchto zbrani (viz cito-
vany odstavec z projevu marSala Malinov-
ského) nezdd dost pravdépodobné. Osobné
se domnivam, Ze takovy pripad by mohl na-
stat snad jediné tehdy, kdyby toto uskupeni
bylo soucéasti urcitého vojenského bloku a
z vojenskopolitickych d&vodd by nebylo
utelné je napadnout, ale pouze izolovat,
nebo kdyby toto uskupeni bylo rozmisténo
v ekonomicky duleZitém prostoru, ktery
chceme zachovat neporuSeny. V takovém
piipadé by viak vSevojskovd arméda (front),
vedouci pomocny udder na boku vlastniho
hlavniho dderného uskupeni, neprovadéla
operaci na obkli¢eni, spiSe by pouze zabez-
pecovala jeho bok a riznymi zpusoby, podle
konkrétni situace, zminéné uskupeni stfe-
zila a izolovala,

* kK

Stejné tak je otdzkou, zda lze hovorit
o operaci na obkliéeni, jestliZe hlavni sily ar-
mady budou rozvijet dtok do hloubky soub&z-
né s hlavnim dderem frontu a jen &ast sil
bude vychazet na obkli¢eni nepratelského
uskupeni v souéinnosti se sousedem; (konec
str. 10, zadatek str. 11). Takové operace
byly vcelku moZné ve druhé svétové vilce,
hlavné ve 3. a 4. obdobi Velké vlastenecké
véalky, protoZe vzhledem k celkové situaci
némeckofasistickych vojsk byvala vétSina
sil pozemnich arméad i skupin armad roz-
misténa zpravidla v tzv. taktické hloubce
obrany, zatim co v operaéni hloubce byvala
14, maximalné /s sil zpravidla jen na dule-
zitych smérech. Bude-li se vSak obrance
Fidit vpfedu uvedenymi zasadami, bude-li
zpusob obranné <¢innosti velmi podobny
atoéné cinnosti, pak musime olekavat nej-
siln&j$i nepratelska uskupeni nikoli v tak-
tické, ale v operacni hloubce a pak bude
velmi obtiZné planovat operace na obkli¢eni.
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Bude-li mit obrance v hloubce mohutné&jsi
sily nezZli v blizkosti fronty, pak je také
méné pravdépodobné, Ze jich pouZije k or-
ganizaci souvislé obrany (viz str. 5 — levy
odstavec), avSak spiSe do protiideru (nebo
se pokusi prejit do dtoku), coZ znovu déva
mensi predpoklady pro obkli¢ovani.

Uvédomime-li si znovu mohutné G€inky
jaderno-raketovych paleb, musime se oprav-
du hluboce zamyshit nad tim, zda pro ar-
mady, jejichz hlavnim tkolem bude zabez-
pecovat uderné uskupeni frontu proti sil-
nym nepratelskym protiddernym skupinam,
budou skute¢né nutné a Gcelné operace na
obkli¢eni. Nezda se G&elnéjsim, Ze i tyto
armady nejlépe pomohou k dosaZeni cile
frontové operace, kdyz se jim podafi tato
protiiderna nepratelskd uskupeni rozbit ve
vysokém tempu za podpory jaderno-rake-
tovych paleb, rozdrobit je na malé, boje ne-
schopné skupiny, které (podle vyvoje si-
tuace) bud postupné nicit dalSimi sledy a
zalohami, nebo je z poc¢atku dokonce pouze
izolovat a hlavnimi silami pronikat co nej-
rychleji k duleZitym operacné strategickym
prostorim. Znovu zde povaZuji za nutné
upozornit, Ze nelze piihliZzet jenom k tomu,
co miZeme my vytéZit z vlastnosti a Gdin-
ki jaderno-raketovych zbrani, ale i k tomu,
co ndm jimi muiZe zpusobit nepFitel. Pro-
toZe hluboké a rychlé pronikani do hloubky
nepratelského Gzemi zbavuje nepritele le-
tist, odpalovacich zakladen, dulezitych
obrannych ¢ar, strategickych zasob apod.,
zbavuje jej komunikaéni sité atd., a tim
vSim jej zbavuje piredevSim paleb a svazuje
jeho manévr, je takovy manévr rozhod-
néjsim a nadéjnéjsim manévrem, nezli sebe-
Gspésnéjsi manévry na obkli¢eni, protoze
tyto manévry zékonité vidy 2znamenaji
(alespon na nékterych smérech a na jistou
dobu) urcitou ztratu tempa, nebo nahro-
madéni sil a prostfedkd, a ta je vidy ne-
bezpecné. Proto ani pfi prondsledovani (viz
str. 9) nemusi byt obkliCovani v opera¢nim
méFitku Gcelné, protoZe nepfitel ve snaze
vyvést sva vojska a zabrdnit ndm v pre-
chodu do pronésledovani, bude zarucené
odchod svych sil chranit palebnymi ddery
jaderno-raketovych zbrani. Tvofenim obkli-
¢ovacich kruhl bychom naopak mohli po-
méhat nepfiteli zbrzdit na% manévr a na-
opak umoznit svobodu manévru pro odcha-
zejici nepratelské jednotky. Zda se, Ze z hle-
diska opera&né taktického bude uéeln&jsi
pronikat co nejrychleji mezi odchézejici
nepiatelské proudy, napadat a rozbijet je
z chodu nebo je predehnat, sméle zménit
smér a udefit na né z tylu.
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Z toho, c¢o bylo az dosud feceno, mohl
by popripadé vzniknout zévér, Ze obklico-
vani v soudobych operacich je nejen ne-
ucelné, ale i zbyteéné. Takovy zavér by ne-
byl ovSem spravny. Nejen, Zze v soudobych
operacich muze k obkliceni dojit, charakter
soudobych operaci dava dokonce Siroké
predpoklady pro manévr na obkli¢eni a zni-
ceni nepiitele. K obkliovani tedy muze
i bude dochézet, avSak, podle mého nézoru,
operace na obkliéeni nemohou byt v sou-
dobych ttoénych operacich operacemi ty-
pickymi a prevladajicimi, jako tomu bylo
za druhé svétové vilky, protoze podobné
operace jsou do znaéné miry v rozporu
S nutnosti vést uto¢né operace vysokymi
tempy, do znacnych hloubek k ovladnuti
rozhodujicich opera¢né strategickych cild
v nepratelském uzemi, Osobné jsem toho
nazoru, ze mnohem rychlejsi cestou k do-
sazeni rozhodnych utoénych cili budou
operace piedstavované Sirokym a hlubokym
manévrem jaderno-raketovych paleb a ra-
dou roztinacich uderd vedenych rdznymi
sméry do téch prostord, kde intenzita
téchto paleb bude nejvétsi. Vzhledem k to-
mu, Ze takové operace se budou vyznafovat
vysokymi tempy, vysokou manévrovosti a
ohniskovym charakterem bojové &innosti,
mohou v tylu vlastnich pronikajicich uder-
nych skupin zistdvat nepratelské jednotky
razné sily i rizné bojeschopnosti. Tyto jed-
notky bude nutné nigit, nebo alespon izolo-
vat, coz se pochopitelné neobejde bez ob-
klic¢ovani. Toto obklitovdni a nifeni miiZze
byt provadéno riznymi silami a prostiedky
a ruznymi zpisoby. Na str. 13 (konec levé-
ho a zacatek pravého sloupce) je struéné
naznadeno, jaké zpusoby a jaké sily a pro-
stfedky by to mohly byt. Bylo by jist& acel~
né tyto myslenky podrobnéji rozpracovat
S feSenim tohoto problému vystupuji vSak
tyto dalsi otdzky:

— vysoké tempo operaci Zada, aby prvo-
sledové divize, vyuZivajici GCinkl jader-
no-raketovych a &innosti vzdusnych vy-
sadk, co nejrychleji pronikaly do hloub-
ky nepiatelské sestavy;

— druhosledova divize musi byt pohotovd
k prFevzeti dkolu za prvosledové divize
(v pripadé ztraty jejich bojeschopnosti
nebo z jinych duvodl), k rozvijeni Gspé-
chu, k Gderu na novy duleZity smér,
ktery se ukazuje az v hloubce, k odra-
zeni nepratelskych protiiderd apod. —
to znamena, Ze i tyto divize musi vyso-
kym tempem pronikat do hloubky ne-
pratelské sestavy.

Jingmi slovy — ani prvosledové, ani
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druhosledové divize, nemaji-li ztracet tem-
po, nemohou byt naznaeny k obkli¢ovani
a nieni neptatelskych jednotek zustavsich
v tylu nadich Gdernych uskupeni. Zdi se
tudiZ, aby armada, popfipadé v nékterych
pfipadech jesté lépe front, mély uréité sily
a prostfedky ve své zaloze jmenovité pro
tyto acely.

V uréitych pfipadech mohou byt samo-
zfejmé Gcelné i zvla3tni operace armad, po-
pripadé frontl, sméFujici vyhradné k obkli-
Ceni. Takovou operaci mize byt napf. ope-
race, kterd ptes uzemi jednoho z protiv-
nikG — ¢lena uréitého vojenského sesku-
peni, vede k obkli¢eni druhého protivnika
-— Clena tého uskupeni. Cilem takové ope-
race mize byt vojenska a politicka izolace
doty&ného &lenského stdtu a jeho vystou-
peni z bloku, nebo jiné politické nebo eko-

nomické davody.
* k%

Svym diskusnim pFispévkem nechei
v Zadném pfipad€ s ¢lankem generalmajora
Mati¢ky polemizovat. Naopak — pravé pro-
to, Ze v ¢lanku je naznaZeno nékolik mysle-
nek, které jisté &tendfe zaujmou, povazoval
jsem za G€elné k témto myslenkdm pri-
pojit nékteré pohledy, které by podle mého
minéni mohly ¢tenafum Viojenské mysli po-
moci vidét tento zavainy problém jestd
z jinych hledisek. Jsem pfesvédcen, Ze tro-
vefi naSeho vojenského mysleni poroste
predevdim tehdy, budeme-li nejen &ist, ale
k zdvainym problémim, uvefejiiovanym
v nadem cCasopise, také diskutovat. A tento
problém, jehoz se autor ujal, povazuji osob-
né za velmi zdvainy. Jsem si védom, Ze
autor vzal na sebe velmi obtizny tkol, jsem
viak také presvédéen, Ze tento tkol je Fe$i-
telny jediné tehdy, bude-li se pln& opirat
0 ty nové perspektivy, které naznaé&ilo jed-
néni Nejvyssiho sovétu SSSR 14. 1. 1960.

Bojova ¢éinnost délostFelectva pFi nasilném
pfechodu vodniho toku v hloubce nepFatelské

bojové sestavy

(VM &. 6/1960)

Podplukovnik Jaroslav Sebek

Ve svém diskusnim pfispévku chci se
podrobnéji zabyvat otazkou Zenijniho za-
bezpeéeni ¢innosti délostfelectva pri nasil-
ném prechodu vodniho toku z chodu v hloub-
cc neprételské bojové sestavy. Z obou &lan-
ki, které byly zvefejnény ve Vojenské
mysli €. 6/1960, jasn& vyplyva, Ze autofi
se snaZi vyporddat s nejobtizn&j$im pro-
blémem, ktery se pFi nasilném pfechodu
vodniho toku objevuje, tj. dostat v&as a
v co nejkrat$i dobé délostfelectvo na dru-
hou stranu Feky. PF¥i poZadavku, aby pie-
chod vodniho toku byl proveden ve stej-
ném tempu, jako pii priblizovéani se k Fece,
bude tento problém zvlasté aktualni.

Zavaznost tohoto problému vyplyva
i z toho, Ze pravé délostfelectvo je pro
provedeni rychlého pfechodu vodniho to-
ku, se zietelem na svoji techniku, proti ji-
nym druhim vojsk mélo pFizpisobeno. Mo-
tostielecké jednotky a utvary jsou postup-
né vybavovany obojZivelngmi obrnénymi
transportéry, které umoZiiuji motost¥elec-
kym dtvarim a svazkim provést nésilny
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prechod vodniho toku na &iroké fronté
z chodu, aniZ by pfi tom dochazelo ke ztra-
té tempa. Rovnéz tak i tanky jsou pFizpu-
sobovany a vybavovany potFebnymi pro-
stfedky tak, Ze jsou schopny provadét jak
hluboké brodéni, tak i jizdu pod vodou na
podvodnich prepravistich. Se zfetelem k to-
mu, Ze utocici vdjska mohou denn& pie-
kro€it zhruba 1—2 feky o primérné Zirce
60—80 m, je nebezpeti, ¥e pravé u prvo-
sledovych dtvari a svazkt by mohlo dojit
k neZadoucimu zpoZdovani se dglostfelec-
tva za podporovanym tutvarem & svazkem.

Toto nebezpeéi l1ze v podstaté odstranit
jednak vétSim zobojZivelnénim délostie-
lecké techniky, vyuZivanim vykonn&jsich
piepravist a déle organizaénimi opatfenimi,
kterd by zabezpetila prepravu dé&lostfelec-
tva na prepravistich v dob&, ktera bude pro
délostfelectvo se zietelem k plnénym Gko-
lam, co nejpfiznivéjs$i. Vétsi zobojZivelnsni
délostrelectva se jevi vhodnym hlavné
u_prostfedkd samohybnych, bez vleku a
privési, a to takovych, které najdou uplat-
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