Diskuse .

K problému obkliéeni a niéeni nepratelskych
uskupeni

Cenrdlmajor Jan Knotek

Clanek genmjr. V. Mati€ky, uvefejnény ve VM &. 6/1960 k otdzkam novych podminek
obkligeni a niteni nepiatelskych uskupeni, patfi k tém &lankim, které je tfeba v kaZdém
sméru uvitat. Stavi totiz na pofad vojenskovédecké préce velmi naléhavy problém, jehoZ
feSeni uz deldi dobu ,,visi ve vzduchu“. Neni proto podstatné, zda s nazory autora souhla-

- sime, nebo nesouhlasime — podstatné je to, Ze zdvazny problém byl nadhozen a Ze se uka-
zuje, jak naléhavé vyzaduje feSeni. Proto by se mél stat pcdnétem k 3iroké diskusi, ktera
by pomohla tento problém teoreticky vyjasnit.

[

Problém obkliovani a niceni nepratelskych uskupeni je proto tak zavazny, Ze jim byl
vyrazné poznamenan rozvoj sovétského vojenského uméni ve Velké vlastenecké vilce.
Sovétsk4 arméada privedla, zejména v druhé poloviné VVV, zpusoby obkli€ovani a niCeni
nepratelskych uskupeni ke skuteénému mistrovstvi a ziskala v operacich tohoto druhu ne-
pieberné zku$enosti. Dnes tedy jde o to, jak tyto zkuZenosti aplikovat a vyuzit v no-
vych podminkach, v disledku kterych je teorie vojenského uméni nucena zésadné pre-
hodnocovat dosavadni nazory a zasady organizace a vedeni operaci. Je vSeobecné uznavéno,
%e podminky soudobych operaci se zménily kvalitativné.

Presto se ale fasto zd4, Ze toto zjiSténi je chapano jen proklamativné a neodrazi se
dusledn& v pojeti a chapéani nového a kvalitativné nového charakteru a podminek soudo-
bych operaci. S touto skutenosti se na strankach odborného tisku setkdvame dost casto.

Domnivdm se, Ze i zminény ¢lanek, ktery jinak je zajimavy a obsahuje celou fadu no-
vych a zavaznych podn&td, ilustruje to, ¢im je dnes poznamenana cela teorie vojenského
uméni — Gporny boj nového se starym a obtize, na které narazime pii aplikaci dosavadnich
zkuSenosti do novych podminek. Chei se proto zabyvat nékterymi nézory obsaZenymi
v &lanku, které pravé tento boj nového se starym dokumentuji.

’

Tak se ku pifkladu domnivam, Ze kvalité &lanku jsou vic ke 8kodé, nez k uzitku vSechny
ty zavorky, ve kterych se autor odvolava na ruzna &j., navrhy predpist apod. Jsem toho
nazoru, Ze jestlize uvedeny problém teorie vojenského uméni teprve zkoumdme a hleda-
me nejvhodndjsi zplsoby jeho Fedeni v novych podminkach, Ze Z4dny z materidld uvede-
nych v zavorkdch, nemtze byt néjakymi ,dveimi, za které se nesmi“. Tam, kde se jedna
o vojenskovédeckou praci, ktera musi byt perspektivni a musi mit uréity, realny predstih,
tam zédsady vyslovené v uvedenych materiélech, i kdyZ je tfeba k nim piihliZet, nemohou
byt n&jakym ,neménnym zékonem“. Jinak bychom totiZ museli problém pokladat za vy-
feSeny a nebylo by divodu se jim zabyvat. My ovSem vime, Ze tomu tak neni a Ze problém
obklideni a niéeni neptatelskych uskupeni v soudobych podminkach, teoreticky rozpraco-
véan neni. Kvalitativné nové a stile se ménici podminky vyZaduji stdlé a soustavné prehod-
nocovéani dosavadnich nazord, které pravé musi byt tviréim rozvijenim zésad obecné plat-
nych a jejich konkretizaci na nové podminky. Myslim, Ze pravé lpéni na nékterych dosa-
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vadnich néazorech nedovolilo autorovi celou Fadu cennych a podnétnych myslenek dovést
dusledné do konce. Je to pravd&podobné& proto, Ze, podle mého nazoru, autor zadal problém
Fesit z prostiedka. Vzal operaci na obkli¢eni, formu operaéniho manévru, jako nemdnnou
skuteCnost a pokusil se hledat za kazdou cenu zplsob jejiho provedeni v novych pod-
minkéch.

Souhlasim zcela s nézorem pplk. Soukala, vyslovenym v poznamkich k tomuto &lanku
v témze Cisle VM, Ze totiz: ... dlsledné Fedeni problému vyzadovalo provést z daleko Sir-
Sich a hlubsich hledisek rozbor charakteru soudobych Gtoéngych operaci...

To je, po mém soudu, zésadni otazka. Takovy rozbor jasné potvrzuje, e zplsoby opera-
ci minulé valky, nemizeme jenom ,vyspravovat a dopliiovat" raketovymi zbrandmi a ostat-
nimi novymi prostiedky — to Ze nemizZe vést k cili. Podminky soudobych operaci a jejich
charakter jsou v plném smyslu toho slova kvalitativné nové a to ma zavazné dusledky pro
zplsoby jejich vedeni. Pravé to neni v uvedeném &lanku dostateéné odraZeno.

Autor ku prikladu ve své studii vychézi ze zékladni pFedstavy dtoku na nasi a obrany
na strané nepfitele tak, jak tyto druhy operaci byly na bojujicich stranach v posledni valce
jasné& vyhranény a v zasadé typické pro celou frontu od mo¥e k mofi. Stoji za tGvahu, zda
tomu tak bude i v novych podminkach. Domnivam se, Ze v&tSinou ne. Rozhodnost cilti a ak-
tivnost bojové Einnosti na obou stranach a rychle se ménici situace na jednotlivych smé-
rech vyvolava Casto situaci, Ze druh bojové &innosti na front® nebude zdaleka tak jedno-
znacny a velmi &asto bude i obtizné ho na jednotlivych stupnich uréit.

Je moZné souhlasit s autorem v tom, ze tak rozmanita a stale se ménici situace na bo-
jisti ,,...mohou vytvofit podminky pro obkligeni..."* (str. 3). Oviem podminky jesté
neodlvodiiuji realizaci. Tady je zédkladni otdzkou, zda operace na obklieni, jako zvlastni
forma opera&niho manévru, ma v soudobych podminkdch na stupni vSevojskové armady
jeSt& své plné opravnéni a prod. I kdyZ autor v &lanku stfidd obecn& platné dvahy s mé-
Fitkem frontu i armédy a problém nekonkretizuje ne jednotlivé stupné veleni, pfesto
z Clanku vyplyva nézor, Ze pro vievojskovou armadu mé tato forma manévru i nadale své
plné opravnéni.

Podle mého nézoru dosavadni formy ,,operaénich klesti“ pfestanou byt pro vievojskovou
armidu v Gtotné operaci typické a prestdhuji se do vySSich operadnich a strategickych
méfitek. To totiz vyplyva z toho zavéruy, Ze t&zisté udert palebné sily se pfenese do tylu —
tedy na materilni z&kladnu nepfitele. VyuZiti Ggink téchto dderd, pFi nichz rozhodujici
roli budou hrat prostfedky strategie, musi podstatné ovlivnit tkoly a zpusoby jejich spl-
néni prvosledovymi armadami i fronty. Dojde-li k valce, pak musime potitat nejen s pou-
zivanim atomovych, ale i vodikovych néloZi, které za uréitych podminek jsou efektivnéjsi
a ekonomitt&jsi. Nesmime se nechat klamat nékterymi ryze vojenskymi Gvahami, které
pravem dochézeji, pfi Gvahach o pouziti vodikovych nalozi, k zavéru o absurdnosti a bezvy-
chodnosti takového ozbrojeného zépasu, Ozbrojeny zépas pini ale politické cile a jejich
charakter by ovlivnil zpisoby pouziti prostfedk.

Utinky prostfedkd strategie v hloubce sestavy nepfitele podstatné zmé&ni charakter
této hloubky a tim i dkoly cile prvosledovych operacnich svazu.

NemuZeme proto moZnosti a Gginky novych prostfedki nasilng aplikovat jenom na
vytvareni podminek k obkli¢eni a neptihlizet pritom k tomu, zda v novych podminkach
jsou dosavadni zplsoby obkli¢ovani armadou vibec jeité ucelné a zadouci.
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Prani je Sasto otcem myslenky. Bohaté zkuSenosti Velké vlastenecké valky musime
jist® viestranné vyuzivat — je oviem otézkou, jak. K jejich tviréimu vyuZiti nestaéi podle
mého nazoru prosty odkaz na nékterou z operaci s uvedenim jejiho nazvu a &isel zGcast-
nénych armad, ale bez uvedeni konkrétnich podminek dané doby. A teprve srovnéni pod-
minek ndm muze dat spravny obrazek. Casto je citovéana Stalingradské operace a jisté pra-
vem. Je ale ti‘eba vid&t, Ze u Stalingradu bylo obklieno 22 divizi na ploSe 1500 km? a Ze
kupF. Kalaé nebo Sovétskoje — tedy mista, kde se klest& obou sovétskych protitdernych
uskupeni sevfely, byly v hloubce okolo 100 km.

Dnes samotny svazek v obran& bude na plode 300 i vice km? a v prostoru soustiedéni
na daleko v&tsi, mezi svazky budou znaéné mezery do hloubky i do ifky a pritom hloubka
blizsiho tkolu arméady bude okolo 100 km.

Je tedy zfejmé, Ze nesouvisla fronta, rozptylené sestavy vojsk a dtoénéa operace vede-
né na smérech, vytvari diametrélné odlisné podminky.

Proto myslim, Ze t&ziSté vyuZiti bohatych zkuSenosti Velké vlastenecké valky nesmi
lezet v aplikaci zpisobl vedeni operaci, ale pfedevsim v aplikaci a vyuZivani aspektd vo-
jenskopolitickych, moralnich, v pfejiméni zkuSenosti v tviréim rozvijeni vojenského umé-
ni, v pristupu k Feeni problémd, v Gpornosti, rozhodnosti a iniciativé jejich FeSeni.

ReSeni problému obklidovani a nieni nepfételskych uskupeni ku pfikladu mnoho ne-
pomuZe, nahradime-li dosavadni terminy ,,vnéjsi a vnitini kruh obkli¢eni“, novym termi-
nem ,,vnéjsi a vniténi fronta obkli¢eni* (str. 7). Ugeln&jsi by po mém soudu bylo, hledat od-
povéd na otdzku, zda v soudobych podminkéch je vytvareni téchto front acelné a nutné,
a zda je to plné v souladu s charakterem a cilem operace.

Jsem toho nazoru, Ze pravé ty nové podminky operaci, které autor na n&kolika mistech
&lanku dobfe charakterizuje, ndm vytvafeni vn&jsich a vnitfnich ani kruht, ani front, ne-
dovoli, a 7e kromé& toho — a to je hlavni — docenime-li spravné moZnosti a tkoly soudobé
palebné sily, pFedstavované hlavné raketovymi zbranémi, se nam jejich vytvareni ukéZe
jako netlelné a nezadoucl.

A v tom je pravé skryt cely problém — v ujasnéni charakteru a podminek soudobych
operaci. S novymi podminkami totiZ nelze smlouvat a ze starého se nam sotva podaii udé-
lat nové.

Souhlasim s autorem, Ze soudobé operace budou tak rozmanité a rtznorodé, Ze v nich
prakticky nemiZeme vylougit zadnou moZnost. Ale vyjimky jen potvrzuji pravidlo. Nam
dnes nejde ale o to, studovat vyjimky — my hledame to, co je typické a co ma obecnou
platnost.

Je jist& spravné, Ze ,,...bude-li jich (rozumé&j atomovych zbrani) v dané dobé nedosta-
tek...* (str. 13), Ze budeme muset problémy Fesit jinak. My ale nemliZeme raketo-jader-
nou valku zkoumat z pozice predpokladu, Ze raketové a atomové zbran& mit nebudeme,
nebo jich nebudeme mit dost. To se muZe i stat a jist& to nebude tak fidkym zjevem —
to ale nemize byt typické, protoZe bez nich by to nebyla raketo-jaderna vélka.

®
Snaha autora nasilng aplikovat dosavadni zpiisoby operaci na nové podminky jej vede
a# k nékterym zavérim, se kterymi nelze souhlasit. K nim patfi zavér, Ze ,,...daleko ome-
zen&j$i budou moZnosti rozdrtit nepfitele v operaéni hloubce jen palebnymi a &elnimi
adery" (str. 5). Autor sdm s timto zévérem nesouhlasi, protoze predtim (str. 4) piSe:

. .. Daleko aktivn&j$im, rozhodn&js8im a soudobym podminkam operace odpovidajicim ma-~
névrem, jevi se dnes hluboky Celni manévr..." Kdyby totiZ prvy zavér autora mél byt
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spravny, pak by musel byt chybny ten zavér vojenského uméni, ktery rika, Ze hlavnim
prostfedkem boje se stala palebn4 sila a ze jeji t8Zist& se prenasi do hloubky.

Toto zi'ejmé nedopatfeni ve formulaci vyplyva z toho, Ze autor nedocenil celkovy cha-
rakter ozbrojeného zépasu jako celku a posuzuje armadu v ném ponékud odtrZen&. Proto
¥ika, Ze vievojskova arméda bude ,,... Gdery na né (rozuméj cile ZHN) bude moci-provadét
jen &ast vlastnich palebnych prostfedkd, a to vetSinou jen na plosné cile..." (str. 5).
Opomiji vliv a poZadavek vyuzit! soustfedénych dderd nejen vlastnich prostfedkd, ale
i prostfedkd vysSich stupfiti veleni a strategie, které nemohou zistat bez vlivu na obsah
a tkoly operaci. :

V obdobi zkoumani jednotlivych problémi soudobého vojenského uméni mohou byt pri-
rozen& nazory na zpisoby jejich FeSeni rtzné. To naprosto nemize byt na zévadu. Je
véci kritické vymény nézord tyto sjednotit a dospé&t ke konetnym zévérim. To je kone&n&
cilem kazdé diskuse. V tomto ohledu myslim, %e diskuse v naSich vojensko-odbornych
tasopisech jest® zcela sviij ukol neplni.

ZkuSenosti ale potvrzuji jedno — e bez hlubokého rozboru podminek a charakteru

soudobého boje nelze Gspé3né Fesit Zadny diléi problém vojenského uméni.
*

Co nutilo sovétské veleni ve Velké vlastenecké wilce plinovat operace na obklieni tak,
jak byly plinovany?

Byla to pfedevsim souvisla fronta od more k mofi, nasycena silami a prostiedky, sou-

stfedénymi na malych prostorech. K tomu nutily pfedevsim vlastnosti palebnych prostfed-
ki. Rozhodujici Gloha pripadala délostFelectvu, pro které byly typické maly dostfel a Ggin-
nost jednotlivé zbrané. S vyjimkou letectva, jehoz &innost byla znaéné odvisla od povétr-
nostnich podminek a stavu protivzduiné obrany nepritele, mély palebné prostiedky v pod-
staté jen taktickou G€innost. PfevaZna vétsina svazki byla bez organickych tankl a jejich
Uderna sila byla nizka. Palba mohla byt pFenaSena do hloubky jen postupnymi skoky, pro
které podminky musel vytvoFit pohyb. Proto bylo nutné ,vykusovat* ze souvislé, silami a
prostfedky husté nasycené fronty, postupné jeji &asti, st&snavat izolované sily nepfritele
na maly prostor a v ném je ,podrzet* tak dlouho, dokud nebudou palebnymi prostiedky
zni¢eny nebo piinuceny ke kapitulaci. Za téchto podminek byly operace na obklideni i ve
vievojskové armadé jako pievaZujici druh opera¢niho manévru zcela zakonité a samo-
zi'ejmé, {
Podminky soudobé itoéné operace se ale podstatné zménily. Domnivam se, Ze nenf
tfeba dlouze rozvadét, v Sem se zménily. Autor to sdm ve svém &lanku charakterizuje.
Neni tedy uZ mozné v novych podminkach fesit ukoly t&mi zplsoby, které byly vynuceny
podminkami zcela odlisnymi. Musime vid&t ten smér vyvoje, po kterém jdou vSevojskové
svazky a svazy. Tato linie vede v podstaté k tankovym jednotkam, lhostejno jak pojmeno-
vanym. Tim se kvalitativné vyrovnavaji mozZnosti palebné a Gderné sily, které se dosta-
vaji do souladu, i kdyZ je t¥eba vidét, Ze vlastnostem soudobé palebné sily, jejimz zékla-
dem jsou raketové zbrang, zlstanou tanky i nadéle jeSt& mnoho dluzny. Proto stoupa
vyznam vysadkd.

Hleddme-li tedy vyslednici vlivi téchto zmén a uvedeme-li ji v soulad s vojensko-po-
litickymi zménami charakteru celého ozbrojeného zapasu, s rozhodnosti a aktivnosti boje,
musime dojit k zdvéru, Ze hlavnim pozadavkem soudobé Gitoéné operace musi byt jeji vel-
ky rozmach, zejména tempo a nepFetrZitost ttoku. To toti¥ neni jen dusledek mozZnosti
soudobé techniky. To je i zékladni pozadavek vojenskopolitického charakteru ozbrojeného
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zépasu v soudasnych podminkéch, jehoz realizaci soudoba technika nejen. umoziiuje, ale
ktery vyvoj nové techniky i podstatné ovliviiuje.

Témto moznostem a pozadavkim musi tedy odpovidat i zpusoby operaci. VSechno to,
co se dostdva do rozporu s témito zékladnimi pozadavky, musi byt odstranéno. To pfiro-
zené neni snadné a stavi pied teorii vojenského uméni fadu velmi obtiZnych problémd. '

Nesmime ku piikladu prehlizet jednu véc. V soudobych podminkach se dialekticka jed-
nota a vzdjemna zavislost jednotlivych oblasti vojenského uméni stdva daleko vyrazn&jsi
a vyznamnéjsi.

Nové kvalita palebné a Gderné sily pfinasi celou fadu novych prvkd do vztahd stra-
tegie, opera®niho uméni a taktiky. Ku pfikladu palebnou silu nemiZeme posuzovat vytrZen&
jen na uréitém stupni. Palba vlivem moZnosti raketovych zbrani se dnes stdva procesem,
jehoz GEinkim je soudasné (i kdyZz to nelze brat tak doslovné) vystaveno celé valCiSté.
Jestlize soutasné tvrdime, Ze jeji t&ZiSté se prenasi do hloubky, pak tato skute¢nost musi
podstatné ovliviiovat celé déni na val&isti — musi tedy ovliviiovat i obsah, ndplii a Gkoly
jednotlivych operaci. To absolutnd nelze srovnavat s vlivem kupf. strategického letectva
v posledni valce — to je vliv kvalitativné zcela novy. Proto Gderna sila — a to jsou v pod-
staté svazky a svazy — musi byt i v tom velkém méfitku G€elné usmérfiovany k efektivni-
mu vyuZiti G&inkd palebné sily v hloubce. PFitom pojem hloubky je relativni a zévisi na
tom, o jakém stupni veleni mluvime. Ale tato tendence vcelku se musi stat zékladnim
rysem bojové &innosti. To pFirozen& musi se projevit svymi disledky, zejména v Gtoénych
operacich. Cile Gtoénych operaci se dnes dosahuje ve znaénych hloubkéch. VSechno, co je
na cesté do této hloubky, musi tedy byt likvidovano témi nejrychlej$imi a nejefektivn&jsi-
mi zplsoby a prostfedky. Takovym prostiedkem dnes jsou zejména jaderné zbrané. Jejich
ni¢ivost do hloubky poroste a je tedy schopna vytvéiet podminky k vysokému tempu ttoku.
Pripoéteme-li k tomu narustajici Gdernou silu svazkii a svazii a jejich moZnosti v sou-
¢innosti s novou palebnou silou, pak nenajdeme Zadny padny davod, ktery by opraviioval
ku prikladu v3evojskovou arméadu k tomu, aby utoénou operaci v soudobych podmikach
planovala zpusobem ,operatniho manévru na obklieni“, Jak uz bylo fefeno dfive — to
sice miZe v jednotlivych pfipadech byt vynuceno situaci a podminkami, ale myslim, Ze
v z4dném pripad® to nebude zédsadni a charakteristické pro soucasné Gtocné operace.

Myslim, Ze i kdyZ ¢lanek ma bezesporu fadu kladi a dobrych mySlenek, ze se autorovi
nepodafilo presvédCivé zduvodnit pravé tyto jeho nézory.

Se ,Zavérem“ &lanku je moZno plnd souhlasit. Skoda, Ze cely obsah &lanku zavér nepo-
tvrzuje a Ze je v ném fada rozporl. Autor v zavéru spravné podotyka. ,Obkli¢eni bude viak
musit byt uskuteéiiovano tak, aby nezpomalilo vysoké tempo operace a aby likvidace ob-
klieného nepfritele byla provedena v co nejkratsi dobé." Domnivdm se ale, Ze pravé na
tuto zékladni otdzku — jak? — zlstal ¢lanek odpovéd dluZen.

®

Jsem toho nizoru, Ze z rozboru charakteru soudobych operaci vyplyva pozadavek, aby
zikladnim prvkem v3ech itoénych operaci armady v novych podminkach, tedy i zdkladnim
prvkem obkliovani v novém pojeti, musi byt smélé a rozhodné pronikdni do hloubky na
smérech. V armidni Gto¢né operaci zadné obkli¢ovaci kruhy nevytvafet a niteni Gtokem
na smérech a do hloubky rozdélenych sil nepfitele, provadét predeviim soustiedéné ude-
ry jadernych zbrani a stfetnymi boji, zejména tankovych svazki a jednotek.
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