Operacni umeéni a taktika

Soudoby manévr, jeho obsah a vyznam v boji

Generalmajor Jan Knotek Cldnek se zabyvd otdzk bsahu pojmu_manévr, ‘

jeho formami a éenim a zdiwodit |

vyznam v soudobém boji a operaci. |

Autor &ldnku uvddi =zdrovel § svoje ndzory na m’ktaé

padslamé zmény v pojeti obsahu a v |
jakoZ i v jinych otdzkdch vojenského uméni se zfcu- |

- lem na bourlivy rozvoj raketové techniky v posledni

dobé a na uspéchy sovdtské védy a techniky.

Charakterizujeme-li valku, operaci, nebo boj vedeny v soudobych podminkéch,""uvé—
dime zpravidla jako jeden z jejich hlavnich charakteristickych rysi manévrovost. To jen
potvrzuje, ze socialistické vojenské umeéni prikladd manévru v soudobém boji rozhodujici
vyznam a Ze ho poklada za jeden ze zékladnich predpokladd dspéchu v boji s nepFitelem.

Proto se také ve vojenskovédecké praci a v praxi vojsk setkdvame se slovem manévr
a jeho odvozeninami téméf neustdle. Tim naléhavéji tedy vystupuje do popfedi poZa-
davek jasného, v celé arméddé jednotného a souasnym podminkam plné odpovidajiciho |
vymezeni obsahu pojmu, poZadavek jeho jednotného chépéni a vykladu, jako nezbytného |
teoretického podkladu pro spravné pochopeni jeho vyznamu a pouzivani v praxi. ‘

Méme-li totiz vyznam manévru pro soudoby boj spravné chapat a manéyru spravné 1
v praxi pouzivat, nestaci vzit na védomi, Ze jeho vyznam stoupl. Je tfeba sprévné po- I
chopit, pro¢ tomu tak je, jaké zmény pfinesly soudobé podminky a zejména nova tech- I
nika do manévru, jeho forem a zpusobi provedeni a jak se tyto zmény v praxi projevuji. wi

Ze je to velmi nutné, o tom sv&d&i fada p¥ipadi, kdy ve vojenské mluvé "
je pojmu manévr jeSté nesprdavné pouzivano k oznaceni nejriznéjsi bojové |
¢innosti vojsk, kterd v podstaté manévrem neni a kdy jsou &asto tyto pojmy 1
zameétfiovany. To ndm na druhé strané jen potvrzuje, jak manévr ndm ¢im

soucasti.

dale, tim vice vristd do soudobého boje a stdva se jeho neoddélitelnou 1

Chci se nejprve zabyvat otdzkou

obsahu a vjznamu soudobého manévru.

Manévr v historii vojenstvi neni Zza&d-
nym novym pojmem. Setkdvame se s nim
uz davno. Historie vojenstvi ndm potvrzuje,
e v zavislosti na ideologickém podkladé vo-
jenské védy, stupni rozvo;e techniky a tim
rozvoji vojenského uméni, byl v ruznych
dobach a statech prikladan manévru rizny
vyznam. Formy manévru se postupné vyvi-
jely s rozvojem techniky a manévrovaci
schopnosti vojsk. Velmi dadvno jsou uZ
znamy Gty zékladni formy manévru
Vv atoéném boji, pouzivané v podstaté az do
minulého stoleti. Jsou to Gelni tuder, kosy
Gder, Gder stfedem a vSeobecné znamy
Hanniballv uder kfidly, kterym byla uz
v roce 216 pred nasim letopoltem zniCena
u Cann rimska vojska, kterd v této bitvé
pouzila uderu stfedem. Tento Hannibaliv

3 Vojenski mysl

manévr se v podstaté stal zdkladem obkli-
¢ovani a niceni obkli¢eného nepfitele a slou-
zil jako klasickd forma manévru, studova-
né a pouZzivana vlastné az do poatku na-
Seho stoleti. Je tedy manévr znaCné stary.
Avsak manévru nebyl ve vSech dobach
a vSude priklddan stejny vyznam. Na priklad
vojensky teoretik a historik zejména napo-
leonskych valek Clausewitz, vénuje ve svych
dilech otézce manévru nepatrnou pozornost
a téméf se o ném nezminuje, ackoli v otédz-
kach studia pojeti podstaty véalky doSel vli-
vem dialektické metody zkoumani k celé
fadé kladnych zévéru. Je ovSem treba vi-
det, ze jeho dialektika byla idealisticka, se
vsemi dusledky, které z toho vyplyvaji.
Radu prikladi rozdilného chéapani vy-
znamu manévru najdeme i v historii posled-
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nich vélek. Tak na priklad francouzska bur-
zoasni armada pred druhou svétovou vél-
kou a v duasledku toho i €s. burzoasni ar-
mada predmnichovska, v dusledku reakéni
podstaty své vojenské védy, vyznam ma-
névru hluboce nedocenila a vysledky toho
zname — Maginotova linie, pasivita, zrada
a poréazka.

Némecka fasSisticka armdada Hitlerova pri
prepadeni Polska a zejména pri vérolomném
napadeni Sovétského svazu v roce 1941 po-
uzila nejraznéjSich forem strategického
i operaéniho manévru v dosud nebyvalém
rozsahu a rozmachu, ale po celou dobu véal-
ky se nedokdzala a ani nemohla vymanit
z pout schematifnosti, ztrnulé jednotvar-
nosti a dogmaticnosti pouzitych forem ma-
névru. Pravé tento priklad jasné ukazuje,
Ze reakcni a protilidovd podstata imperia-
listické vojenské védy nedovoluje dusled-
nou védeckost, i kdyz mize imperialisticka
vojenskd véda dojit a dochédzi k nékterym
spravnym zavérim. Jeji rozpornost, meta-
fyzi¢nost a reaké¢ni podstata ji nakonec po-
stavi pred nefeSitelné problémy.

Byli jsme na druhé strané svédky toho,
Ze teprve soveétskd vojenskd véda, zkouma-
jici vojenské problémy marxistickou dialek-
tickou metodou, svou prisnou védeckosti
viestrannych rozboru privedla i otdazku ma-
névru k obrovskému tvaréimu rozmachu,
k spravnému pochopeni jeho vyznamu, ob-
sahu i forem.

Lenin na priklad svou na prvni pohled
prostou pouckou, ze ,v boji je treba ne-
pritele nikoli vyhnat, ale znié¢it" dal vlast-
né zaklad celé sovétské strategii.

Sovetskd vojenskd veéda prévé v dasled-
ku své védeckosti jedind dokazala spravné
odhalit vliv socialistickych vyrobnich vzta-
hG a z nich vyplyvajiciho morélniho poten-
cialu socialistické spolecnosti na charakter
socialistick&ho vojenstvi.

Proto také vidime, Ze to byla sovétska

Generalmajor Jan Knotek

vojenska véda, kterad tak tvarcim zplsobem
pristoupila k otdzkdm manévru a jeho vy-
znamu v boji. Zdklad k tomu polozila viast-
né ob&anskéa protiintervencni valka mladého
scvétského statu v letech 1918—20. Préave
tuto valku muZeme povazovat pravem za
prvni manévrovou valku moderniho typu.
Obrovsky rozmach aktivity a iniciativy dél-
nické revoluéni armady potvrdil starou
poucku, ze k rychlému rozvoji vojenského
uméni dochazi ve vilkach, které maji roz-
hodné cile. A pravé v této valce byly ty
nejrozhodnéjsi cile valky — v ni Slo o byti
nebo nebyti celého nového spoleCenského
fadu. Revoluéni podstata ob¢anské a inter-
vencni véalky nemohla prirozené zustat bez
vlivu na jeji charakter. Na strané mladé
sovetské armady, armady nového revolut-
niho typu, dochézi k usilovhému hledéni
takovych forem boje, které by davaly moz-
nost plné vyuZit obrovského revolu¢niho
elanu mas vojaka a jejich moralné politic-
kych kvalit. Tato snaha vedla k vysoce ma-
névrovému zpusobu vedeni valky a je pré-
vé typické, ze ackoli tato valka Easové na-
vazovala bezprostredné na konec prvni své-
tové valky, nenajdeme v ni Zadnych pri-
kiada pro pozicni formy vedeni valky, které
byly pravé pro prvni svétovou valku typic-
k3. Naopak, marxistické pojeti valky vy-
astilo do vysoce manévrovych forem boje,
pro které mimo jiné je typické to, Ze v nich
bylo velmi ¢asto a velmi dovedn& vyuZivano
prvku prekvapeni. TakZe ani prvek prekva-
peni neni zddnym novym prvkem typickym
jenom pro obdobi pouzivdni atomovych
zbrani, i kdyz prirozené jejich vlastnosti a
ucinek mu daly daleko vyraznéjsi obsah
a vyznam.

Byla to tedy obfanské a protiintervencni
valka SSSR, kterd polozila zdklad socialis-
tickému pojeti moderni manévrové valky a
kterd v podstaté vytvorila podminky pro
tak rychly vyvoj nového oboru vojenského
uméni — opera¢niho uméni

Tady jsou zdklady a ideologicky podklad onoho tviréiho rozmachu manévrovosti mo-
derniho boje, ktery Sovétskd arméda pfivedla k takovému mistrovstvi v historickych ope-

racich Velké vlastenecké valky.

Socialistické vojenské uméni v obdobi po druhé svétové vialce a zejména po zave-
deni atomovych zbrani do vyzbroje arméd pln& Cerpalo z bohatych zkuSenosti a tradic
sovétské armady a tvardim zpGsobem dale rozviji studium otédzek manévru v soudo-

bych podminkéch.

Pritom bere plné v Gvahu zédkon vzéjemného souladu mezi formami bojové Einnosti
vojsk a rozvojem vojenské techniky, kterd je Cinitelem urcujicim.
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Tady jsou zéklady a ideologicky podklad onoho tviréiho rozmachu ma-
névrovosti moderniho boje, ktery sovétska armada pfivedla k takovému
mistrovstvi v historickych eperacich Velké vlastenecké valky.

Socialistické vojenské uméni v obdobi po druhé svétové valce a zejména
po zavedeni atomovych zbrani do vyzbroje armad plné Cerpalo z boha-
tych zkuSenosti a tradic sovétské armady a tvaréim zplisobem déle rozviji
studium otdzek manévru v soudobych podminkach.

Pritom bere plné v tvahu zdkon vzijemného souladu mezi formami bo-
jové ¢innosti vojsk a rozvojem vojenské techniky, ktera je Cinitelem ur-
cujicim.

Manévr je ve své podstaté pohyb, ndsobeny moznostmi techniky. Vlast-
nosti vojenské techniky, zejména bojové a dopravni, jsou urcéujicim prvkem
manévruschopnosti vojsk. Dynami¢nost, jako jeden z charak-
teristickych ryst soudobého voje, je urcovana stupném rozvoje vojenské
techniky. Hlavnim a nejdulezitéjSim prcjevem dynamicnosti soudobého
boje je pravé manévr. Proto ¢im se stdva soudoby boj dynamictéjSim, tim
vice se manévr stavd jeho organickou a neoddélitelnou soudasti. Soudoby
boj je ve své podstaté nepretrzitym sledem manévru vSech druht, nej-
ruznéjsiho rozsahu, zpisobl provedeni a cild. V soudobé operaci je v pod-
staté vic manévru, nez vlastniho procesu ni¢eni nepritele.

Tak se podle mého nazoru musime divat na vyznam man€vru v Sou-
dobém boji a tak ho musime chdpat.

Setkdvdme se v na8i praxi je$té s pripady, které ukazuji na nékteré
nejasnosti, nebo nepresnosti v otdzkach obsahu pojmu manévr, zejména
v obsahu pojmu ,,formy manévru“ (Castéji pouzivaného jako ,formy ope-
ratniho manévru*).

Dnes uz ale mame radu konkrétnich vysledk( socialistického vojen-
ského uméni, o které se v nas$i teoretické préci i v praxi mGzeme opfit
a tyto nejasnosti odstranit. ‘

V Moskvé byl v minulém roce vydan ,Kratkij slovar operativno-taktic¢eskich i obSce-
vojennych slov (terminov)“, V tomto slovniku, ktery je nejnovéjSim materidlem tohoto
druhu, najdeme tyto zakladni definice pojmu meanévr a jeho odvozenin:

»Manévr — organizované piemistovani
vojsk v prubéhu boje, provddéné za ucelem
vytvoreni nejvyhodnéjsiho uskupeni vlast-
nich sil a prostiedkt a zaujeti jimi nejvy-
hiodnéjsiho postaveni vzhledem k nepfiteli
s cilem zptisobit mu porédzku silnou palbou
a zdrcujicim aderem®,

»Manévrovost — stupeni zpUsobilosti
vojsk a bojové techniky k rychlému prove-
deni manévru*,

wManévroviani na bojisti — zmény
v uskupeni sil a prostfedkd, provedené
Vv souhlase se situaci vzniklou na bojisti“.

w»Forma manévru — zpusob vytvoreni
nejvyhodnéjsiho uskupeni sil a prostfedki a

zabezpeceni jeho nejlepsiho postaveni vzhle-
dem k nepriteli. Zakladnimi formami mané-
vru v Utoéném boji jsou obchvat a obejiti,
Uspésné vyuziti téchto forem manévru za-
bezpetuje obkliceni a zniCeni nepritele, ne-
bo jeho zajeti.

V nékterych pfipadech, podle naftizeni
veleni operacnich svazli, mize byt pouZzita
zvlastni forma (druh) manévru — odchod.

Tento manévr se pouziva v téch piipa-
dech, kdy docasna ztrdta Casti Uzemi dava
moznost vyrazné zménit nevyhodnou situaci
a zaujmout vlastnimi vojsky vyhodnéjsi
postaveni®.

2l




T - : Generalmajor Jan Knotek |
Operacni uméni a laktika |

Tolik toho najdeme o problematice manévru v nejnovéjSim sovétském terminolo-
gickém slovniku., Uvedené definice (v mém vlastnim prekladu), ve zhuSténé formé vyjad-
ruji spravny obsah soudobgho manévru a mohou nam poslouzit jako vychodisko k dalS§imu
rozboru otézky.

Manévr je, jak vidime, zobecnénym pojmem pro cely rozsah vojenského uméni. Proto
k upresnéni rozsahu manévru pouzivime pojmu manévr strategicky, operaéni nebo tak-
ticky, které v podstaté naznacuji cil a rozsah manévru na jednotlivych stupnich veleni.

V praxi oviem nemlZeme vystacit ani s timto upfesnénim rozsahu manévru, V kazdé
konkrétni situaci, kterou v boji feSime, ma totiZz obsah manévru i jinou napln, zejména
pokud se tykd vyznamu a vahy jeho jednotlivych prvkd a zpusobl provedeni. Pro reSeni
konkrétni situace zdaleka nestaci rozhodnuti provést takticky nebo opera¢ni manévr.

Rozmanitost soudobého boje, stale narustajici moznosti vojenské techniky a jejich
vliv na zpusoby manévru si proto postupné vynucuji stile pestfejsi paletu vyrazi, kon-
kretizujicich jednotlivé prvky a zplusoby provedeni té oné formy manévru, jehoZz pod-
stata se pri tom neméni. Proto mluvime o manévru po zemi, vzduchem, o manévru le-
tiStnim, o manévru pochodem, presunem, nebo piepravou, o manévru riznym druhem
vojska, o manévru palbou, zdtarasy, zdsobami, zdravotnickymi nebo technickymi pro-
stredky a podobné.

Riznorodost a sloZitost soudobého boje zpravidla vyZaduje, aby pfi uskutecnovani
kterékoli z forem manévru bylo souCasné pouzito manévru nejriznéjsimi prvky a nej-
ruznéjsimi zpusoby. SloZitost soudobého boje se ndam zakonité odrdZi i ve sloZitosti ma-
névru, Tato sloZitost manévru tkvi zejména v tom, ze v kazdém konkrétnim pripadé bude
vyznam jednotlivych prvkd a zplisobl provedeni manévru rizny. V procesu vyvoje vojen-
ského uméni muZeme jasné sledovat, jak se vyznam jednotlivich prvkt a zpusobu pro-

. vedeni manévru postupné méni. Na priklad pred druhou svétovou vélkou, a jeSté¢ v jejim
pocatku, mél znaény vyznam manévr jizdou, ktery dnes v soudobych armadach témér
vymizel. Na druhé strané tfeba manévr palbou, jeSté na po¢atku posledni valky, nepresaho-
val svym vyznamem takticky ramec, pak prerustal do operacniho uméni a dnes vlivem
rozvoje vojenské techniky, zejména raketovych zbrani, ma rostouci vyznam nejen v tak-
tice a operacnim uméni, ale rozhodujici vyznam i v oblasti strategie.

Z toho tedy vyplyva pozadavek spravné chapat nejen obsah obecného pojmu manévr
v soudobém boji, ale za Gcfelem jeho spravného a efektivniho vyuziti mistrovsky ovladat
vSechny zptisoby jeho provedeni a spravné ocenit vyznam jeho jednotlivych prvki a zpl-
sobl provedeni pro FeSeni konkrétni situace.

V posledni dobé nam dalsi rozvoj vojenské techniky a jemu odpovi-
dajici rozvoj vojenského umeéni pfinasi radu podstatné novych pohledd na
pojeti obsahu soudobého manévru a zejména jeho uUlohy v jednotlivych
oblastech vojenského uméni. Tyto vlivy musi naSe vojenské umeéni teprve
vyhodnotit, aplikovat na naSe konkrétni podminky a moznosti a vyvodit
z nich pottebné zaveéry. .

Podstatné zmény v pojeti obsahu a vyznamu manévru v soudobych
podminkdch a i v jinych otazkach vojenského umeéni, ptinesl v posledni
dob& zejména bouflivy rozvoj raketové techniky a ty obrovské tspéchy,
které v tomto oboru dosahla zejména sovétska véda a technika. Vliv roz-
voje raketové techniky na rozvoj vojenského umeéni se pravé v soucasné
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dobé projevuje velmi vyrazné a v pravém slova smyslu si vynucuje pre-
hodnoceni a kvalitativné nové pohledy na nékteré zasadni otazky vojenské
védy jako celku a dil¢i otdzky vojenského uméni.

Jasnym dikazem toho jsou ty zavéry, které vyplyvaji z projevu soudruha
Chru$Cova na zasedani NejvySsiho sovétu SSSR dne 14. ledna t. r. v sou-
vislosti s navrhem na dal$i sniZeni ozbrojenych sil SSSR. V tomto projevu,
kterg je Skolou marxistické dialektiky a ktery se v prisluSngch statich
pFimo zabjva podstatngmi otdzkami vojenské védy, je uvedena celd Fada
2avérd, které nemohou zustat bez vyrazného vlivu na pojeti a chdpdni né-
ktergch otazek vojenského uméni a tim i na chdpani otdzek manévru
v soudobyjch podmirnkdch.

Neni cilem mého ¢lanku zabyvat se podrobné vSestrannym vyznamem
zavéra v tomto projevu uvedenych. Jejich spravna aplikace do celé hloub-
ky a Sitky vojenské védy bude vyzadovat jeSté mnoho studia. Je prirozené
velmi obtizné zabyvat se jen nékterymi otdzkami vyplyvajicimi z tohoto
projevu, protoZe je tfeba mit neustdle na zieteli dialektickou vazbu ob-
sahu projevu a vzdjemnou souvislost a zavislost jeho jednotlivych stati.
Chcei se jen pokusit v ramci, ktery dovoluje ¢lanek, vSimnout si nékterych
otazek, které z projevu vyplyvaji ve vztahu k pojeti soudobého manévru.

Prvni zavér, ktery z obsahu projevu vyplyva pro vojenské uméni, je
podle mého nézoru ten fakt, Ze raketové zbrané a jejich moznosti prinaseji
s sebou mimo jiné i podstatnou zménu v obsahu a vzdjemném poméru
operacniho uméni a strategie.

Razné druhy a typy raketovych zbrani mohou mit a maji ptirozené raz- |
ny vyznam v jednotlivych oborech vojenského uméni. Proto pfi Gvahéach i
0 jejich vlivu musime mit vzdy na zfeteli rozdily ve vlivu a vyznamu raket
strategického, operac¢niho nebo taktického dosahu. I kdyZ mGZeme piedpo-
kladat, ze vliv raketové techniky na opera¢ni uméni a taktiku bude znaény
pro vojenské umeéni je tieba hledat v oblasti strategie, kde se projevily
nejugraznéji a kde privodily kvalitativni zmény v pojeti nékterjch otazek.

Strategie dostdva raketami do rukou zbran, ktera ji umoziiuje podstat-
né a pfimo ovliviiovat plnéni strategickych tkolu. Balistické rakety SSSR,
létajici fantastickou rychlosti 26 000 km v hodiné a dosahujici na vzdale- |
nost vice nez 12 000 km ptesnosti rovnajici se zhruba 1/ promile vzdale-
nosti, jsou toho jasnym dikazem. To je zcela novy aspekt ve strategii. Neni ;
proto divu, Ze tak nebyvale presny dopad makety hlavice rakety do urce- i
ného prostoru rozvinil nejen hladinu Tichého oceanu, ale hladinu obdivu
svétové vefejnosti nad takovymi ispéchy sovétské védy a techniky.

Promitneme-li si tuto skute¢nost do vojenského uméni a pochopime-li
spravné jeji redlné dusledky, vidime, Ze takovd skutefnost nemuzZe zUstat
bez podstatného vlivu na feSeni celé fady otdzek vojenského uméni. Ve
svétle této skute€nosti se po mém soudu méni i zpisoby plnéni hlavniho ‘
‘ Ukolu boje ,zni¢it sily nepfitele, jeho prostfedky a zbavit ho schopnosti
odporu“. JeSté vCera byl tento hlavni Ukol boje proveditelny jen stra-

23




Generalmajor Jan Knotek |

" Operaini uméni a taktika

tegickym manévrem, uskutecfiovanym radou pozemnich a vzdusnych ope-
raci. Neboli tento tkol, ktery strategie stanovila a konkretizovala ¢asové
a prostorové, plnilo strategii podfizené operaéni umeéni a taktika. Dnes
znaénou ¢ast tohoto ukolu, ovSem kvalitativné nové pojatého, mize plnit
strategie svymi prostfedky primo. Témito prostfedky jsou pravé strate-
gické raketové zbrané, umoziujici manévr palbou strategického vyznamu.

Palebnéa sila vojsk, kterd v procesu vyvoje z oblasti pivodné
taktické postupné prerlstala do oblasti operacni, se dnes stala jednim
z rozhodujicich prvku strategického vjznamu. Jeji kvalitativné novy ob-
sah, jak vyplyva i z projevu soudruha Chrus$cova, podstatné ovlivriuje
i novou ndplri pojmu ,,obranyschopnost zemé“. Pritom je treba zduraznit,
Ze toto pojeti je vyraznym politickym projevem disledné mirové politiky
SSSR a stavi vyrazné kritérium pro posouzeni agresivnosti nebo mirumi-
lovnosti politiky existujicich spolecenskych a statnich zfizeni.

Na prvni pohled by se mohlo nékomu zdéat, Ze praktické projevy tohoto
vlivu, které naSly vyraz ve snizeni po¢tl ozbrojenych sil SSSR, se dosta-
vaji do rozporu s dosavadnimi zavéry o masovosti soudobé valky. To by
ale byl zdsadni omyl. Je sice faktem, Ze se i tady projevuje vSeobecné plat-
na zasada, ze ,technika Setii lidi“, ale smysl této zasady je tfeba spravné
chapat. Rozhodné by bylo nespravné a nedialektické, kdyby podobné Gvahy
mély vyastit do néjakého nevédeckého extrému ,knoflikové valky“ bez
lidi, nebo jiného extrému.

Tyto zmény nemaji s podobnymi nevédeckymi teoriemi naprosto nic
spoleéného. Podstatou téchto zmén je dalSi zakonity rozvoj vzajemnych
vztahl strategie a ekonomiky a jsou jeho praktickym projevem. Soudoba
valka i naddle a pravé tim vice v podminkach vlivu a moznosti raketovych
a nuklearnich zbrani, vyZaduje k dosazeni vitézstvi maximalniho vypéti
veSkerych moralné politickych a ekonomickych sil statu. Nové ale v tomto
a nuklearnich zbrani do znaéné miry presunuje z fronty do tglu. Soudruh
Chruscov ve svém projevu o tom rika: ,Valka by zaCala predevsim v tglu
bojujicich zemi ..."” Bojujici armady jsou ¢im dale tim zavislejsi na stavu
ekonomiky stéatu. Tylem bojujici armady uZ neni jenom vlastni tGizemi, ze-
jména dzemné& malého statu, ale Gzemi celého bloku, celé koalice statu.
Rostouci palebna sila novych zbrani logicky vede k zmenSeni poc¢tu téchto
zbrani potfebnych k splnéni urcitého tkolu. Souc¢asné ale nartstajici kon-
strukéni a vyrobni slozitost téchto zbrani a jejich vysokd néroc¢nost na
obsluhu a zabezpeceni jejich Cinnosti vyZaduje stdle masovéjsi Gcast bo-
jujicich narod@. Proto pri stale sloZitéjsi vgzbroji soudobé armady pie-
stdvd hrat rozhodujici roli ,,pocet bodakd" a hraje rozhodujici roli jeji pa-
lebna sila, mordalné politickd a materialni zakladna. PFi zvySeném ucinku
soudobych bojovych prostfedkd narlstaji i moZnosti a rozsah ztrat, na-
ristd prostor, na kterém neptritel mize tyto ztraty zpusobit, narlsta za-
vaznost ztrat a naruSeni ekonomiky stdtu, nartsta materialova naro¢nost
valky a tim nartstéa i potfeba a vyznam zalch lidi a materidlu vSech druhu.

Pravé v dne$nim obdobi bouflivého vyvoje nové techniky a jejiho vlivu
se znovu vyrazné potvrzuje marxisticko-leninska téze o tom, Ze ozbrojeny
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zapas meéni svou tvarnost a rozviji se v souladu s rozvojem spolecnosti
a jejich vyrobnich sil. Zavazné zavéry sovétské vojenské védy, obsazZené
v projevu soudruha ChrusScova, to vyrazné potvrzuji.

Dalsi otazkou, ktera vyvstdvad v souvislosti s vyznamem a duésledky
tohoto strategického manévru palbou, je otdzka jeho vlivu na pojeti a vy-
znam prvku prfekvapeni. Soudruh Chru$cov tuto otdzku rozebira ve
stati, kde posuzuje mozZnosti nepiitele vyuzit prvku nenadalosti napadeni
raketovymi a nukledrnimi zbranémi k zajiSténi pfevahy pro vitézstvi. Na
otazku, zda neptitel miZe faktoru nenadalosti vyuZit, odpovidd pfimo:
»Nikoli.“ Moderni prostiedky vedeni valky nedaji tuto pifevahu ani jedné
zemi.

Znamena to snad, Ze prvek prekvapeni pozbyl v soudobém boji nahle
svij vyznam? Rozhodné ne. Je tieba si uvédomit, Ze tento zavér se tyka
strategie a v ni zejména pocatetniho obdobi valky. V méfitku operacneé
taktickém zustdvda prvek prekvapeni i naddle jednim z duleZitjch pied-
pokladii uspéchu v operaci (boji). Znamena to ale soucasné nové pojeti vy-
znamu a moznosti strategického ptekvapeni, zejména ve vztahu k zaveé-
rim a tém ukoltim, které mu uklada burzoazni vojenska véda. I kdyZ tento
zavér nevyluCuje moznost takového Sileného pokusu, o kterém soudruh
Chruscov riké, ze ,,samozrejmeé za Silence se nelze zarucovat", dokazuje, ze
ve strategickém méritku, pri stdvajici prevaze ve védé a technice, moral-
né politického a ekonomického potencidlu socialistického tébora, je ne-
logické ocekavat od nenadédlého napadeni, i kdyby se zdarilo, takové vy-
sledky, které od néj ofekava burZoazni vojenska véda.

Je to tedy predevSim studena sprcha pro nékteré pfiliS horké hlavy vo-
jenskych teoretikt Zapadu.

Nebylo by ovSem spravné, tyto zavéry z oblasti strategie dogmaticky
prenaset beze zmén do oblasti operacniho umeéni a taktiky. I kdyz strate- |
gické zavéry prirozené ve vétsi ¢i mensi mite ovlivni i pojeti otdzky v ope-
raénim uméni a taktice, je tfeba peclivé vazit jejich aplikaci do téchto l
oblasti.

Dal3i podstatnou zménou, kterou pfinasi vliv raketovych zbrani do pojeti
problému manévru, je otdzka jejich vlivu na pojeti pojmu, ¢i lépe Feceno
na splnéni tkolu — zmaf¥it Gtok nepritele.

V prvni svétové véalce tento kol plnily pfevazné péchotni zbrané, hlavné
kulomety a pozdé&ji délostfelectvo. Jeho plnéni bylo tedy zaleZitosti taktiky.
V posledni vélce vlivem letectva a zvétSenych dostrelt délostielectva se
postupné zvétSovala hloubka toho prostoru, v kterém tento tkol byl plnén
a jeho plnéni prertstalodooblasti operatniho uméni. Dnes raketové zbrané, |
jako nosie nukledrnich naboju, jejichz uéinek podstatné zvysil redlnost |
. splnéni tohoto ukolu, ddvaji ve znatném méfitku tuto moznost strategii
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materidlni zakladnu agresivnich armad. To znovu jasné potvrzuje pre-
vladajici strategicky vijznam raketovych zbrani, jejichZ tkolem by bylo
zmarit utok neptitele v pFipadé jeho pokusu o napadeni. To je v podstaté
obsazeno ve slovech soudruha Chruscova ,,...mohli bychom zemi, nebo
zemé, které by nas napadly, doslova smést z povrchu zemského. 1 tento
zaveér, ktery se zase tyka predevSim oblasti vysoké strategie, potvrzuje
absurdnost a Silenstvi valky v soudobych podminkach. Tim ovSem toto
nebezpeci neni jeSté odstranéno. Dokud budou podobni Silenci Zit, je tfeba
obranyschopnost zemé zabezpecovat.

Bylo by proto omylem domnivat se, Ze veSkeré ukoly v eventudlni pristi
valce by plnila strategie a Ze v dusledku vlivu raketovych zbrani se ope-
racni uméni a taktika stala preZitkem minulosti. Ani raketové zbrané ne-
jsou vSemocné a nemohou feSit vSechno.

Neni oviem sporu o tom, Ze vzdjemny pomér a naplfi jednotlivich
oblasti vojenského umeéni, tedy strategie, operacni uméni i taktika doznaji
néktergych vyraznjch zmén i ve svych ukolech. Raketové zbrané a jejich
nejvyraznéjsi projev — manévr palbou — jisté zméni jejich specifickou
vdhu a napli. Do jaké miry a v jakém sméru — to stanovit je ted nej-
blizZS§im a nejdilezitéjSim Ukolem vojenského uméni.

Je tfeba vzit souCasné v uvahu, Ze raketové a perspektivni nové zbrané,
o nichZ soudruh Chru$cov prohlasil ,, ... to je néco neuvéfitelného*, jsou
bezesporu i mohutnym a uéinnym faktorem boje za mir. Jsou jisté bolesti-
vou uzdou té davno uz zbankrotélé historické a dnes uz jen hysterické ,,po-
zice sily“ imperialismu.

Vliv raketovjjch zbrani se prirozené neomezuje jen na oblast strategie.
Jejich pouziti v operacné taktickém méritku pisobi pFirozené i na obsah
a zpisoby manévru v této oblasti.

Vsimnéme si na priklad toho, jak méni tfeba zplisoby manévru provadé-
ného s cilem ,soustredit usili vojsk do uréitého prostoru®.

V kazdém pripadé je cilem takové c¢innosti vytvorit si podminky k zni-
¢eni Zivé sily a bojové techniky nepfitele v tomto prostoru. Bylo by jisté
predCasné a nespravné tvrdit, Ze k splnéni takového Ukolu neni dnes uz
vibec tfeba soustredit do tohoto prostoru nebo jeho blizkosti vlastni
vojska.

Faktem ale zlUstdvd, Ze vlivem novych bojovych prostredkd, zejména
raketovych zbrani, bude v operaci (boji) hrat manévr palbou ¢im dal tim
vétsi roli. Soudobd bojova technika, predevSim raketovd, a zejména pri
pouziti atomovych zbrani, dovoluje uz dnes podstatnou ¢ast tohoto tkolu
a pravé tu nejtézsi jeho ¢ast — ,,fyzické ni¢eni nepfitele®, plnit manévrem
palbou, aniz by k tomuto ucelu bylo tfeba provadét manévr vojsky a je-
jich bojovou technikou.

Z uvedené tendence vyvoje nelze ovSem délat néjaké fantastické a ne-
redlné zavéry, protoZe tady hraje roli cela rada jinych otdzek. Da se ale
soudit, Ze vyznam manévru palbou i v opera¢né taktickém méritku se
bude zvySovat a Ze bude podstatné ovliviiovat nejen zpusoby provedeni
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manévru a bojové €innosti vojsk, ale i jejich organizaci a vyzbroj. V téchto
podminkach p¥i provadéni manévru vojsky a bojovou technikou zatne na-
byvat vyznamu prvek ,rychlého a dovedného vyuZziti G¢inki manévru pal-
bou“ na Ukor prvku vyuziti manévru silami a prostfedky k tomu, aby byly
nepriteli zplsobeny ztraty“ — protoze ty uz byly nepfiteli zpisobeny
manévrem palbou.

Napf. operacni svaz vybaveny dostateCnym poCtem presnych raketo-
vych zbrain bude moci celou Fadu tkoll podpory vojsk, zejména boj s ra-
ketami nepfitele, jeho délostrelectvem, letectvem, zédloharhi a protitder-
nymi uskupenimi, plnit na celou hloubku operace a v celé Sifce pasma, aniz
by tyto prostifedky musely sledovat vojska — a provadét tedy manévr
s cilem zabezpecit podporu vojsk. Tato perspektiva, kterad se jasné rysuje,
se stdva jednim z novych rysd soudobého manévru.

Manévr palbou v tomto pojeti totiz podstatné zrychluje rychlost zasa-
hu do urcéeného prostoru, dovoluje rychle prenasSet usili vojsk z jednoho
sméru na druhy, zkracuje podstatné cas potfebny k celkovému uskutec-
néni manévru a jeho podstatnou vyhodou je to, Ze zmenSuje rozsah ma-
névru po komunikacich. Tim v podstaté vyhovuje vSem tém poZadavkim,
které soudobé podminky kladou na bojovou ¢innost vojsk.

Tyto vlastnosti nové bojové techniky nemohou prirozené zustat bez
vlivu nejen na zpusoby bojové Cinnosti vojsk, ale i na jejich organizaci
a zakonité v dalSim procesu vjvoje i na vjznam jednotlivgch druhit vojsk
v soudobé operaci, stejné tak, jako musi ovlivnit i celou #adu otdzek ma-
terialné technického a zdravotnického zabezpeleni operace.

Jsme svédky toho, Ze rozvoj raketové a nuklearni techniky podstatné
ovlivnil vyznam napf. letectva a valeéného nadmornictva, o nichZ fikd sou-
druh Chru$cov ve svém projevu, Ze se ,neomezuji, ale nahrazuji“, jsme
svédky vzniku nového druhu vojska — raketového; tento vyvoj jisté neni

ani zdaleka ukoncen a bude pokracovat.

‘Ve svétle téchto skutecnosti by mohla vzniknout otazka, jak je tomu
vlastné ted s vyznamem manévru vzduchem, kterému jsme za-
¢ali prikladat takovou dileZitost, kdyZ se letectvo nahrazuje?

Manévr vzduchem rozhodné ani v téchto podminkach nepozbyva svého
nartstajiciho vyznamu. Nasycenost a namnoze uZ presycenost bojisté do-
pravni a bojovou technikou si to v kazdém ptipadé vynuti. Vime, Ze otaz-
ka pohybu pe komunikacich zacala plisobit vojenskému uméni vaZné sta-
rosti, protoze hrozilo nebezpeci, Ze se vysoky stupefi motorizace a mecha- ‘
nizace vojsk bez kvalitativnd nového feSeni prevrati ve svij protiklad ‘
a zpusobi sniZeni pohyblivosti vojsk. Proto se také zdjem vojenského
umeéni, zejména po zavedeni vrtulnikd, obratil do vzduchu.

Tento zdjem trva a bude trvat i nadale. Manévr vzduchem neztraci |
sviij vyznam, ale naopak jeho vyznam dale poroste a myslim, Ze Umérné ‘
S rozvojem raketové techniky. OvSem jeho obsah, népli a zpusoby pro-
vedeni se mohou podstatné a kvalitativné ménit. Prosté feceno zalezi na

|
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tom, co se bude vzduchem prepravovat, jakymi prostfedky a s jakym
cilem. Jisté nebudeme prepravovat vzduchem k cili letecké pumy, kdyz
tento ukol daleko rychleji, prfesnéji a efektivnéji splni raketa. Nebudu
vzduchem prepravovat hlaviiové délostfelectvo a stfelivo k nému, kdyz
mohu tento ukol splnit pfimo uderem raketovych zbrani. Nebylo by jisté
spravné pocitat v budoucnu s podporou vojsk drahymi a malo efektivnimi
stiha¢i bombardéry, ktefi k dopravé ndboje na cil potfebuji letadlo, letisté
a slozity navadéci systém, kdyz tyz ukol daleko rychleji splni raketa;
totéZ se tyka stihacl. Proto tyto druhy letectva se raketami nahrazuji.
Na druhé strané vSak zatim neztraci vyznam dopravni letectvo a zejména
vrtulniky. Zatim! Je prirozené, Ze prostfedky tohoto druhu letectva se
budou rychle ménit a v perspektivé mohou pfechézet na systém raket. To
ale na podstaté véci, na podstaté manévru vzduchem nic neméni.

JistéZe vliv raketovych zbrani zvySuje vyznam vysadkovych vojsk,
i kdyZ napli jejich lkold se miZe podstatné ménit. Potrva-li jejich po-
tfeba dostate¢né dlouho, jisté se jejich tkoly, vzhledem k moZnostem ra-
ketovych zbrani a jejich vyznamu v oblasti strategie i operaéniho umeni,
mohou kvalitativné zménit. To je ovSem perspektiva. Zatim neni, myslim,
sporu o tom, Ze nartsta vyznam kombinace manévru palbou s manévrem
vzduchem, jejiz projevy mohou mit podstatny vliv na zménu zasad a na-
pIné operaéniho umeéni i taktiky.

V nasSich novych fadech jsou jako zda-
kiadni formy manévru v utoéném boji uva-
dény obchvat a obejiti.

Tyto formy manévru jsou definovany
tekto:

sObchvat — je manévr sméfujici
k provedeni Gdert do boku a tylu nepritele.
Provadi se v bezprostifednim taktickém a
palebném styku s vojsky utoCicimi celné.

Obejiti — je hlub8i manévr k prove-
deni uderd do boku a tylu nepfitele. Prova-
di se v taktické (operacni) soucinnosti s voj-
sky utocicimi celné.

Nejrozhodnéjsich vysledkd pri niceni ne-
pritele mozno dosdhnout obchvatem nebo
obejitim obou jeho boku“.

Tyto definice jsou sice vSeobecné zndmé,
ale je zajimavé, Ze pravé v jejich pouzivani
se nejcastéji dopoustime chyb.

Pojmu obejiti se v praxi pouziva vcelku
zridka, ackoli pravé obejiti je svym obsa-
hem typi¢téjsi formou manévru, zejména
v soudobych podminkach, nez obchvat.
A prdvé pojmu obchvat pouzivame nejvice
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a Casto v takovych vazbach, jako je ,hlu-
boky obchvat" a podobné. Zpravidla obsa-
hové zaménujeme ohchvat za obejitl. Tyto
nespravnosti jsou snad zpusobeny do uréi-
té miry i ne pravé libozvuénym slovem obe-
jiti, které, jak nam potvrzuje praxe, se vzilo
velmi malo,

V soudobych podminkéach k tomu piistu-
puje i jind otdzka. Cely rozdil mezi témito,
jinak v podstaté stejnymi formami manévru
spociva pravé v tom ,tatkickém a palebném
styku", nebo v ,taktické (operacni) sou-
¢innosti®.

Jsem toho nazoru, ze v soudobych pod-
minkéch boje, charakterizovaného mimo ji-
né bojovou ¢innosti vojsk na samostatnych
smérech a nesouvislou frontou, i kdyz pri-
rozené podstata rozdilu zistava, jeho vy-
znnam se do znaéné miry stira, a pri soudo-
vych rychlostech a zpusobech manévru ne-
ma uz tak podstatného vyznamu, jako mél
kdysi. Dnesni vlastnosti bojové techniky, ze-
jména raketové, reaktivniho délostrelectva
a letectva, konelné i zvySené dostfely kla-
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sického deélostfelectva a casté pouziti
vzdusnych taktickych i operac¢nich vysadk,
do znatné miry méni obsah a vyznam pro-
blemu palebné soué¢innosti. Podle
mého nézoru by bylo mozné uvazovat o slou-
¢eni obou téchto termind pod termin ,o0b-
chvat" a ty sCavajici jejich rozdily pone-
chat jen jako rozdily podminek, v nichz
se obchvat provadi: Myslim, ze oba terminy
se udrzuji tak trochu setrvacnosti a ze je-
Jich sloueni by prispélo k zjednoduSeni
terminologie a odstranilo by celou radu
chyb, kterych se stejné dopousStime.

Dokud ovSem tyto terminy jsou uvadény
v nasich réadech, je tfeba je spravné pouzi-
vat, vyklddat je jednotné a nezaménovat
Jejich smysl,

V souvislosti s otdzkou forem manévru
Je tfeba se zminit o tom, Ze v teorii i v na-
Sich rddech se mluvi o jednotlivych forméach
manévru zpravidla v Gtoéném boji. U ob-
chvatu je sice zd(raznéno, Ze tohoto zplso-
bu manévru muze byt vyuzito i v jinych
druzich boje, ale pfesto by mohl vzniknout
dojem, Ze manévr je vlastni a typicky jenom
pro Gtoény boj a ze napf. neni typicky pro
soudobou obranu, To by ovsem byl naprosto
chybny zavér, Nase vojenské uméni pokla-
(i Gtocny boj za zékladni druh boje, jediny,
kterym je moZno dosdhnout tplného zni-
ceni nepfitele. Nenif sporu o tom, Ze se
v utotném boji projevuje zakladni prvek
manévru — pohyb daleko vyraznéji, ze je
v tomto druhu boje nejtypi¢téjsi a ze proto
& mu tam vénovéana nejvétsi pozornost.

To ovSem zdaleka neznamend, ze soudo-
4 obrana je druhem boje, pro ktery manévr
neni typicky a kde se pouziva jen zridkakdy.
Takové pojeti obrany by neodpovidalo sou-
debym podminkdm a pozadavkum, které na
ni klademe, My naopak od soudobé obrany
zaddme, aby byla vysoce aktivni. V kazdém
prvku aktivity obrany, at uz jde o uder pred
predni kraj, protizte¢, nebo protiader, nebo
konetné o protipfipravu, v které manévr
palbou hraje vyznamnou roli, nebo 0 manévr
vejsky k oklaméni nepritele o vlastni ope-
raéni (bojové) sestavé, vzdy najdeme jako

zdkladni prvek pohyb — tedy manévr.
Soudoba obrana, jako kterykoli jiny druh
boje, je bez manévru nemyslitelnd, protoze
kazda pasivita v soudobém boji vede ke
ztraté iniciativy a k porézce a tim vice
v obrané, kterou zpravidla pouzivdme v pod-
minkéch pro vlastni vojska méné vyhodnych
a pri prevaze nepritele, I kdyz celkovy raz
soudobé obranné operace je obranny, vedou
vojska pri vSech projevech aktivity obrany
zpravidla bojovou ¢innost uto¢ného charak-
teru a pravé tato aktivni ¢innost vojsk spo-
lu s dovednym pouzivanim atomovych zbra-
ni ddva soudobé obrané jeji novy obsah a
charakter.

Proto vojska mohou pfi aktivni bojové
¢mnosti v obrané pouzivat v podstaté stej-
nych forem manévru jako v atoéném boji.
Pri aderu pred predni kraj, stejné jako pfi
protizteti nebo armadnim protidderu, maze
byt pouzito ¢elnfho tuderu, obchvatu nebo
i cbejiti, zejména v podminkach boje vede-
ného na nesouvislé fronté a v Sirokych pas-
mech.

Je tedy i soudobd obrana, jako ktery-
koli druh soudobého boje, ,plnd manévru"
vsech druhi — a to je préavé tim jejim no-
vym rysem, ktery je za pouzivani zbrani
hromadného niceni zduraznén.

Jednim ze zékladnich charakteristickych
ryst soudobého boje je jeho dynamic¢-
nost. To v podstaté znamena rychly a
prudky spad boje, Casté a ndhlé zmeény si-
tuace a vysoké tempo bojové ¢innosti vojsk
— prosté nepretrzity neklid na bojisti.

Podstatou dynamitnosti boje je nepre-
trzity sled manévru vSech druha silami a
prostredky, takZe je to vlastné manévr, kte-
ry je nejvyraznéjSim projevem dynamic-
nosti boje. Setkavame se ale ¢asto s formu-
lacemi, které dynamitnost soudobého boje
pricitaji vyhradné zbranim hromadného ni-
ceni, zejména atomovym zbranim. To se sta-
lo vcelku béznym zjevem a zvyklosti, ac-
keli to neni docela spravné a presné.

Atomové zbrané a ostatni prostfedky
hromadného niceni bezesporu svymi U¢inky
ve znaéné mire vytvareji podminky pro dy-
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namicky charakter boje a pfimo ho vyza-
duji, ma-li jejich ucinku byt vyuZito efek-
tivné. Presto ale tyto zbran& nejsou zaklad-
ni pricinou a predpokladem dynamického
charakteru boje, Zdkladni podminkou dyna-
micnosti soudobého bcje je predevsim stav
a vlastnosti bojové a dopravni techniky
vSech druhl a schopnost vojsk k jejich pl-
nému vyuZiti,

Dukazem toho je i ta skuteénost, Ze zni-
me i z nedavné historie priklady valek, kte-
ré je mozné plnym pravem oznacovat jako
valky manévrové, charakterizované vsemi
zékladnimi rysy dynamicnosti boje, i kdyz
pfirozen& v méfitku imérném stavu bojové
a dopravni techniky. A v téchto valkach ne-
byly pouzity zadné zbrané hromadného ni-
ceni. .

Atomové zbrané manévrovost vyzaduji,
vytvaFeji pro ni podminky, ale samy o sobé
ji neumozriuji, Srazeni armad plné motori-
zcvanych a mechanizovanych by mélo jisté
dynamictéjsi charakter bez pouziti atomo-
vvch zbrani, nez srazeni armad bez moderni
bojové a dopravni techniky, v kterém by
bylo pouZito tfeba i atomovych zbrani.

Nékolik slov k manévruschop-
rosti vojsk.

Schopnost vojsk k provedeni manévru
je rovnéz urtovana predevsim kvalitou
techniky, kterou maji vojska k dispozici,
a stupném jejitho zvladnuti vojsky. Jedna
véc je schopnost vojsk k manévru — tedy
hlavnd jejich technické moznosti manévr
uskutecnit a druha véc je pohotovost vojsk
k jeho provedeni. Vojska schopnd néjaky
manévr provést nemusi byt jesté k jeho
provedeni pohotova. Neuvddim to proto,
abych se zabyval néjakymi zbytecnymi so-
fizmaty, ale chci tim zdaraznit vyznam
techniky vSech druht pro soudoby manévr.
Manévr v soudobych podminkédch je jeSté
Casto chépén jako zalezitost prevazné ,ope-
ratorska“. Ve skuteénosti vSak zakladnim
rysem soudobého manévru je jeho rys tech-
nicky. To ,operatorstvi“ je poloZeno do je-
he zamyslu, cile a zplisobl zabezpecCeni, ale
celé jeho provedeni je ve své podstaté za-
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lezitosti hlavné technickou. Jsou to prede-
vEim kvality soudobé techniky viech druhu
a stupen jejiho zvladnuti lidmi, které jsou
uréujicim prvkem soudobého manévru.

Pohotovost vojsk k provedeni manévru
je pak jejich schopnost a vSestrannd pri-
pravenost kdykoli rychle a dovedné vyuzit
vSech vlastnosti techniky k provedeni ma-
névru.

Je tedy hlavnim problémem soudobého
manévru problém technicky, a to se tykéa
technickych znalosti lidi i kvality techniky.
Je to v podstaté problém, jakymi prostfed-
ky, co nejrychleji a nejefektivnéji usku-
teCnit zékladni mySlenku manévru a splnit
jeho cil. Soudoby manévr se provadi tech-
riikou a bez techniky neni myslitelny.

ProtoZe techniku obsluhuji lidé a tech-
nika je beztfidni a slouzi komukoli, vznikl
zcela zdkonité vedle otdzek morélné poli-
tickych kvalit vojsk i problém jejich tech-
nické drovné. Poklédédme-li dnes manévr za
jeden ze zdkladnich predpokladu tuspéchu
v boji a techniku za zaklad manévru, pak
otdzka technické uUrovn& vojsk a zejména
velitelského sboru se docela zékonité mu-
sela stat jednou ze zakladnich otézek doby.

Vsevojskovy velitel p¥i stanoveni cile a
druhu manévru nemizZe uz myslet, jak se
dosud Fikda jenom ,vSevojskové“, ale zdro-
veri a hlavné ,technicky“. Ja se oviem
domnivam, Ze rozdélovat v soudobych pod-
minkach takto pojmy uz zdaleka neodpo-
vidd soufasnym poZadavkim, protoZe dnes
ve vojenstvi neexistuje zadny typ velitele,
ktery by nepotieboval technickych znalosti.
Soudobym manévrem zdaleka nejsou jenom
ty povéstné ,Sipky“ — to jsou predevsim
stovky a tisice koniskych sil, tuny streliva
a materidlu vSech druhd, to jsou motoho-
diny tankl, stav jejich motori a pésu, to
jsou odpalovaci zafizeni, letisté a silnice a
predevSim lidé a jejich schopnosti a roz-
hodnost privést prostfedky k nifeni ne-
pritele vCas a v bojeschopném stavu na
urcené misto. Proto je soudoby boj tak néa-
rocny a tak slozity. Pravé ten fakt, Ze sou-
doby boj je ,plny manévru“ vSeho druhu,
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provadéného v nepfretrzitém sledu nejriz- Sim rysem. Proto také pravem mluvime
néjsimi prostfedky a zplsoby, potvrzuje, o ,manévrovém" charakteru soudobé ope-
ze soudoby manévr je neoddélitelnou sou- race (boje) a manévru v ném prikladame
¢ésti soudobého boje a je jeho nejtypi¢téj- rczhodujici vyznam,

K otazce ,zabezpeleni manévru”,

Jako kazdé zabezpeeni vibec, tak i zabezpefeni manévru je v podstaté souhrnem
vSech téch opatfeni, kterd provddime k v3estrannému zajisténi usp&Sného provedeni
manévru.

Myslim ale, Zze bychom pojmu ,zabezpeteni manévru“ v jeho obecném smyslu ne-
méli vibec pouZivat. Nejsou pro to vlastné Zadné divody.

Manévr totiz neni zadnym zvlaStnim druhem bojové Cinnosti vcjsk a proto ani jeho
zabezpeZeni nemlZe byt Zadnou zylaStni Cinnosti, charakteristickou jenom pro manévr.

Manévr, jako organickd a neoddélitelnd souédst soudobého boje, se vlastné zabezpe-
¢uje v ramci zabezpeCeni boje (operace) ve v3ech téch oblastech, v kterych se boj zabez-
petuje — tedy v oblasti politické, bojové, operalni, materialni, technické, zdravotnické
zenijm atd. Zadné zvlastni zabezpefeni, typické a nutné jenom pro manévr, vlastnd ne-
existuje a proto také podle mého nazoru neexistuje nebo nemél by existovat obecny pojem
»zabezpeCeni manévru“. Takovy pojem neméd a nemuze mit jasné stanoveny obsah, spe-
cificky pro manévr.

To ovSem na druhé strané neznamend, Ze pldnujeme-li manévr, nemédme co zabez-
petovat, nebo, Ze jde o n&jakou &innost, kterd je ,automaticka".

Zabezpetujeme-li kaZdou bdjovou ¢innost vojsk, zabezpetujeme prirozené i kazdy
maneévr, jako jeji soucast. Prikldddme-li manévru v soudobém boji tak velik§ vyznam,
musime stejny duiraz klast i na zabezpeCeni jeho uspéSného provedeni.

V zésadé muZeme Fici, ze takticky manévr se zabezpeCuje v3emi prvky bojového za-
bezpeceni, kterymi se zabezpeCuje boj po strance materialni, technické, zdravotnické a po
linii jednotlivych druht vojsk.

Od rozsahu a druhu manévru a zpusobi jeho provedeni bude pak zaviset i rozsah
a vyznam jednotlivych prvka jeho zabezpeCeni. Vyznam a rozsah jednotlivych prvkia
zabezpeceni bude v kazdém konkrétnim pripadé jiny. Budu-li na priklad zabezpecovat ma-
névr palbou, bude mimo jiné mit rozhodujici vyznam tfeba prizkum cili a nebude mit
vyznam Zenijni zabezpeCeni tohoto manévru. Naproti tomu pFesunuji-li divizi z hloubky
do prostoru denniho odpodinku v noci, nebude zase mit vyznam prizkum cili, ale bude
mit rozhodny vyznam Zenijni zabezpeCeni presunu. Prosté zabezpeCeni manévru neni
Zadny obecnj pojem s presné vymezenym obsahem, ale kazdy manévr v zavislosti od
jeho druhu, rozsahu a zpusobd provedeni budeme zabezpecovat jinak. Jinak letiStni ma-
névr a jinak obejiti a dder do boku po prilomu fronty.

Pri tom ovSem pro zabezpeCeni UspéSného manévru neztraceji na vyznamu ani ty
prvky a pozadavky, které maji vSeobecnou platnost pro soudoby boj.

Jednim z takovych vyznamnych prvki zabezpeCeni UGspéchu manévru je jeho
utajeni.

Cilem utajeni manévru je dosdhnout jeho provedenim prekvapeni nepritele. Prikla-
dame-1i v soudobém boji piekvapeni takovy vyznam, tim vétsi vyznam ma prl provédéni
manévru, i kdyz to neni charakteristické jen pro manévr.

Prekvapeni neni v kazdém jednotlivém pripadé trvalym prvkem boje, i kdyZ je jeho
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trvalym poZadavkem. TéZisté prekvapeni v konkrétni situaci lezi v zahdjeni bojové Cin-

lezet v obdobi do zah&jeni bojové Cinnosti vojsk, tedy v obdobi, kdy si manévrem vy-
tvafim pro dosazeni prekvapeni predpoklady. V tom je pravé smysl toho ,premistovani
sil a prostfedki v boji k vytvoreni vyhodného uskupeni a jeho vyhodného postaveni
vzhledem k neptiteli“.

Pravé proto utajeni manévru je jednim z rozhodujicich Cinitelid v soudobém boji.
Dosahujeme ho celou Fadou vzdjemné na sebe navazujicich opatfeni, kterd budou zase
v kazdé konkrétni situaci jind. Sem vSak patfi vzdy utajeni zamyslu operace (boje)
a vseho co s nim souvisi, skryté rozmisténi vojsk v operacni (bojové) sestavé, skryty
presun a zaujeti vychozich prostori nebo palebnych postaveni, utajeni mista a doby za-
hajeni bojové Cinnosti atd.

Dalsim takovym nezbytnym predpokladem zabezpeCeni uspéSného provedeni ma-
névru je jeho vCasné a spravné predvidani.

Predvidat vyvoj boje je zdkladnim poZadavkem jeho soudobych podminek. V podstaté
to znamena spravné a vcas predvidat zamysl nepritele a jeho manévr a podle toho a vlast-
niho zadmyslu predvidat v&as potfebu provedeni manévru vlastnich sil a prostfedkid k tomu,
aby byly vytvoreny vyhodné podminky k uchopeni iniciativy v boji a ke zniCeni nepfitele.
Proto sprdvné a vcasné predviddani prubéhu operace (boje) je prevaziné predvidanim po-
treby jednotlivych druhu (forem) manévru a zpisobit jeho provedeni.

|

Jestlize jsme do$li k zavéru, Ze bez manévru neni myslitelny Zadny
druh soudobého boje a Ze zdkladnim prvkem soudobého manévru je tech-
nika, pak z toho vyplyva, Ze jednim z nejdutlezitéjSich ryst zabezpeceni
soudobého manévru, ktery je spoleény vSem jeho formém i zpisoblim pro-
vedeni, je jeho technické zabezpeceni.

Spolehlivé technické zabezpeceni manévru vSech druht vyzaduje ovSem
dokonalou znalost soutasného stavu, vlastnosti a mozZnosti té techniky,
ktera je hlavnim prostfedkem zabezpeCovaného manévru. Jediné s témito
znalostmi muze velitel urcit redlné cile manévru a ten zptsob jeho pro-
vedeni, ktery zabezpecuje nejefektivnéjsi vyuziti vSech vlastnosti a moz-

. nosti techniky.

Z naSich cvi¢eni madme dostatek prikladl o tom, Ze neredlné stanovené
cile manévru, nesplnéné predpokladané Casové nebo prostorové normy,
stejné jako neutspéch zvolené formy nebo zpusobu manévru v konkrétni
situaci, prameni zpravidla ze slabé znalosti soutasného stavu a moznosti
techniky vtbec. Velmi prikazné jsou tyto pripady zejména pfi cvifenich

+ s vojsky, pri kterych se zpravidla vymsti milosrdnost map, které pri ve-
litelsko-Stabnich cvifenich mnoho snesou a neprotestuji. S mapou se da
smlouvat, ale ne s technikou. Nerealnost, nebo povrchnost technického za-
bezpeceni se zpravidla v praxi projevi krachem celého sebedimysinéjsiho
operacniho zamyslu. P7i dne$ni nasycenosti vojsk i bojisté technikou viech
druht a pFi rozhodujicim vyznamu manévru pro uspéch v soudobém boji
je otdzka technického zabezpeCeni manévru, tak jako boje vubec, roz-
hodujici.

Proto se domnivam, Ze souldsti zvySovani technické drovné velitel-
ského sboru, kterou ukldda rozkaz s. ministra, by méla byt i zvySena na-
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ro¢nost na technické kalkulace v8ech druhu, dokazujici redlnost splnéni
planovaného manévru v kazdém konkrétnim ptipadé. Rozhodné by z du-
vodt ,,aby byly splnény ucebni cile cviteni” nemély byt zdsadné pripousté-
ny zaddné pripady manévru, jejichZ realnost provedeni neni po technické
strance jasné prokazéna. To je po mém soudu jedna z cest, jak velitelim
pribliZit techniku a nautit je spravné s jejimi vlastnostmi a moZnostmi
kalkulovat.

V zavéru ¢lanku chei znovu podtrhnout, Ze soudoby manévr je orga-
nickou a neoddélitelnou soucdsti viech druhu soudobého boje a Ze proto
vSechny charakteristické rysy, vlastnosti a poZadavky boje se v plné mire
tykaji i soudobého manévru.

V soudobych podminkdch neexistuje Zddnd bojovd Cinnost bez ma-
névru, bez ohledu na to, zda jde o pluk nebo o armadu.

Manévr se zabezpecuje v ramcei zabezpeceni boje.

Pouzité prameny:

— Kratkij slovar operativno-taktiteskich obitevojennych slov (terminov), Moskva 1958.
— Sborniky Vélka a vojenskéa véda.
— Vlastni pozndmky a uavahy.
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