K OTAZKAM POUZITI TANKU V OBRANE A K NICENI
NEPRATELSKYCH VYSADKU

Major Jifi Necas

Autor hodnoti v ¢lanku vlastnosti a moznosti soudobych tanki a vyhody
(nevyhody) jejich pouziti v obrané.

Navrhuje opatfeni k zlepSeni obrannych schopnosti cbranného rajénu tanko-
vého praporu a polemizuje s nazorem, ze nejvyhodnéjSim druhem zbrané pro boj
s nepratelskymi vysadky jsou tanky.

V posledni dobé byly vysloveny nékteré nové nazory na pouziti tankt
v obrané. PredevSim je to mysSlenka, podle které maji byt zdkladem obrany
tankové jednotky, a ddle je to pouziti tankovych jednotek (Gtvart) k niceni
nepratelskych vysadku.

Rychly povale¢ny rozvoj hojové techniky vibec a jadernych zbrani
zvlasté byl a dosud je pfifinou zmén v organizaci armad a divodem k roz-
sahlému teoretickému badani o metodach a formach vedeni pristi valky.

V dusledku revoluénich zmén ve vyzbroji armad dochézi (pfi hodno-
cenl procentudlniho podilu jednotlivych druht vojsk v armadach) k zmen-
Sovani a ,,odumirani“ nékterych nejen vpravdé historickych, ale i moder-
néjsich slozek armady.

Naproti tomu jsme svédky nebyvalého rozvoje letectva nadzvukovych
rychlosti a raketové techniky. Velkd pozornost je ve vSech armadach vé-
novéana zdokonalovadni tankové techniky a jejimu masovému zavadéni do
vyzbroje. Tanky vzhledem ke svym takticko-technickym vlastnostem (vel-
ka palebna sila a manévrovaci schopnost, ochrana osadky proti ZHN i kon-
vencnim zbranim) maji dualeZitou Ulohu v procesu mechanisace a moto-
risace armad.

I v organisaci nasi armady v posledni dobé znacné stoupl pocet tanku.
Dnesni motostrelecka divise ma 9 motostreleckych a 6 tankovych prapor,
tankova divise pak 10 tankovych a 3 motostielecké prapory.

ZvétSeni poctu tankovych prapord se vyrazné projevi pfi srovnani po-
meérd v poétu motostieleckych a tankovych prapord mezi vSevojskovymi
armadami ruzného slozeni. Tak na piiklad vSevojskovd arméda o &tyfech
motostieleckych a jedné tankové divizi ma 34 tankovych a 39 motostrelec-
kych prapora (prevazuje péchota), kdezto v armadé o &tyfech motostie-
leckych a dvou tankovych divizich je 44 tankovych a 42 motostfeleckych
praporu (prevazuji tanky). Bude-li mit armada pét motostfeleckych a dvé
tankové divize, bude pomér vcelku vyrovnian (50 tankovych a 51 moto-
stieleckych praporu).

Tato strucna kalkulace naznacCuje rust UGlohy tankG v bhoji — tedy
i v soudobé obrané.
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Pouziti tanka v obrané

Vsimnéme si nejdiive nékterych skutecnosti tykajicich se vyzbroje
tank a jejich mozZnosti v obrané.

Pritom je treba vyjit ze skutecnosti, ze zbrané umisténé ve (na) veézi
tanku, tj. kanén a kulomet (protiletadlovy kulomet u T-54 A) pfi zakopani
tanku mohou pisobit bez omezeni. Nevyhodou vSak je, ze kanén a kulomet
musi pusobit do jednoho sméru a ze strelec z protiletadlového kulometu
(u tanku T-54 A) je pri strfelbé z vézového postaveni tanku c¢astecné
nekryt.

K zvétSeni hustoty palby z péchotnich zbrani je moZno z tanku (T-34
i T-54 A) vyjmout spodni kulomety a pouzit jich k palbé z palebného sta-
novisté vybudovaného mimo okop tanku. Tento kulomet muiZe obsluhovat
u tanku T-34 stfelec ze spodniho kulometu, u tanku T-54 A fidi¢. Kromé
toho lze umistit mimo palebné stanovisté u jednotek vyzbrojenych tanky
T-34 ridice a vyzbrojit ho samopalem, ktery patfi do vyzbroje tanku.

Je samozrejmé, Ze boj uvedenych ¢lent osddky mimo vlastni tank je
mozny jen tehdy, kdyz se nepredpokladd provedeni manévru tankem.

Tyto moznosti tankl a jejich dalSi takticko-technické vlastnosti umoz-
nuji posoudit vhodnost jejich pouziti v obranném boji. Chei pti té prile-
zitosti ukazat na nékteré kladné a zaporné vlastnosti tanku. PovSimnéme
si nejdrive jejich vy hod.

V nynéjsSich podminkach vystupuji do popfedi ochranné vlast-
nosti tankd spocivajici v tom, Ze tanky chrani osadku proti zbranim
hromadného niceni (zvlasté atomovym vybu$nym zbranim). Tyto ochranné
vlastnosti se kladné projevuji nejen jsou-li tanky na misté, ale i kdyz
se pohybuji. V prvnim pripadé chrani svym pancifem osadku pred Gcéinky
atomovych udertd i pti provedeni miniméalnich zemnich praci (tato vyhoda
zvlasté vystupuje, nebyl-li k vybudovani obrany dostatek ¢asu), v druhém
pripadé svou schopnosti prekonavat prekazky a zamorené prostory (bo-
jovymi chemickymi i radioaktivnimi latkami) umoziuji provadéni aktivnich
zasahti do nejohrozenéjSich useku obrany, tj. do prostori atomovych
udert nepftitele.

Vyzbroj soudobych tankt ukazuje, Ze jejich velkym kladem (zvlaste
za pohybu) je znacnd palebnd sila, pfiCemz je nutno si uvédomit, ze
existuji redlné technické moznosti jejiho dalSiho zvétSeni. Vzhledem k po-
hyblivosti lze tank povazovat za jednu z nejacinnéjSich protitankovych
zbrani, takZe tankové jednotky v obrané neni jiz tifeba posilovat dal$imi
protitankovymi prostifedky. Stale se zvétSujici rdz a dostfel tankovych
kanénd (s moZnosti nepfimé strelby) je jejich daldi vyhodou, kterd umoz-
fnuje tankovym jednotkam vést obranny boj ¢asto bez posileni klasickym
délostrelectvem. Rychly a rozsdhly technicky pokrok dava nadéji, Ze v nej-
bliz§i budoucnosti bude vyreSena i moznost pouzit v tankovych kandnech
atomovych granatl s malym tritolovym ekvivalentem, ¢imZ by se tanky
staly pohyblivym a odolnym prostfedkem dopravy atomovych zbrani na
cil a jejich palebna sila by se mnohondsobné zvétsila.

Neposledni vyhodou tankd je jejich prakticky nepfetrzita bo-
jova pohotovost, kterd vyplyva z moznosti zahajit aktivni bojovou
¢innost kdykoli (na misté i za pohybu), a vysokd manévrovost. Tato
druha vlastnost je zvlasté vyhodna do doby, nez dojde k pfimému bojo-
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vému stretnuti tankd s nepfitelem, nebot umoZiuje provadéni rychlého
a rozsahlého manévru tankovymi jednotkami i pfi vedeni obranného boje
(operace). Vyrazné se tato vlastnost projevi (ve srovnani s motostielec-
kymi jednotkami) pfi provadéni protiatomového manévru.

Vzhledem k tomu, Ze tanky (jakozto bojové prostiedky, které v sobé
sdruZuji dopravu zbrani, zasob i obsluhy s ochrannymi a bojovymi vlast-
nostmi) jsou prakticky schopny zahajit bez zvlastnich pfiprav pohyb i boj
v kteroukoli dobu, je nutno vidét proti péchoté vyhodu i v tom, Ze skytaji
moznost pomérné snadného a rychlého pfechodu
z pasivni obrany do aktivni ¢innosti, ktera se zvlasté
projevi pri provadéni protizteCi a protitdera.

Je pochopitelné, Ze pri organizovani obrany se projevi i nékteré za-
porné vliastnosti tankd.

Jednou z hlavnich nevyhod tank( je nutnost provadét pii jejich za-
kopavani objemné Zenijni prace. ZkuSenosti ukazuji, Ze i vycvi-
cena osadka neni schopna zakopat a zamaskovat tank ve stifedni zeminé
béhem primérné dlouhé noci. Z toho vyplyva, Ze obranné okopy tankd
(a tim obranné rajony tankovych jednotek) budou soudobymi prizkum-
nymi prostfedky pomérné snadno zjistitelné. K usnadnéni a predevSim
k urychleni (pii nedostatku ¢asu) uvedenych zenijnich praci se v posledni
dobé navrhuje a provadi budovani okopl pro tanky pomoci trhavin. Tento
zplsob je sice znaéné rychly, ale dany problém pravdépodobné nevyresi.
Vezmeme-li v Gvahu, Ze v nynéjSich podminkdch (bojova Cinnost vedena
je na smeérech, existuje nesouvisla fronta, jsou Casté znacné protikladné
zmeény situace zpusobené pouZzivdnim zbrani hromadného niceni) muize
dochézet rychle k zadsadnim obratim ve formach operace (tzn. k Gastym
pfechodim z Gto¢né k obranné ¢innosti a naopak) a Ze tanky, obrnénymi
transportéry a dalsimi motorovymi vozidly, které je nutno pfi prechodu
do obrany zakopavat, je soudoba armada presycena — pak lze dojit k za-
véru, Ze zasobovat tankové, mechanisované a motorisované jednotky trha-

* vinami k budovani okopu by asi bylo nad sily a mozZnosti zapoli.

Dalsi nevyhodou tanku je skutecnost, Ze skytaji pomérné veliky cil.
Jsou-li tanky zjiStény, a to je pfi nedostate¢ném zakopani a zamaskovani
nebo pri vypédleni z tankového kandnu dosti snadno proveditelné, skytaji
rozmérny cil, ktery lze zvla§té novymi protitankovymi zbranémi (proti-
tankovymi Fizenymi stielami) vcelku lehce zasadhnout.

V dobé, kdy se dostavaji do bezprostifedniho boje s nepfitelem (jeho
péchotou), ztrdceji tanky vyhodu vysoké manévrovosti
a vzhledem ke svym rozmérim se nemohou (proti péchoté) volné a aniz
byly nepfitelem zni¢eny pohybovat po otevieném bojiSti. V tomto obdobi
mohou byt jako ,,pevné palebné ohnisko“ (s omezenymi pozorovacimi moz-
nostmi) pomérné snadno niceny i ru¢nimi protitankovymi zbranémi ne-
pratelské péchoty.

Tato nevyhoda, tzn. obtiznost boje s nepratelskou péchotou, vyplyva
ze skuteCnosti, Ze tankové jednotky bez zesileni péchotou nejsou s to
organizovat v obrané dostate¢né hustou palebnou pfehradu z péchotnich
zbrani.

Kladné i zaporné vlastnosti tankd posuzovdny komplexné a ve vza-
jemné souvislosti ukazuji, Ze tank je bojovy prostredek, ktery je pred-
urcéen predevSim k vedeni aktivni (Gto¢né) bojové ¢innosti.
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Z tohoto hlediska byly a jsou dosud tanky pouZivany i v obrané. Jsou
prostfedkem velitele a ten jejich dovednym pouzitim muze dosahovat
maximalni aktivnosti obrany. Vychazi-li se z tohoto faktu, a pfi soucas-
ném uvazeni nasycenosti nynéjSich svazkl i svazu tanky je nutno povazovat
podle mého minéni za spravny takovy nazor, Ze tanky (tankové prapory)
se staly zakladem vysoké aktivnosti soudobé obrany, jejiZz vyznam ne-
obyc¢ejné vzrostl.

Domnivam se, Ze i v dneSnich podminkdch — kdy se nazory na orga-
nizaci obrany Casto a zdsadnim zplisobem vzajemné liSi — zustdvaji (ve
vétSiné pripadd) zdkladem vlastni obranné bojové Cinnosti obranné rajony
motostieleckych prapord, zesilenych podle konkrétni situace dal$imi
bojovymi prostredky.

ZvétSenim Sitky praporniho obranného rajonu (a tim sniZenim hustoty
paleb) vznikl pozadavek vétSiho zesilovani prapord (rot) protitankovymi
prostredky, z nichZ za nejvyhodnéjsi jsou v soucCasné dobé& povaZoviny
pravé tanky. Dosavadni praxe ukazuje, ze veliteli pluku, ktery organizuje
obranu v terénu dostupném tankim, zustdva po zesileni motostieleckych
jednotek tanky v rukou jen znac¢né mald ¢ast tankového praporu. Tento
zbytek tankové jednotky (atvaru) tvori zpravidla tankovou zalchu pfi-
slusného velitele, jejimz ukolem bude predevS8im provadét (Gcastnit se)
protizteCe a teprve pak organizovat statickou obranu v obrannych rajo-
nech. Z toho vyplyva, ze u motostreleckych svazka (pfes vétSi nasycenost
tanky) to budou motostielecké prapory (roty), které budou zdkladem
obrany.

Je vecelku samozrejmé, Ze u tankovych svazkud, které v pripadé, Ze
nebudou provadét protitider (protiztec), zaujmou obranu v hloubce obrany
armady, bude zdkladem obrany obranny rajén tankového praporu.

Posudme z hlediska kladnych a zapornych vlastnosti tankd otazku
obranyschopnosti rajonua organizovanych z tankovych jednotek. Zasada,
ze zakladem obrany maji byt obranné rajony tankovych prapora (rot),
vyjadiena jinymi slovy v podstaté znamend, ze tyto prapory (roty) jsou
pro organizaci obrany vyhodnéj$i (odolnéjsi) nez motostrelecké. Domni-
vam se, ze tento nazor bude spravny a opodstatnény jen za urcitych pod-
minek.

Srovnejme pocCty zbrani tankového a motostieleckého praporu (podle
cvi¢né organisace Cs. lidové armady):
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Na podkladé této tabulky lze fici, Ze vzajemny pocetni pomér v kulo-
metech je vyhodnéjSi pro tankovy prapor a v protitankovych zbranich
(bereme-li za zdklad u motostieleckého praporu soucet pancéfovek, taras-
nic a bezzakluzovych kanént a u tankového praporu kanény) je vcelku
vyrovnan, pri¢emz je nutno vzit v ivahu mnohem vétsi G¢innost tanko-
vych kanonu. Jasné se vSak projevuje prevaha motostreleckého praporu
v samopalech. U tankového praporu prakticky mtze ze samopalu plsobit
jen jeden Clen osadky tanku (je-li prapor vyzbrojen tanky T-34), tj. cel-
kem 32 samopalu. Je-li tankovy prapor vyzbrojen tankem T-54 A, s palbou
ze samopall nelze pocitat, ovSem naproti tomu muze pouzit k niceni sku-
pinovych cili péchoty protiletadlovych kulemett.

PovSimnéme si didle hustot tankl v obranném rajonu tankového
praporu (Sitka obranného rajonu 3—5 km, u tankového praporu 30 tanki).

PFi minimalni Sifce obranného rajonu tankového praporu 3 km, bude-li
tankovy prapor v jednom sledu, pfipadd jeden tank na 100 m, a bude-li
ve dvou sledech s dvéma rotami v prvnim sledu, budou primérné mezery
mezi tanky téchto rot 150 m. Je§té rid¢i sestava tankl bude tehdy, kdyz
Sirka obranného rajonu tankového praporu bude 5 km. V pripadé, ze tan-
kovy prapor bude v jednom sledu, budou primérné rozestupy mezi tanky
165 m, a budou-li v prvnim sledu jen dvé roty, pak jeden tank téchto
dvou rot bude pripadat primérné na Sitku 250 m.

Budeme-li povazovat dosavadni normy Sifek pro motostrelecké jed-
notky v obrané (prapor 3—5 km, rota 1—1,5 km) za platné i pro tankové
jednotky, pak budou minimalni mezery mezi tanky pramérné 100 m. Tato
vzdalenost vSak nepratelské péchoté umoznuje ve stfedné Clenitém a po-
rostlém terénu pronikat bojovou sestavu tankové jednotky a nicit jed-
notlivé tanky protitankovymi ruénimi zbranémi v boji zblizka.

VySe uvedené kalkulace jsou zaloZeny na poctech, které uvadi cvi¢na
organizace na$i armdady. Srovnani vyhodnosti tankovych a motostrelec-
kych jednotek k obrané podle nynéjSich mirovych poctu hovori jesté vy-
raznéji ve prospéch jednotek motostieleckych.

K odstranéni tohoto hlavniho zdporu v obrané tankovych jednotek se
nabizi nékolik ruznych reSeni.

Prvni z nich je to, aby obrana tankové jednotky byla organizovana
vice soustfedéné z hlediska Cety. Pritom se jednotlivé tanky v Ceté vza-
jemné chrani, a i kdyz se tim prodlouzi mezery mezi ¢etami, nebude to
vcelku na zavadu, ponévadz tanky pri postfelovani mezer svymi paleb-
nymi prostredky (kanény a kulomety) jsou vzhledem k jejich Cinnosti
ve vyhodé proti motostieleckym jednotkdm. Kromé toho je nutno tyto
mezery prehrazovat palbou délostrelectva (minometl), protipéchotnimi a
protitankovymi zatarasy a mimo to do nich pldnovat i manévr tanky (napr.
z hloubky sestavy roty nebo praporu). Vyhodou tank( je skuteCnost, ze
kazdy tank je vybaven radiovou stanici umoznujici kvalitni spojeni v roté
i praporu.

D ruha moznost, jak dosdhnout toho, aby se obrana tankového pra-
poru vyrovnala hodnoté obrany motostreleckého praporu, je zesilovani
tankovych jednotek v obrané péchotou u téch tankovych jednotek a utva-
rd, do nichz neni péchota organicky zaclenéna (tankové prapory moto-
streleckych pluku a tankové pluky motostieleckych divizi). Cilem tohoto
posileni je chranit péchotou tanky, vyplnit ji mezery mezi nimi, a dosah-
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nout tak vétsi hustoty paleb, pfedevSim péchotnich. Silu posilové pési jed-
notky nelze jednoznacné urcit, miZe se pohybovat mezi Cetou a rotou a
bude zaviset na ukolu tankové jednotky v obrané, duleZitosti prehrazo-
vaného sméru, Clenitosti a pokrytosti terénu a podobné.

Obranny rajon (usek) tankového praporu (pluku) nezesileného péchotou
se pribliZuje svym charakterem a uc¢innosti spiSe protitankovému rajénu
(coz se zvlasté projevi, uvazime-li, ze tihu obranného boje z hlediska ar-
mady nesou obranné rajony motostreleckych jednotek — motostieleckych
divizi — umisténé pievazné na ,,prednim okraji“, kdezto rajony tankovych
jednotek budou v prevaze v hloubce obrany) nebo palebnému postaveni
délostielectva (samohybného) schopného pusobit i nepfimou palbou.

Takovyto obranny rajon nema a nemutze mit vzhledem k malé hustoté
palby z péchotnich zbrani zpusobilost a u¢innost obranného rajonu (tGseku)
motostieleckého praporu (pluku) pfi boji s nepratelskou péchotou, ktera
vede boj péSky po sesednuti z kolovych vozidel a obrnénych transportéru.

T etimozné feSeni zlepSeni hodnoty obranného rajonu tankové jed-
notky spoc¢iva ve zmenSeni jeho Sifky. To by znamenalo stanoveni zvlast-
nich norem pro tankové jednotky a utvary, coZz by nebylo nic nového,
ponévadz nase rady v diivéjsi dobé uvadély také dvoji normy, a to pro
pesi a tankové jednotky (Gtvary). Aby bylo dosaZeno pfiblizné stejné hod-
noty obranného rajonu tankové a motostielecké jednotky (dtvaru), bylo
by tfeba snizit normy pro tankové jednotky asi o jednu Ctvrtinu.

Zavérem k této otdzce je mozZno fici, Ze k tomu, aby obranny rajon
tankového praporu mohl byt povazovan za zaklad obrany (tzn. aby vyho-
voval pozadavkim soudobého boje lépe nez obranny rajon motostieleckého
praporu), je nutno vylouéit nékteré nevyhody pouziti tankovych jednotek
v obrané. Nejsnadnéjsi cestu k reSeni je mozno vidét v posilovani tanko-
vych jednotek péchotou a ve zmenSeni Sifek jejich obrannych rajond.

Pouziti tankd k likvidaci nepratelskych vysadku

V posledni dobé je prosazovan nazor, ze pro niceni nepratelskych vy-
sadkl je nejvyhodnéjsi pouzivat tankové jednotky nebo utvary.

Domnivam se, ze pouziti ,,Cisté"” tankovych jednotek (Gtvar) k likvi-
daci vysadku je ve vétSiné pripada (v naSich podminkédch) nevyhodné.

Pri posuzovéani vhodnosti pouziti tankd k uvedenému ucelu je tfeba
si uvédomit nékolik skutecnosti, tykajicich se vysadkd nepfitele i vlast-
nosti tankd.

PredevSim je to ten fakt, Ze vysadky jsou specidlné cviceny k zéalud-
nému a Istivému zplisobu vedeni boje, zvlaSté pokud se tyCe dovedného
vyuziti v8ech vlastnosti terénu a zbrani (v naSem pripadé protitankovych).
Terén na stifedoevropském valgiSti je charakterisovdn znacnou ¢lenitosti
a pokrytosti, tzn. vlastnostmi, které zna&né uleh¢uji nepratelskym vy-
sadkim boj s tanky.

Posuzujeme-li tyto zdporné vlastnosti terénu (z hlediska bojové ¢innosti
tankd) ve vzajemné souvislosti se ,sleposti tankd pii boji se skrytymi
(krytymi) vysadkari nepfitele, musime pri objektivnim hodnoceni obou
skutecénosti dospét k zavéru, ze vyhoda je na strané vysadkard, nebot
v uvedenych podminkdch jsou s to vcelku snadno zni¢it tanky ru¢nimi
protitankovymi zbranémi.
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Je tfeba ovSem pripustit pfipady, kdy pouziti tankovych jednotek proti
vysadkim je vyhodné. PfedevSim to bude v piipadé tak rychlého zasahu
tankové jednotky (Gtvaru), ktery by ji umoznil boj s nepratelskymi vy-
sadky v otevieném a nepokrytém terénu, tzn. zvlasté v prostorech dosko-
kovych ploch a v dobé, kdy jesté vysadky nedisponuji tézSimi protitan-
kovymi (dnes jiz raketovymi) zbranémi, nebo dosud nestacily organizovat
obranu. Jiny pripad mozZného vyhodného pouziti tankd bude tehdy, jest-
lize na nepratelské vysadky bude po vysazeni proveden tder (Gdery) vlast-
nimi atomovymi vybuSnymi zbranémi. Ochranné vlastnosti tankim umozni.
aby pusobily i v zamorenych prostorech, pronikaly jimi a nicily zbytky
vysadku nepfitele.

Aby bylo mozno pouzit tankd k UspéSnému boji s vysadky, jevi se tGcel-
nym zesilovat tankové jednotky péchotou, pricemz jednou z nejicinnéjsich
forem soudinnosti tanku s ni by bylo vytvareni tankovych vysadku, které
jsou nejvyhodnéjs$i pro ochranu tankl pfi boji z blizka.

Pritom je nutno zdliraznit, Ze nestaci zesileni jen péchotou, ale je nutno
je provadeét i jinymi druhy vojsk, podle konkrétni situace. V sou¢asné dobé
se na cvitenich setkdvame pfi ni¢eni nepratelskych vysadkd piredevSim
s takovymi FeSenimi naSich velitell, Ze proti vysadkim vysilaji tankové
nebo motostrelecké utvary bez jakéhokoli zesileni.

Shrneme-li uvedené myslenky, dospéjeme k zavéru, ze pouZivat samo-
statné tankové utvary proti nepratelskym vysadkim nebude ve vétSiné
pripadd vyhodné. Nebudou-li v armddé organizovany a k boji proti vy-
sadkim pouzivany zvlastni, specialné vycvicené jednotky (Gtvary), je nut-
né, aby velitel (nebo Stdb) organizujici likvidaci vysadkd urcil pro tento
ucel takovou jednotku (Gtvar), kterd bude v dané situaci nejlépe vyhovovat.

Druh pouzité jednotky (utvaru) a jeji sila bude zaviset predevSim na
takovych ¢initelich, jako je terén, ve kterém nepritel vysadka pouzil, si-
tuace vysadkd v dobé rozhodovani (probiha jeSté vysazovani, shromaz-
dovani vysadku, nebo jiz zaujaly obranu a pod.) a v neposledni fadé i na
cili boje s vysadky (tzn. znicit, nebo jen blokovat).

Cilem mého ¢lanku nebylo osvétlit vyCerpavajicim zpisobem pouziti
tankd v soudobém boji. Jeho naplin jsem zaméfil k objasnéni nékterych
svych nazord na problémy, o kterych se v posledni dobé hodné hovori.
Bylo by proto Gcelné, aby se k témto otdzkam vyslovili i dalsi pracovnici
naSich velitelstvi a $tabu.



