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OTAZKY VALKY A VOJENSKE VEDY
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NEKTERE RYSY SOUDOBE VALKY
General armady Ludvik Svoboda

Zijeme opravdu v revoluéni dobé vyvoje vojenského uméni. Nova vo-
jenské technika se kvalitativné 1isi od dosavadni. Zménili se i lidé. To
véechno se projevuje v zakonitostech soudobé valky, jejiz »zptscby a formy
budou v mnchém cdlisné od vsech minulych vélek. Valka, bude-li rozpou-
tdna, bude se vyznatovat hromadnym pouzitim vojenského letectva, rake-
tovych zbrani riizného typu a riznych prostiredkii obrovské nicivé sily, jako
jscu atomové, thermonuklearni, chemické a bakteriologické zbrané«. (Mar-
il Zukov na XX, sjezdu KSSS, Nova mysl, zvl. ¢islo, unor 1956, str. 238.)

Odhaleni zakonitosti soudcbé vélky je hlavnim ukolem vojenské védy.
Nelze resit uspésné problémy diléi, nemame-li ujasnén problém hlavni. Na
tom, jaka bude pristi valka, zavisi systém bojové pripravy vojsk, mcbili- |
satni pohotovosti, priprava statu k obrané, zabezpeceni civilniho obyvatel-
stva, viibec priprava celého spole¢enského a statniho zrizeni ke kruté |
zkousce moralnich, fysickych a materidlnich sil. Je proto odhaleni zdakoni-
tosti mozné valky svym vyznamem ukol nejen vojensky, ale i politicky
velmi dulezity.

Je samoziejmé, ze tak slezity problém nelze vyresit v jednom ¢lanku.
Scustiredim se proto jen na tfi hlavni otazky: v prvni ¢asti se pokusim
naznac¢it metodologicky postup pri studiu probiému, v druhé ¢asti rozeberu
otdzku trvani soudcbé valky a v posledni objasnim pomér zépoli a fronty
v soudobé vilce. Umyslné vybiram tyto otazky proto, Ze jsou dnes pied-
métem soustredéného zajmu nejen v nasi, ale i v burzoasni vojenské od-
borné literaturre. Pokladam je zaroven za jedny z nejdulezitéjsich, protoze
pravé v této cblasti je vliv nové vojenské techniky nejvyraznéjsi.

Metodologicky postup zkoumani zakonitosti soudobé valky

Dialektickd metoda poznani nam umoznuje dopracovat se k spravnym
védeckym: zavérum i v tak slozitych problémech, jako jsou zdkonitosti socu-
dobé valky. Zretelné to vynikne, srovname-li je v dalsim textu s néktery-
mi nazory burzoasnich vojenskych odbornika, kteri se také zabyvaji témito
otazkami, avsak ridi sesmetafysickou metodou zkoumani prirednich a spo-
le¢enskych jevil.

7 ¢eho nutno vychazet, chceme-li dojit k védeckym zavéram v otazce,
jaké budou rysy scudobé valky? Uz Engels odbalil piimou zavislost zdko-
nitosti ozbrojeného zapasu na »materialu lidském a materialu zbrojnim,
tedy na kvalité i kvantité obyvatelstva a techniky«. A dale ji rozvadi: »Po-
kroky techniky, jakmile se staly vojensky pouzitelnymi a jakmile jich bylo
téZ pouzito, vynutily si témér nasilim zmény, ba prevraty ve zpuscbu boje,
nadto casto jesté proti wvili vedeni armady«. (Engels, Antidihring, str. 145,
Svoboda 1949.)

Je proto urtujicim ¢initelem rozvoje zakonitosti ozbrojeného zapasu
vojenskd technika. Zalezi ovéem i na druhém ¢initeli, na lidech, kteri tech-
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niky vyuzivaji, davaji ji zivot. »Soudime, ze vojenskd technika, i kdyby

' byla sebeti¢innéjsi, nemiize sama o sobé rozhednout o vysledku boje a ope-
race, nemuze dosahnout vitézstvi. O vysledku ozbrojeného boje budou
i v budoucich valkiach rozhodovat lidé, kteri dokonale ovladaji bojovou
techniku, véri ve spravedlivost cila valky, jsou hluboce oddani své vladé
a kdykoli pfipraveni uh&jit zajmy svého lidu.« (Zukov, tamtéz, str. 238 a#
239.) Proto je tireba uvazovat o technice a lidech zaroven.

Soudoba vojenska a zvlasté bojova technika ma takové vlastnosti, s ni-
miz jsme se doposud v zadné vilce nestietli. Ohromna nic¢iva sila, moznost
prekonavani jakékoli vzdalenosti v nejkratSim ¢ase, presnost zasahu jsou
jeji hlavni rysy, které vtisknou mozné vialce zcela jiny raz, nez meély valky
piredchozi. OvSem vliv této techniky na formy a zpuscby ozbrojeného za-
pasu musime hodnotit objektivné. Nesmime jej precenovat, dosli bychom
tak k utopistickym zavérum; nesmime jej podcenovat, klamali bychom
sami sebe a nedokazali bychom pripravit nase ozbrojené sily tak, aby byly
schopny uspésné splnit své ukoly v pristi valce.

i Dalsim ¢initelem umoziujicim nam odhalit zakonitosti pristi valky jsou
poznatky a zkuSenosti z valek minulych. Zadna valka neni opakovanim
valky predchozi, zvlasté ne pii dne$nim: socialistickém nebo kapitalistickém
zplsobu vyroby, jehoz cdrazem je vojenska iechnika. V kazdé valce se
objevuji nové druhy zbrani. V pribéhu druhé svétové valky byly zavede-
ny v armadach valéicich stati infrapristroje, radiolokatory, reaktivni le-

| touny a ke konci vilky atomové zbrané. To se pak projevuje v tom, Ze se
v kazdé valce objevuji nové zakony, jimiz se ridi bojova ¢innost ozbroje-
nych sil. Zaroven vsak plati vseobecné zakony nebo i nékteré specidlni,
vede-li se valka v kratSich ¢asovych intervalech za sebcu. Proto i pristi
vilka bude mit mnohé rysy valky minulé, bude valkou manévrovou, zicast-

| ni se ji masy lidu, celé kontinenty, bude provérkou mordlnich sil a pev-
nosti spoletenského zrrizeni jednotlivych koalici atd. OvSem poznatky z mi- b
nulych vélek nelze precenovat a dogmatisovat., Zvlasté ne oscbni zkuse-
nosti, které ¢asto nemaji objektivni platnosti a vztahuji se jen k urcité kon-
krétni situaci, ktera se nemusi vice vyskytnout. Zrovna tak by bylo ne-
spravné ziskané zkuSenosti hodit pres palubu. Musi byt vychediskem pro
dalsi studium, pro dalsi poznavani.

Pri odhalovani zdkonitosti soudobé vialky musime hcednotit i nazory
pravdépodobného nepritele, zavéry, k nimz se dopracovala burzoasni vo-
jenska véda. Ne ovSem subjektivni nazory jednotlivet, které musime pie-
dem podrobit védecké kritice, nybrz oficidlni doktrinu, ktera aplikuje zéi-
sady vojenské védy v praktickeé stratégii. Znalost nepritele se nesmi ome-
zovat jen na vojenskou teorii, nutno znat jeho techniku, organisaci,
abychom mchli spravné hodnotit jeho moznosti v stratégickém, operaénim
i taktickém méritku.

Uréity vliv na raz soudobé valky ma i prostor vileéné ¢innosti, vlast-
nosti pravdépcdobného valtisté, jeho geografické a ekonomické poméry.
Tento vliv vSak neni vzdy rozhodujici a projevuje se jen v nékterych spe-
cidlnich zdkonech, které ovSem nelze nerespektovat, Zvlasté pocitame-li
s moznosti interkontinentalni valky, projevi se plsobeni prostoru ve vétsi
mire.

Védecké hodnoceni viech téchto éinitelil ve vzajemné souvislosti a pod-
minénosti, v neustalém vyvoji ndm umozni odhalit objektivni zdkony sou-
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dobé valky, jeji charakteristické rysy, jimiz se bude liSit od valky pred-
chozi. Tento postup je sice velmi pracny, vyzaduje hluboké znalosti
a rozhled po vSech oblastech vojenstvi, Sircké technické védomosti, avsak
jen touto cestou se lze dopracovat k spravnym zavéram. Nelze predpokla-
dat, ze by toho byl schopen jednotlivec. Cela masa vojenskovédeckych pra-
covnikt se musi zapojit do této prace, rozbirat jednotlivé dil¢i problémy,
diskutovat, kritisovat, provérovat své nazory a probijet se tak k poznani
védecké pravdy.

Je jesté velmi mnoho dalsich ¢initeld, jako jsou na priklad organisace
vojsk, moznosti rychlé mobilisace maxima sil a prostredku k vedeni valky,
zpisob jejiho zahajeni, které mohou mit za urcitych podminek vétsi nebo
mensi vliv na zplsoby ozbrojeného zapasu. Jen za nékterych podminek,
které zpravidla souvisi s nespravnym hodnocenim celkové situace, mohou
mit vyznam rozhodujici.

Tohoto metodologického postupu se budeme pridrzovat pri rozboru uve-
denych dvou rysa soudobé valky. Pri tom budeme uvaZovat 1 o &initelich
méné vyznamnych, které vsak umozni lépe pochopit podstatu problému.
Mou snahou bude vSechny zavéry co nejvice konkretisovat a dolozit fakty.

Trvani soudobé valky

Otazka trvani valky je jedna z nejdalezitéjSich. Pravé dnes je tento
problém velmi intensivné studovan. Na jeho vyfeSeni zavisi nejen organi-
sace pfimych vojenskych, ale i fada zvlasté ekoncmickych opatreni, ktera
l;yﬂzabezpeéila dosazZeni vitézstvi af uz v kratkodebé nebo v dlouhodobé

ce.

Zhodnotime piedevéim vliv techniky na trvani scudobé valky. Rekli
jsme si uz, ze problém ni¢ivé sily bojové techniky pro valeéné potieby
byl absolutné vyreSen. Valéici strany se budou proto snazit, aby ihned pri
zahdjeni valky maximalné vyuzily téchto vlastnosti techniky a v kratké
dobé podlomily vojenskoekonomicky potencidl protivnika. Lze proto pred-
pokladat, ze pouziji v masovém mnozstvi takovych zbrani, které vytvareji
predpoklady pro rychlou porazku nepritele.

Atomové a vodikové, chemické a biologické zbrané mohou zpusobit na-
padené strané tak velké ztraty, ze nebudou-li véas pripravena viechna opa-
treni k sniZeni jejich G¢inku ve vdech smérech a oblastech, mohou v kratké
dobé vést k jeji porazce. Lze proto konstatovat, Ze tyto prostiedky daleko
vice zvySuji moznosti bleskové valky, ovSem jen za urcitych podminek.
Bude to hlavné ve valkiach omezeného rozsahu, kdy jich bude pouzito proti
zemi, kter4d jimi nedisponuje a nebude msci odvetnymi udery zasahnout
protivnou stranu, kde nebude moralni jednoty obyvatelstva, nebudou usku-
tefnény potiebné pfipravy k odraZeni utoku, kde prosté bude otazka obra-
nyschopnosti podcenéna a zanedbana. V takovém piipadé muze byt valka
vedena soudobou technikou kratka, mozno rici bleskova.

Ovsem jina bude situace ve vilce, jak ji nazyvaji na Zapadé, globilni,
svétové. Odbornici v oblasti jaderné fysiky vypoétli, Ze ni¢ivé ucéinky vo-
dikovych pum s kobaltovym obalem jsou takové, Ze by na priklad stacilo
300 téchto pum na zni¢eni vieho organického Zivota na zemi. Jini uéenci
tvrdi, Ze pry by k stejnym uéelim stacilo jiz 10 pum, které by mély silny
abal z kobaltu. Necitim se povolan, abych zaujal k témto zavéram kritické
stanovisko. Je jasné, Ze by takové mnozstvi vodikovych pum s kobaltovim
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obalem bylo s to zplusobit nesmirné stradani vSemu lidstvu, aviak s vo-
jenského hlediska nutno hodnotit otazku ponékud jinak. Bylo by wviibec
ucelné pouzit takovych prostredka k dosazeni valeénych cili? Domnivam
se, ze ne. Vzdyt i agresor by v tomto pripadé byl stejné ohroZen jako na-
padena strana. Nebezpeci, které by vzniklo predevsim z radioaktivniho za-
moreni, které je zvlasté u téchto pum nesmirné intensivni, mohlo by po-
stihnout i utoénika. Proto i kdyZ dnes je pocitano s pouzitim atomovych
a vodikovych pum pro vojenské ucely, nelze potitat s pouzitim prostiedki
nevazané a neomezené niCivé sily; znamenaly by sebevrazdu i té strany,
ktera jich pouzila.

Vilcici strany budou muset neustile poéitat s tim, Ze moznost odvet-
nych udert stejnymi prostiedky bude hrozit po celcu valku, nebudou proto
moci sahnout po zZbranich neomezené niéivé sily.

Za takové situace je ovSem nutné posuzovat ucinky nitivé sily jader-
nych zbrani ponékud s jiného hlediska. Nelze pocditat s tim, Ze se projevi
v takovém rozsahu, ktery by ohrozoval biologickcu podstatu Zivota, nybrz
jen v tom méritku, které je s vojenského hlediska zidouci. Ohromné pro-
story, jez by svétova valka zasahla a které prakticky prredstavuji dnes celé
svétadily, nelze znicit jen jadernymi zbranémi. Raz terénu, ktery ma velmi
vyznamny vliv na jejich uc¢inky, opatieni organisovana pro ochranu proti
zbranim hromadného niceni a kone¢né neustalé udery vlastnimi prostied-
ky tohoto druhu by se ve svém souhrnu projevily v tom, Ze by vojensko-
ekonomicky potencial protivnych stran byl sice naruSen, ne vsak zniten
a ze by se pak k vedeni valky muselo pouzit normalnich prostiredku. Pak
by valka nabyla velmi vleklého razu a mozno se domnivat, ze by trvala
jesté delsi dobu nez valky predchazejici.

| Ziaverem lze tedy rici, ze soudoba vojenska technika vytvari moznosti
svedeni bleskové vilky, ovéem jen za urcitych specifickych podminek cha-
rakterisovanych predevsim velmi nepriznivym pomérem vzajemnych vo-
jenskych, moralnich a ekonomickych sil. Pri valce velkych koalici, kterd
by znamenala valku svétoveu, kde by pomér sil byl daleko vyrovnanéjsi,
moznosti bleskové valky neexistuji a ani jaderné zbrané je nevytvareji,
posuzujeme-li otdzku cbjektivné se vsech hledisek.

Snaha o dosazeni bleskového vitézstvi ve valce je konec¢né tak stard
jako valky samy. Kazdy vojeviidce se o né snazil, ne vsak vzdy s uspé-
chem. Viimneme si jen poslednich valek a na jejich prubéhu si ukazeme,
jak se tato otazka vyvijela, pro¢ v nékterych valkich bylo dosazeno bles-
kového vitézstvi, v jinych ne. Rozebereme si prosté zkusenosti z minulych
vélek, abychom z tohoto zorného uhlu posoudili celou otazku.

Schlieffentv plan valky proti Francii (roku 1914-—1918) byl prakticky
zalozen na dosazeni bleskového vitézstvi. »Do opadnuti listi« meéla byt
vilka ukoncena, to vsak »opadlo« celkem pétkrat, nez bylo Némecko po-
razeno. Teorie »zdrcujici stratégie«, jejimz zastancem byl predevsim
Schlieffen, utrpéla porazku. Moltke mladsi privedl némeckou armadu na
Marnu, jeho nastupce Falkenhayn se priklonil k stratégii vyéerpavaci,
Hindenburg a Ludendorff pak voli mezi nimi a jsou svédky kone¢né poriz-
ky Némecka koncem roku 1918. Schlieffenova stratégie byla zaloZena pravé
na koncepci rychlych zdrcujicich tderd, jimiz mély byt zni¢eny ozbrojené
sily protivnika. Avsak cile se nedosahlo predevsim proto, Ze némecké ve-
leni pedcenilo vojenskcu a i ekonomickou silu svych nepriatel, dale proto,
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7e obé strany disponovaly prakticky stejnou vojenskou technikou a ridily
se v podstaté stejnou vojenskou védou. Valka zadina jako vysoce manévro-
vd a v jejim prvnim obdobi se projevuje snaha, predevsim na strané né-
mecké, obkli¢it a zni¢it anglo-francouzska vojska. AvSak uz v této dobé
utrpély obé strany takové ztraty, Ze je nebyly schopny v kratké dobé na-
hradit. Nebyl docenén plné vyznam nové vojenské techniky, ktera se do-
stala do vyzbroje armad v masovém méritku, hlavné kulomett vsech druhu.
Boj proti kulometiim mélo vést délostrelectvo, vojska se méla chranit pre-
devS§im pasivné a zakopavat se. Metodi¢nost ve vedeni bojové ¢innosti se
pak nutné odrazela v celkovych rysech operaci i v jejich vysledcich.

Ekonomika vSech zemi nebyla na valku piipravena. Tisice kulometi,
délostieleckych hlavni, minometi1 vychrlilo za kratkou dcbu tolik munice,
7e jen stézi bylo ji mozné vojska plynule zasobovat. Piisun, zavisly prede-
véim na Zeleznicich a na zviratech, nemohl splnit véas ukoly, které pred
nim vyvstaly. Na jednoho vojéka pripadala ani ne polovina konské sily
mechanickych motorti. Valka nutné musela prerist ve valku posiéni a pro-
tihnout se na nékolik let. Zvitézila pak ta koalice, kterd byla ekonomicky
silnéjsi a mohla poskytnout dostatek prostredkt na vedeni valky.

Koncepce bleskové vilky byla horlivé studovana po skonceni prvni
svétové valky predevsim v porazeném Némecku. Zvlasté dvé teorie mély
vliv na némecké vojenské mysleni a byly hluboce rozbirany. Byla to Dou-
hetova teorie o prevaze letectva a Fullerova teorie vedeni tankové valky.
Tato nova technika, ktera jen ke konci valky sehrala vyznamnéjsi ulohu,
umozniovala vétsi efektivnost bleskovych udert. Proto se némecky gene-
ralni §tab orientoval hlavné tim smérem, aby ziskal prevahu v téchto pro-
sttedcich nad svymi protivniky z prvni svétové valky.

Prvni triumf slavi teorie bleskové vilky v Polsku, jehoz predstavitelé
nedokazali se orientovat v mezinarodnich vztazich, hrubé zanedbali otaz-
ky obranyschopnosti zemé a dostali Polsko do takové stratégické situace,
ktera mz sama vylutovala jakoukoli nadéji na uspéch. Ani hrdinstvi pros-
tého lidu nic nezmohlo proti technické prevaze, ktercu méla némecka fa-
Sisticka armada nad polskou. Za tri tydny byl vylazen stat, ktery se po-
kladal za velmoc. Dalsich bleskovych vitézstvi dosahl Hitler ve Francii,
Dansku, Norsku, Jugoslavii, aZ teprve v Sovétském svazu narazil na ta-
kovy odpor, ktery znamenal konec bleskové valky, i kdyZ pocate¢ni tuspé-
chy privedly prvni socialisticky stat do velmi tézké situace.

Je dosti dobie znamo, pro¢ v tomto pripadé utrpéla teorie bleskové
vilky naprosty krach. Némecka technika narazila na rovnocennou tech-
niku sovétskou, ktera vsak byla v nukeu lidi chéapajicich cile vélky, odhod-
lanych bit se aZ do konce za své vitézstvi. Némecké veleni nedocenilo ani
vyznam prostoru, ktery hral vyznamnou ulohu ve prospéch Sovétského
svazu. Jeho ekonomicky potencial nebylo mozné podstatnéji podlomit ani
po ztraté velmi dulezitych hospodarskych oblasti.

Zkus$enosti z minulych valek nas tedy uci, Ze valéici strany, disponujici
priblizné stejnou vojenskou technikou, ekonomicky znaéné vyrovnané
nutné musi pocitat s dlouhodobou véalkou, v niz se ¢im dale vice projevuje
plisobeni moralniho ¢initele, ktery ma pak rozhodujici ulohu. Proto nelze
ani v soudobé valce piedpokladat moznosti dobyti bleskového vitézstvi jen
pomoci techniky a nevidét i druhého ¢initele, ktery ji ozivuje, ¢lovéka
a jeho moralné politicky profil.
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Vsimneme si dale nazoru burzoasnich vojenskych odbornikdi na tuto
otazku. Predem nutno zdlraznit, Ze oficialni vojenska doktrina nepodita
s moznosti bleskového vitézstvi, alespon ne otevrené. Presto vsak i vy-
znamni vojensti predstavitelé se takovou myslenkou zabyvaji. Nebudu tu
hodnotit na priklad znamy projev marsiala Montgomeryho, o némz se uz
hodné psalo. Stejnou koncepci vyjadril i marsal Slessor, ktery fekl, Ze
prristi valka nebude dlouho trvat; plukovnik Reinhardt, ktery véri v moz-
nost bleskového vitézstvi. Sam president Eisenhower prohlasil pied kon-
gresem, Ze rozhodnuti v ptiSti valce bude podminéno zpusobilosti Spoje-
nych stath americkych bojovat a celit nepratelskym zasahtim v pribéehu '
prvnich 60 dni.

Ekonomicka zakladna bleskové valky je zfejma. Predstavitelé kapitalis-
tického svéta, i kdyz neradi, pfece jen musi priznat, Ze by dlouhodcbi
valka byla pro né velkou nevyhodou, ze by v kazdém pripadé vedla k zvy-
Seni revolu¢nosti lidovych mas, které svou krvi rozhoduji o jejim vy-
sledku. Ne nadarmo si stézuje francouzsky generil L. M. Chassin, 7e
Francie musi pocitat po prvé ve své historii s tim, Ze bude muset bojovat
nejen s nepritelem na fronté, ale i s vlastnim nepritelem v tylu. Proto se
generalni staby kapitalistickych stat zabyvaji studiem moznosti bleskové
véalky. Politickd stratégie ma vliv na stratégii vojenskou a uréuje ji zpu-
soby vedeni mozné valky.

Tyto nazory jsem prakticky uz zhodnotil v predchazejicich statich. Za-
vérem je jen treba konstatovat, Ze priprava masovych armad, vytvareni
dobrre vycvitenych zaloh vSech druht ozbrojenych sil, priprava civilniho
obyvatelstva k obrané, ptiprava pravdépodobnych valéist, vytvareni mo-
hutnych ekonomickych a vale¢nych zascb materidlu vSech druhii, budo-
vani valetné ekonomiky, to vSechno nesvédéi o tom, Ze by soudoba valka
mohla byt bleskovou. Pri tom nelze pustit se zietele, Zze uvazujeme o pro-
tivnicich vyrovnanych a o valce mezi koalicemi.

I vyznam prostoru jsem uz prakticky .zdtraznil, a proto se nebudu [
touto otazkou dale zabyvat. Nelze se domnivat, Zze bude mozné bleskovymi
udery v kratké dobé zni¢it viechny objekty dulezité pro vedeni valky na
plochach celych svétadilu.

Jak z téchto uvah vyplyva, nelze poéitat ani v budoucnu s kratkodobou
valkou. I kdyZ nova vojenska technika muze mit vliv na jeji trvani, ne-
projevi se to tak vyrazné, aby néktera strana mohla byt bleskové vyla-
zena. Tak hodnoti tuto otazku socialistickd vojenska véda.

Pomér fronty a zapoli v soudobé valce

Ekonomicky potencial je jednim z rozhodujicich éinitelii trvale pusobi-
' cich v prubéhu celé valky a uréujicich jeji vysledky. Vojenska technilfa

muze dosdhnout vysoké urovné jen v té zemi, kde je vysoka uroven vy-
} robnich sil. Je to predevsim tézky priumysl, ktery umoziuje zasobovat bo-
| jujici vojska hlavné nejdilezitéjsi technikou, jako jsou tanky, déla, mi-
/| nomety, obrnéné transportéry atd. Rizné druhy vojenské techniky maj]l
| vliv i na rozvoj tézkého primyslu a dokonce si vyzaduji vybudovat né-
' ktera zvlastni odvétvi, aby byly zabezpedeny potieby ozbrojenych sil. Proto
je uroven vojenské techniky zavisla na turovni tézkého primyslu. Tu nutno
vzdy hodnotit, uvazujeme-li o vojenském potencialu protivnika.

Je samoziejmé, Ze se nepritel bude snazit vSestranné podlomit schop-

)




Nékteré rysy soudobé valky 9

nost napadené strany k odporu. Kromé tderi na vojensky vyznamné cile
bude napadat vsechny ekonomické objekty bez ohledu na to, zda slouzi
potfebam ozbrojenych sil nebo civilniho obyvatelstva, a podlamovat mo-
ralniho ducha vieho obcanstva statu. Ekonomucky potencial zemé se tak
stavd v soudobych vélkiach primym cbjektem, proti némuz je usmérnéna
bojova ¢innost véech druhit ozbrojenych sil. Jeho ochromeni znamena pod-
lomeni bojeschopnosti armad, protoze nebudcu moci byt zasobovany ves-
kerym materialem, ktery potfebuji k vedeni valky. V soudobé vilce, kde
potfeba techniky a materidlu vSech druhu je ohrcmnd, lze predpokladat,
ze udery na ekonomicky potencidl zemé, rozmistény v blizkém nebo hlu-
bokém zapoli, budcu v nékterych obdobich prevazovat.

Co nového prinasi soudoba vojenska technika v této oblasti? Mazeme
to jednoduse vyjadrit, ze teprve soudoba bojova technika umoznuje ucinné
ni¢it ekonomicky potencial protivnika a podlamovat jeho moralku. Az
doposud nemély ozbrojené sily u¢innou stratégickou zbran, ktera by byla
schopna uspésné plnit tyto ukoly.

Za prvni svétové valky byla prima bojova &innost prakticky omezena
jen na nehluboké pasmo terénu po obou stranach ¢éary dotyku. MoZnost
u¢inného zésahu proti nepriteli byla prakticky dana dostrelem délostre-
lectva. Letectvo v prabéhu celé vialky neplnilo vyznamnéjsi bojové ukoly
a jen ke konci se stava dulezitéjsi technikou. Jeho ¢innost v3ak neméla
stratégicky vyznam. Nékolik mdlo kilemetra za frontou probihal ekono-
micky zivot celkem nerusené. Nebylo zvlastnosti, ze tovarny, které pra-
covaly pro potreby ozbrojenych sil, mohly byt v provozu zcela blizko fronty,
aniz mohla byt jejich ¢innost marena. Ve snaze alespon ponékud pusobit C
na normiélni zivot v blizSim zapoli zkonstruovali Némci mohutna déla, zna-
ma pod jménem »tlustda Berta«, jimiz strileli na Pariz, avSak bez uspéchu.
V mésté byly zpusobeny jen nepatrné Skody a ani moralni u¢inek nebyl
takovy, aby se mohl néjak nepriznivé projevit. Po celou prvni svétovou
| véilku nebylo zépoli nijak vyznamnéji napadino a ozbrojeny zapas probihal
jen na frontach.

Ponékud jind situace byla za druhé svétové valky. Vsechny staty véno-
valy velkou pozornost rozvoji nejucinnéjsich prostiedku, které by mohly
prenést valku hluboko do zapoli protivnika. Letectvo se neustale zdokona-
luje a stava se zbrani stratégického vyznamu, Vilku je moZzné pienést na
uzemi nepritele, je mozné ucinné napadat a ni¢it vyznamné ekonomické
1 vojenské objekty a pusobit tak i na moralku obyvatelstva. Organisuje se
vysadkové vojsko, které mélo vyuzit ucinkd vzdu$nych udert a splnit
dalezité ukoly v zapoli v soucinnosti s pozemnimi vojsky. Ke konci valky
se objevuji dalkové rizené a nerizené strely, které se stavaji vyznamnou
stratégickou zbrani. Atomové pumy dovrsily vyvoj stratégickych zbrani
v pribéhu druhé svétové vilky.

Hodnotime-li ovsem vysledky, jichZ bylo dosazeno témito prostiredky za
druhé svétové valky, zjistime, Ze jejich u¢inky nebyly takové, aby mohly
mit podstatnéjsi vliv na ekonomicky a moralni potencial nepritele. I kdyz
americké a britské stratégické letectvo zpusobilo na priklad v némeckych
a_japonskych meéstech velké Skody, pracoval tézky priumysl téchto statt
pomérné velmi produktivné pro potfeby ozbrojenych sil. Ani znamé stiely
V-1 a V-2 nevyradily anglicka mésta, proti nimz jich bylo pouZivano, jako
vojenské a ekonomické objekty z ¢innosti.
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Od druhé svétové valky pro§ly vsak tyto prostredky prudkym vyvojem,
ktery v soucasné dobé skonéil vodikovymi zbranémi, dalkovymi a rake-
tovymi strelami, stratégickym letectvem velkého doletu a nadzvukové rych-
losti. Tyto stratégické zbrané budou mit v scudebé valce velmi vyznamncu
ulohu. Svédéi o tom: i snaha v8ech velmocei dosahnout pravé v této technice
prevahy nad pravdépodcbnym protivnikem. Proto je treba védecky zhod-
notit, jaky vliv bude mit tato technika na ¢innost zapoli, co nového prinese,
jaké nové ukoly vyvstavaji v tomto sméru pred ozbrojenymi silami. O téch-
to otazkach pojednam v zavéru této stati.

Snaha o pedlomeni ekonomického potencialu protivnika je tedy zrejma
ve vsech poslednich valkach. V prvni svétové valce nebyla tispésna, v druhé
uz se dosahovalo vyznamnéjsich vysledkt. Typickym projevem takové éin-
nosti je na piiklad znama bitva o Anglii. Jejim jedinym cilem byl mohutny
utok na cely vojenskoekoncmicky potencial. Némei shazovali denné stovky
tun leteckych pum na nejdulezitéjsi hospodarské objekty a chtéli tak do-
sahnout rychlého vyrazeni protivnika. Vysledkem neustalého bombardovani
Velké Britannie bylo: 175 000 rtiznych objekti bylo zniteno nebo tak po-
$kozeno, Ze se nedaly opravit. 201 000 objektt bylo ¢asteéné poskozeno,
24 500 prumyslovych objektt bylo zni¢eno nebo velmi tézce poskozeno.
(Udaje vzaty z anglickych prameniti.) Pozdéji mély stejného cile dosahnout
dalkové strely. I kdyZ byly protivniku zptiscbeny citelné ztraty, nedokazaly
mit podstatnéjsi vliv na celkovy pribéh valky. Pri bombardovani Némecka
byly zniceny celkem asi tfi miliony ruznych cbjektu.

Obdobné snahy se projevovaly i ve valce v Koreji. Tam bylo zapoli
podrobeno velmi surové zkouSce. Vzdu$na prevaha, jiz disponovalo letec-

. tvo Spojenych stati americkych, umoziovala zasazovat ni¢ivé udery na
celou hloubku stiatniho Uzemi Korejské lidové demokratické republiky.
VétSina leteckych ndaleti smérovala proti zapoli. AvSak ani v této vélce
nebylo dosazeno toho cile, jenz byl sledovan protivnikem.

I za agrese proti Egyptu padaji prvni letecké pumy na zapoli, na velkd
mésta a na vyznamnéjsi ekonomické podniky. Udery na objekty v zapoli
predchazely pred udery na dulezitd vojenska zerizeni. Britské a francouz-
ské veleni opakovalo stejnou ¢innost, jakou vyvijelo v predchozich valkach
némecké a americké letectvo. Avsak ani v tomto pripadé nebylo dosazeno
bleskového vitézstvi nad Egyptem.

Zkusenosti z minulych valek tedy jednoznaéné dokazuji, ze protivnik
zaroven s akecemi proti ozbrojenym silam a vojenskym cilum podnika udery
proti ekoncmickym cbjektim, aby pcdlomil bojeschopnost nepritele. V mi-
nulych valkach nedosahl rozhodujicich uspéchti predevsim z téch davodi,
ze nemél takovou techniku, ktera by byla schopna zpusobit nepriteli citel-
néjsi ztraty. Udery na zépoli mély zaroven podlomit moralniho ducha oby-

- vatelstva dané zemé. I kdyz se nedosdhlo rozhedujicich vysledki, presto
tyto tdery zpusobily napadené strané znacéné potize.

Jak dnes hodnoti burzoasni vojenska véda vyznam valeiné ¢innosti
proti zapoli? VSichni vojensti odbornici zduraznuji jeji vyznam. Vyplyva to
z celkového rysu preceniovani vyznamu vojenské techniky, ktery je tak
zietelny v burzoasni vojenské védé. To, Ze soudobé stratégické zbraneé
umoziuji uéinné zasahovat proti ¢innosti zapoli a podlamovat tak ekono-
micky a moralni potencial protivnika, vede ¢asto k zavértm, ze tato tech-
nika bude v pristi valce rozhodujici. Sta¢i si jen vzpomenout na znamy
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projev mar$ila Montgomeryho. Obsahem prvniho obdobi vélky, které na-
zval obdobim niceni, je podle jeho nazoru prakticky jen ¢innost usmérnéna
proti zapoli. Viechny cbjekty, které protivnik potfebuje k vedeni vilky,
maji byt zni¢eny. Ozbrojeny zipas v tomto obdcbi bude tedy probihat
hlavné v zapoli. Dédlkové strely a stratégické letectvo, vybaveny jadernymi
zbranémi, maji byt hlavnim c¢initelem, ktery takto rozhodne nejen o vy-
sledku prvniho obdobi, ale prakticky i o vysledku celé valky, protoZe valéici
staity budou tak zni¢eny, ze dalSi ozbrojeny zapas budcu moci vést jen
pomérné omezenymi silami. V nepratelském zapoli maji byt shozeny celé
vysadkové svazy, aby vyuzily uc¢inkt napadeni a zni¢ily ostatni cile, které
maji vejenskcekonomicky vyznam.

Nazor mar$ala Montgomeryho neni ojedinély. Stejné uvazuje na piiklad
i general Smith, ktery rika, ze vzdu$né obléhani protivnika na zacitku
valky ma mit za cil zni¢it jeho vojenskcekonomicky potencial, zplsobit
velké ztraty jeho narcdnimu hospedarstvi, pedlomit moralniho ducha oby-
vatelstva a tak v co nejkratsi dobé zlomit jeho vali k dalSimu odporu. Je to
v podstaté stejny nazor, jaky vyslovil Montgomery.

Mohl bych citovat dalsi odborniky burzoasni vojenské védy, kteli cel-
kem spoletnym jazykem prohlasuji dulezitost akcei proti nepratelskému za-
poli a zduraznuji vyznam takové techniky, kiera se muze stit v tomto
sméru rozhodujicim ¢initelem. Vyvoji takové techniky je vSestranné davana
prednost. Stratégické letectvo Spojenych stati americkych ma uz dnes
piidéleny objekty na tzemi socialistickych statii, které maji byt ihned na
zatatku valky napadeny a zniCeny. Nedavno provedené cviceni stratégic-
kého letectva »Power Flight« sledovalo pravé takové cile. Dalkové strely
maji mit takovy dosah, aby mohly zasahnout objekty na kterémkoli misté
zemékoule, Proto muzZeme uzavrit, ze udery na zéapoli protivnika s cilem|
podlomit ekonomicky a moralni potencidl, coz se pak ve svém souhrnu
projevi i v podlomeni vojenského potencialu, maji velmi dulezité misto
v oficialni doktriné kapitalistickych stata.

Pii studiu tohoto problému mé velky vyznam i prostor. Cim vétsi a
rozsahlejsi prostor, tim vice umoznuje rozptylit objekty ekonomického vy-
znamu, které jsou potrebné k vedeni valky. Naopak jejich prilisna koncen-
trace, tak typicka zvlasté ‘pro zapadni kapitalistické staty, je velkou ne-
vyhodou. Ztézuje organisaci ochrany proti zbranim hromadného ni¢eni
1 primou obranu proti nepratelskym prostredkiim vzdusného napadeni.

Zavérem studia tohoto problému muzeme tedy rici, Ze ozbrojeny zéapas
v scudobé valce nebude omezen jen na frontu, nybrz Ze postihne celé uzemi
vélcicich stran. Akce budou smérovat jak proti vojskim na frontéich, tak |
i proti zapoli. Pravé v potateénim obdobi valky lze prredpokladat, ze zapoli |
bude podrobeno ni¢ivym udertim stratégickych zbrani protivnika, které pii
scudcbém stavu vyvoje techniky umoznuji doséhnout velkého uc¢inku. Ne-
ztotoznujeme se s nékterymi nazory burzoasnich vojenskych odborniki,
kteri tvrdi, Ze stratégické zbrané jsou samy schopny rozhcdnout o vysledku
véilky. Vychazime z toho, Ze jen ve vzajemné soucinnosti vsech prostiredki,
vsech druhtt ozbrojenych sil mozno dosdhnout vitézstvi a rozhodnuti v sou-
dobé valce. Socialisticka vojenska véda vSak musi vyvozovat dusledky z no-
vych jevu, které prinasi scudoba technika, ktera umoznuje dosahovat da-
leko vétsich ucinka pri uderech proti zapoli. Zapoli a fronta se v soudobé
valce stavaji jednotnym objektem nepratelské ¢innosti. Ozbrojeny zéapas se
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tak rozdifuje na daleko vétsi prostranstvi a muze zachvatit nejen celé staty,
ale i celé kontinenty.

Jakeé praktické disledky vyplyvaji z tohoto rysu soudobé valky? Nade
uvahy by byly planym teoretisovanim, kdybychom nevyvodili zavéry pro
praxi, pro zabezpeceni cbranyschopnosti zemé, pro bojovou pripravu ozbro-
jenych sil, pro pripravu obyvatelstva a celého statu k pripadné valce.

Nutno ihned na za¢atku konstatovat, ze tento novy jev v oblasti ozbro-
jeného zapasu daleko vice komplikuje metedy jeho vedeni, klade daleko
vySsi pozadavky na spolefenské a statni zfizeni zemé, vyzaduje vénovat
problémum zabezpeceni obranyschopnosti neustalou pé¢i. Rozsiruji se tkoly
jak ozbrojenych sil, tak i obéanskych instituci, které odpovidaji za piiprava
zemé k mozné valce. Nelze si situaci nijak zjedncduSovat ani spoléhat, ze
tyto problémy za nas vyresi nékdo jiny. I kdyz nehrozi primé nebezpeti
valky, uz dnes je tfeba mnoha opatreni uskute¢novat.

Zvlast narustaji ukely ozbrojenych sil, které musi zajistit bezpetnest
zapoli a jeho nerusencu ¢innost. Hlavnim ukolem ozbrojenych sil bude za-
bezpetit ué¢innou protivzdusnou cbranu vsech vyznamnych ekonomickych
objektt, aby mohly splnit své pracovni ukoly i za valky. Stejné vsak i zi-
poli bude mit rozsahlejsi ukoly, aby zabezpecilo nejen bojovou ¢innost
ozbrojenych sil na frontéach, ale i tu, ktera se vztahuje k jeho vlastnimu
zabezpeceni. Pri takticko-technickych vlastnostech soudobych prostredki
vzdusného napadeni je tieba vybavit vojska protivzdusné obrany stétu
nejmedernéjsi technikeu, schopnou vést ucinny boj s nimi ve stratosféric-
kych vyskach a pri nadzvukovych rychlostech.

Druhym dulezitym tkolem je zvySovat odolnost zapoli proti ucéinkam
zbrani hromadného niceni. Je-li skuteénosti, ze protivnik s jejich pouzitim
pocita, a to souCasny stav jednoznac¢né dokazuje, je tireba uz v miru uéinit
viechna opatreni, ktera by snizovala jejich ni¢inky. Pljde piredevsim o ob-
jekty, které maji vojensky vyznam. Nové cbjekty nutno budovat s prihléd-
nutim k témto pozadavkam, i kdyz se ¢asto dostanou do rozporu s ekono-
mickymi nebo komunika¢nimi podminkami.

V zépoli je tieba vtas zorganisovat spolehlivé pracujici systém ochrany
proti zbranim hromadného nic¢eni. Pcuéeni z HiroS§imy a Nagasaki nesmime
zanedbat. Pri¢inou velkych ztrat, které tam byly zplsobeny, byla prede-
vSim nedostatecna ochrana obyvatelstva. Organisace ochrany proti zbra-
nim hromadného ni¢eni je pomérné slozita, a proto vyzaduje jeji realisace
vice ¢asu, Pri zahdjeni valky by bylo pozdé zatinat s touto &innosti, zna-
menalo by to zbyte¢né ztraty. Nesmime prezirat a podceriovat tu éinnost,
kterou vyviji v tomto sméru pravdépodcbny nepritel, jak to ¢asto déla nas
denni tisk. To nijak nepomuze k zvyseni obranyschopnosti zemé. Mnohému
se nutno udit i u nepritele. Rozumi se samo sebou, Ze nebudeme z téchto
opatreni vytloukat kapitdl, Ze nebudeme nabizet naSemu cb&anu ochrannou
masku »za dolar«, jak to délaji ve Spojenych statech americkych, aviak nas
obtan ma pravo i povinnost védét, jak se ma zachovat pri nenadalém na-
padeni protivnikem. V mnoha zemich je problém ochrany proti zbranim
hromadného ni¢eni velmi peclivé propracovan. Tak na pr. ve Svédsku je
pripravena evakuace cbyvatelstva z velkych mést, jsou vybudovany kryty
a jina zarizeni. V nasem zrizeni, kde nejcennéjsim majetkem je ¢loveék,
musime vénovat témto otazkam jesté vétsi péci. Je najevé, ze vse budeme
provadét v mezich naSich hospodaiskych moznosti tak, aby zabezped&eni
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obranyschopnosti zemé nevedlo k snizeni Zzivotni urovné obyvatelstva.

Dalsim dulezitym ¢initelem zvys$eni bezpecénosti a zabezpedeni ¢innosti
zapoli je organisace protivysadkové cbrany. ZkuSenosti z druhé svétové
valky ukazuji kladné i zaporné priklady. V tazenich proti zapadnim statim |
dosdahli Némci zasazenim vysadkovych vojsk zna¢nych uspécha, avsak v So-
vétském svazu se tato ¢innost nedarila. Sovétsti ob¢ané byli dostate¢né bdéli
a za pomoci ozbrojenych slozek je dokazali rychle zlikvidovat. V soucasné
valce budou nebezpeéné i malé vysadkové skupiny shozené v zapoli. I pri
uc¢inné protivzdusné obrané nebude mozné tomu zabranit. V zapadnim tisku
probéhly zpravy, ze jsou zkonstruoviany takové atomové zbrané, které mize
dopravovat jednotlivec. 1 kdyz by to nebyle snad dnes jesté skutecnosti,
dalsi vyvoj zajisté umozni konstrukci takovych prostiedku. Proto i malé
skupiny budou moci zpusobit v zapoli znac¢né skody a zni¢it ‘'vyznamné ob-
jekty, nebude-li organisovana uc¢inna protivysadkova obrana.

Organisace civilni obrany, ktera spolu s ozbrojenymi silami ma v sou-
dobé valce velmi vyznamné ukoly v zabezpeceni nerusené ¢innosti zapoli,
musi byt na vysi téchto pozadavki. Jinak nelze 'poéitat, ze splni své tukoly.

Konecné je treba vénovat velkou pozornost moralni pripravé obyvatel-
stva. Nepiatelska propaganda bude vyvijet velké usili, aby na ni ptisobila
jak pred zahdjenim valky, tak i v jejim prabéhu. Treba ji ¢elit u¢innou
protipropagandou. Problémy psychologické valky se na Zapadé velmi pec-
livé studuji, a proto je nasi povinnosti studovat otazky cbrany proti psycho-
logickym tutokim. Nesmime si zjednodusovat ¢loveka. Je tireba vidét, ze
prezitky kapitalismu dosud nejscu prekonany, ze ani ¢lovék, ktery je
moralné a politicky vysoce vyspély, neni isolovan pied strachem, coz vse
muzZe zpusobit velmi neprijemné situace, nebude-li se tomu véas celit.

To jsou jen nékteré dusledky, které vyplyvaji z tohoto rysu soudobé
valky. Rozdily mezi frontou a zapolim se znacné stiraji, avsak uplné nemizi.
Velmi mnoho ¢innosti k zabezpeceni zapoli ma jinou povahu nezli bojova
¢innost na fronté. Praveé pro tyto zvlastnosti jim musime vénovat neustalou
pozornost. Zapoli dodava fronté lidi a techniku, bez nichZ neni mozné ve
vélce vitézit. Proto je treba dukladné studovat, jakym zpUsobem se projevi
vliv nové vojenské techniky i v této cblasti a co vSechno je tieba uéinit,
abychom zvysili jeho pevnost. Néktera opatieni jsem naznacil, na jina, také
vyznamna jsem tu nevzpomnél. Proto nelze poklddat moje pohledy za vy-
Cerpavajici a treba je dale rozvijet. Pevnost zapoli zistava i nadale rozho-
dujicim ¢initelem vitézstvi.

V tomto ¢lanku jsem se dotkl jen dvou vyznamnych ryst soudobé valky.
Nepokladal jsem za ucelné tesit celou Sirokou problematiku, coz by si vy-
zddalo samostatnou wvédeckou praci, Netinim si také narok na neomylnost
v hodnoceni nékterych otazek a uvitim diskusi k témto problémiim.

Zavérem chei zdraznit jen jednu zavaznou otazku, kterou je problém \
zvySovani technického vzdélani naseho velitelského sboru. Zdaraznuje-
me-li, Ze vojenska technika je rozhodujicim ¢initelem ve vyvoji forem a |
zpusobu ozbrojeného zapasu, je k reSeni jeho zakonitosti treba dokonale
ji zvladnout. Jen tak bude mozné rozhodnéji pestupovat vpred a vyraznéji
obohacovat socialistickou vojenskou védu novymi pou¢kami. NemuZeme od-
halovat, jaky vliv miZze mit technika na ozbrojeny zapas, nezvladneme-li
jeji vlastnosti a nepochopime-li jeji vyvojové tendence. VyzZaduje to zvlasté
problém védeckého studia zdkonitosti soudobé valky.
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