DISKUSE

KE ZVLASTNOSTEM OBRANNE OPERACE ARMADY

Podplukovnik Josef Bliha

Zvlastni ¢islo Vojenské mysli z pro-
since 1956 pojednava o zvlastnostech
vedeni operaci vSevojskovou armadou
nového slozeni. Ve svém plispévku chei
se zminit o nékterych otAzkach, které
podle mého nazoru nejsou zcela sprav-
né osvétleny, dale rozvést nékteré dalgi
dosud ne plné jasné otazky a perspeixti-
vy obranné operace.

Tak v prvnim ¢lanku kandidat vo-
jenskych véd podplukovnik Michal SPI-
SIAK rozbird obsah pojmt taktické a
opera¢ni hloubky obrany. Uvadi doslova
,Kriteriem pro obsah pojmu takticka
hloubka obrany byla hloubka obrany,
tvofena stieleckymi sbory prvniho ope-
ra¢niho sledu. Clenila se na hlavni a
druhé pasmo obrany. Kdyz je vSevoj-
skova arméda slozena ze samostatnych
divisi, zmensSuje se hloubka tak-
tické obrany jen na hlavni
padsmo obrany. Operaéni hloubka
obrany bude tedy zahrnovat i druhé
pasmo obrany. Odpovédnost za organi-
saci jeho obrany prechazi na velifele
armady«.

Potom zdavodinuje tento zavér ucel-
nosti Uporné obrany na hlavnim a na
druhém pasmu obrany s cilem pripravit
podminky pro zasah druhého sledu ar-
mady a frontu a uvadi, »kdyz je tedy
tukolem svazku, ktery brani druhé pasmo
obrany, predev§im pftipravit podminky
pro zasah druhého sledu armdady, bude
ucelnéjsi, aby jeho ¢innost usmeérnoval
primo velitel armady. Je proto z ope-
ratniho hlediska nutné tefit obranu
druhého pasma silami a prostfedky ar-
mady a organisovat ji primo §tabem
armady«.

Myslim, ze tyto zavéry nejsou sprav-
né. Nelze se domnivat, Ze se §tab arma-
dy musi zabyvat organisaci obrany jen
na druhém pasmu a ze toto pasmo roz-
hoduje o uspéchu celé obranné operace.
Nutno mit na zreteli, ze velitel a stab
armady v onom piipadé musi organiso-
vat obranu v celé hloubce obrany a
v prikladé uvedeném v ¢lanku prede-
vSim na prvnim pasmu obrany. Je tre-
ba si uvédomit, a to i autor ve svém
¢lanku dale uvadi, ze hlavnim ukolem

vojsk na prvnim pasmu obrany bude
zpusobit neptiteli tézké ztraty a donutit
jej zasadit predcasné divise druhého sle-
du jiz na doprolomeni tohoto péasma.
Tim zpomalit tempo uUtoénika a ziskat
¢as k zaujeti obrany na druhém pasmu
obrany a k provedeni dalSich opatieni
na pristupech k nému. Proto podle mého
soudu musi mit velitel armady za obra-
nu prvniho pasma nejméné stejnou od-
poveédnost jako za druhé pasmo. Zmen-
Sovani taktické hloubky obrany jen na
prvni pasmo obrany a pPeneseni odpo-
védnosti za obranu prvniho pasma obra-
ny na velitele divisi neni Zzadouci, ze-
jména je-li na tomte pasmu hlavni uGsili.
KdyZz nepoditdme s velitelskym stupném
sboru musi velitel armady provadét za-
sah svymi a ostatnimi prostfedky ve
prospéch boje o prvni pasmo obrany a
nékdy i provadét protizte¢ svazkem
z hloubky je$té pred jeho prolomenim.
Nelze tedy velitele armady a jeho §téb
zbavit odpovédnosti za obranu prvniho
pasma obrany.

Pojem taktickd hloubka o-
brany zahrnujici prvni a druhé pés-
mo obrany je v na$i armadé plné viit
a také ukol vojsk branicich taktickou

hloubku obrany — vytvofrit wvyhodné
podminky pro zasah operanich zaloh
armady nebo frontu — je spravné po-

chopen. Bylo by tedy netéelné a odpo-
rovalo by danym Ukoliim taktické hloub-
ky obrany zavadét jiné pojeti tohoto
vyrazu jenom proto, Ze nepocitame
s velitelskym stupném stfelecky sbor.
Pritom je nam znamo, Ze v nékterych
pripadech se stupném stielecky sbor po-
¢itame, a pak by taktickou hloubku
tvofila prvni dvé obranna pasma jako
dosud, ¢imz by se jednotné chapdni téchto
otazek jen zkomplikovalo.

Rovnéz na§ pravdépodobny nepritel
pocité se stupném stielecky sbor a za
taktickou hloubku povazuie prvni a
druhé pasmo obrany. Proto je vyhodnéj-
81 nesniZovat taktickou hloubku u vlast-
nich vojsk jen na prvni pasmo obrany.
nebof k tomu nejsou opravnéné davody.

Déle nesouhlasim v uvedeném
¢lanku s tvrzemnim, Ze druhy
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sled bude uéelné na druhém
pasmu umistit tak, aby byl
mimo smér, ktery méa pfehra-
zovat. Uvedené Fedeni ma sice vyhodu
v tom, %e druhy sled armady bude pfi
petlivém maskovani do jist¢é miry na-
paden mendim po¢tem zbrani hromad-
ného ni¢eni pii atomové, délostielecké
a letecké pfipravé nepfitele, kterou utoé-
nik bude provéadét predeviim na sméru
planovaného hlavniho uderu. To je viak
jedind vyhoda tohoto FeSeni, které ma
na druhé strané mnohem vice nevyhod.

Tak pfredev&im bude nutno pro di-
visi umisténou a podle navrhu autorova
vybudovat po Zeniini strance nejméné
dva prostory. Jednak prostor rozmisténi,
jednak prostor, ktery zaujme pfi plnéni
svého hlavniho tkolu, to jest pri obrané
druhého pasma na sméru hlavniho tude-
ru Gtotnika. V soudobych podminkach
pii velmi kratkém pripravném obdobi
utoénych operaci a velikém rozsahu Ze-
nijnich praci to bude k zabezpefeni Zivé
sily proti a¢inkiim zbrani hromadného
ni¢eni tko! prakticky nesplnitelny. Vzdyt
k vybudovani jednoho praporniho rajé-
nu pii rozsahlém pouzivani mechanisace
potiebuieme podle dosavadnich zkuSe-
nosti pouzit celého praporu 12 dni. Jiz
toto Cislo ukazuje, jak bude svizelné vy-
budovat pro kazdy prapor dva prostory
nebo aspon dvoje Ukryty pro Zivou silu.

Dal§i nevyhodu vidim v tom, Ze sva-
zek bude muset zaujimat obranu k pfe-
hrazeni sméru hlavnfho utderu v dobg,
kdy bude soustfedéno usili letectva, zbra-
ni hromadného nifeni a délostfelectva
na bliz& zalohy, tedy pravé na divisi
rozmisténou na druhém pasmu obrany.
Proto lze se pravem domnivat, 7e na
takovyto svazek budou p¥ed jeho presu-
nem a pri jeho pfesunu provadény tde-
ry zbranémi vSech druht. Tim mu bu-
dou jisté zpusobeny mnohem vétsi ztra-
ty, nez kdyby byl jiz pfedem v dobfe
vybudovanvch tkrytech a nemusel pro-
vadét zbyteény presun. Rovnéz je nutno
uvazit, zda by tato divise za téchto pod-
minek véas zaujala a organisovala Gipor-
nou obranu, i kdyz je nutno ptiznat, Ze
by si provedla predem podrobny nacvik.
V plnéni jejiho tikolu by ji mohl zabri-
nit nepratelsky vzduiny vysadek prove-
deny podle nynéjsich zasad jesté v tak-
tické hloubce obrany k vyuZiti Gdinku
atomovych tderi. K provedeni navrho-
vaného manévru by sice divise mohla
€isteéné vyuzit vybudovanych zdkopn,
aviak tim by se jeji mozné ztraty sni-
Zily jen nepatrné. Kone¢né nutno uva-
zit, 7e soudobé prostiedky priazkumu
umoziuji uto¢nikovi ziskat celkem pies-

né zpravy o rozmisténi obrance, a proto
ie nutno poéitat i s tim, Ze by nepfitel
provedl udery na divisi rozmisténou
mimo smér hlavniho uderu stejnym zpu-
sobem, jako kdyby byla jiz piimo v pro-
storu, v némz plni sviaj hlavni tkol.

Konené k uspéinému plnéni ukolu
je treba. aby divise zaujala obranu 1 az
2 hodiny pred zahajenim boje o druhé
pasmo obrany. Bude tedy mit utoénik
zpravidla dost ¢asu k provedeni atomo-
vych udertt na utvary zaujimajici obra-
nu jedté pred prichodem svych ¢elnich
jednotek.

Z uvedenych divodi povazZuji za
ucelné pri kratkém pririprav-
ném obdobi rozmistovat svaz-
ky na druhém pasmu tak, aby
mohly ihned plnit hlavni kol
bez zbytetnych piesuna. Pritom je roz-
misfovat skryté a klamat neptitele o je-
jich rozmisténi.

V stejném c¢isle Vojenské mysli uve-
fejnili plukovnik J. TOTH, podplukov-
nik R. DOSTAL, plukovnik J. BALAZ a
plukovnik J. RAK ¢lanek o hlavnich
zasadach organisace, planovani a vedeni
obranné operace vievojskovou armadou
v soudobych podminkdich.

Jiz v uvodu tohoto ¢lanku je uve-
deno »PPFi zahajeni utoéné operace po-
uziva nepfitel mohutného a hromadného
tideru atomovymi zbranémi na hlav-
ni pasmo obrany, aby si po jeho
piekonédni umoznil pralom dal$ich obran-
nych péasem« Tento vyvod neodpovida
nazorim naseho pravdépodobného ne-
pritele, ktery se neomezuje na provedeni
udertt atomovymi zbranémi pri zahajeni
tito¢tné operace jen na hlavni pasmo
obrany, nybrz naopak planuje a provadi
tdery nejen na celou taktickou hloubku
obrany, ale i na bliz8§i operaéni zalohy
5 cilem znidit a umlCet zjisténé sily, za-
branit jejich manévru a tim si zabez-
petit vysoké tempo utoku.

V stati o organisaci a budovéni obran-
nych pasem vsevojskovou armadou onen
kolektiv zpracovatelti uvadi,Zze je nut-
no prvni pasmo bud vybudo-
vat silnéjg§i a odolnéj$i do
hloubky az 15 km a branit je
vétSinou sil nebo toto padsmo
vybudovat slab$i, méné hlu-
boké do 10 az 12 km, s vétsim poltem
zenijnich zatarasti a branit je jen &asti
sil

Prvni teSeni ma pry vyhodu v tom,
ze hlubsim uélenénim obrany je ziskana
moznost k provedeni manévru z hloubky
a je zvySena aktivnost obrany divise.
Zvétéeni hloubky hlavniho pasma obra-
ny o 3 km podle autorit zpomali rovnéz
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postup ttoénika a ziskany &as zlepsi
podminky provedeni pfesunu druhého
sledu armady k protitderu.

Rovnéz déle se polCitd v uvedeném
¢lanku s hloubkou hlavniho pdsma obra-
ny 10 az 12, nékdy az 15 km a s hloub-
kou druhého a dalSich pdasem obrany
10 az 12 km.

Proti navrhovanému feSeni mam na-
mitky a nesouhlasim s nim.

Je nutno priznat, Ze se zvétSenim
hloubky hlavniho pasma obrany a jeho
obsazenim vétSinou sil zvySi aktivnost a
odolnost obrany. Avsak vybuduje-
me-li prvni pasmo obrany
15km hluboké jen tehdy, je-1i
na ném soustfedéna vétSina
sil, predem a lehkomyslné
upozorinujeme nepiitele na
sviuj zamysl o soustfedéni hlavniho
usili. Tim vytvairime uGtoénikovi vyhod-
né podminky k provedeni udert zbra-
némi hromadného niCeni do prostort
husté obsazenych vlastnimi vojsky —
v daném pripadé na prvni pasmo obra-
ny. Proto neodpovidd navrhované feSeni
soudobym pozadavkim, kdy musi byt
snahou obrance klamat nepfitele o sku-
te¢ném rozmisténi vojsk v obrané a do-
nutit jej provést udery zbranémi hro-
madného ni¢eni do prostora slabé ob-
sazenych vlastnimi vojsky.

Proto poéitame s moznosti soustfedo-
vat hlavni uasili sil a prostfedk( bud na
prvnim nebo na druhém pasmu obrany.
Pri tom bude mit veliky vyznam doved-
nost obrance maskovat Zivou ¢innost na
slabé obsazeném pasmu a utajit soustie-
déni hlavnich sil. Proto musi byt pasma
obrany budovana stejnym zpusobem,
i kdyz zenijni budovani bude soustredé-
no na pasmo, na némz je hlavni usili,
a na druhé strané maskovani musi byt
lépe provadéno na pasmu obrany obsa-
zeném slabsimi silami.

Navrh zvétsit hloubku pa-
sem obrany vsSak nelze zcela
zamitnout, Nutnost maximéalné roz-
ptylit Zivou silu i bojovou techniku a
ztizit nepfiteli volbu cili k provedeni
uderd zbranémi hromadného niceni by
vyzadovalo zvét$it hloubku obrannych
pasem. OvSem pak by musela byt zvét-
Sena hloubka nejméné prvniho a dru-
hého pasma obrany stejné bez ohledu
na to, kde je soustiedéno hlavni usili
sil a prostfedki. Toto FeSeni ma vsak
podstatnou nevyhodu v tom, Ze se zvét-
Suje rozsah zenijnich praci asi o jednu
¢tvrtinu., Bude tedy moZno budovat
obranné pasmo o ¢tyrech obrannych po-
stavenich jen zcela vyjimeéné, na pri-
klad pii budovani obrannych pasem

v hloubce vlastniho tzemi pfi dostatku
¢asu. Soudoba organisace vsevojskovych
svazku se stupném pluki umoznuje or-
ganisovat obranu stfeleckou i mechaniso-
vanou divisi na ¢tyfech obrannych po-
stavenich. A to tak, Ze prapor zdsadné
brani jedno postaveni i u pluku druhé-
ho sledu. PIi tom pro prapory v hloub-
ce by bylo nutno pripravit neiméné dva
praporni rajony a obsazovat je az v pri-
béhu boje k piehrazeni smérid, na nichz
ma neptritel nejvétsi uspéch. Tim se
jesté zvétSuje rozsah zenijnich praci,
Proto se zd& vyhodnéjsi nezveétlovat
hloubku obrannych pisem o dalsi posta-
veni. Bude vvhodnéjsi vybudovat radéji
méné postaveni, avdak dukladnéji a tim
zabezpetit lépe ochranu vojsk proti
zbranim hromadného ni¢eni. Pokud nam
jind organisace a zejména zvétSeni pa-
lebné sily praporu neumoZni podstatné
zvét§it §irku a hloubku praporniho rajo-
nu, nebude mit zvySovani poc¢tu posta-
veni rozhodujici vyznam s hlediska sni-
zeni ztrat po uderech zbranémi hromad-
ného niteni. Vzdyf dosavadni pozadavky
nas donucuji soustfedovat prapor pro
cbranu v prostoru nejvyse do 3 km 8§i-
rokém a do 2 km hlubokém. 1 kdyZ
praporni rajén v hloubce obrannych pa-
sem se obsazuje aZ? v prubéhu obran-
ného boje, ma nepfitel vzdy vyhodny
cil i ¢as k provedeni uderu zbranémi
hromadného ni¢erni na vojska nahroma-
déna v prapornim rajénu. V&asné pro-
vedeni udertt umozinuji utoénikovi sou-
dobé prostiedky pruzkumu a hlavné pak
atomova déla a fizené i nefizené stiely,
jimiz je moZno provést uder asi béhem
jedné hodiny po zjiSténi cile. Proto bude
vyhodnéjsi nezvétSovat pocet obrannych
postaveni a radéji zlepsit stupen jejich
vybudovani, a tak zmensit ztraty na Zzivé
sile i technice pii vybudich atomové
pumy. PFitom souvislé a hluboké zékopy
budovat jen tam, kde jsou nebo mohou
byt obsazeny Zivou silou. Pro toto refen
svedéi i udaje ve Vojenské mysli ¢islo
6/1956, uverejnéné jako prilohy k ¢&lan-
ku podplukovnika B. MALEHO a Kka-
pitana B. HAVLICKA. Tak na pfiklad
pri vzduiném vybuchu atomové pumy
malé raze v mistech vzdalenych od epi-
centra 800 aZ 1100 m bude mit nekryta Zivé
sila ztraty 100°%, pti vybudovani Zenij-
nich praci 1. pofadi 50%,, pfi vybudo-
vani Zenijnich praci 2. pofadi 30% a
3. pofadi jen 20 %.. Proto lze poéitat, 7
by prapor rozmistény v prapornim ra-
jénu o plofe 2x2 km utrpél ztraty pfi
rczmisténi v nekrytém terénu asi

lidi, pfi provedeni praci 1. poradi 250,
2. poradi 150 a 3. poiadi jen 100 lidi.
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Z uvedené kalkulace je zjevné, Ze je
vyhodnéjsi vybudovat radéji obranu za-
bezpetujici vy88i stupen Zenijniho vy-
budovani nez zvétSovat polet postaveni.
Pritom je trfeba prihlédnout i k tomu,
7e potfeba materidlu na vybudovani
zvy$eného po¢tu obrannych postaveni a
tim i zdkopu vzrusta, ze nebude mozno
prakticky budovani obrany materidlné
zabezpec¢it. Vzdyt pPi nynéjéim rozsahu
Zenijnich praci je tieba Kk Zenijnimu
vybudovani obrany strelecké divise po-
uzit témeéf 15000 m? dieva vaziciho ko-
lem 10000 t. ZvétSenim poCtu postaveni
na CtyTi by streleckda divise potiebovala
asi 1800 m?® dreva, tedy skoro dievo ze
100 ha lesa. Bude tedy vyhodné hledat
jinou cestu pii organisaci obrannych pa-
sem a postaveni bez zvétSovani rozsahu
Zenijnich praci nebo pii zvétSeném roz-
sahu Zenijnich praci zabezpecit dokona-
lejsi ochranu vojsk pred uinky zbrani
hromadného niéeni

Tak se zda vyhodnéjsi pre-
zkous$et a zménit rdz obran-
nych postaveni, jejich obsazeni a
tim i akol,

Podle dosavadnich zasad brani se
prapor v prapornim rajonu, ktery je
rozmistén na nékterém z obrannych po-
staveni skladajicich se zpravidla ze tfi
zakopu. Ke zmenSeni ztrat od atomo-
vych pum se zdd vyhodné&jsi zménit raz
obrannych postaveni a rozmisfovat pra-
por na vétsi ploSe. Tak na priklad bude
vyhodné rozmisfovat prapor zasadné na
dvou obrannych postavenich od sebe
vzdalenych tak, aby nebyla soutasné zni-
tena vybuchem atomové pumy malé
i stfedni réaZe, tedy na vzdélenost nej-
méné 2 km, Na postavenich prapor roz-
misfovat po rotach tak, aby veskeré pa-
lebné prostiedky byly co mozZna rozmis-
tény ve vybudovanych zdkopech. K nej-
vyhodnéj&imu rozmisténi a organisaci
obrany stfeleckou rotou ‘postaéi, jak
0 tom svédéi naSe dosavadni zkuSenosti,
dva zakopy wvzdalené od sebe 200 az
300 m. Bude se tedy postaveni skladat
jen ze dvou zakopQ a prapor bude bra-
nit dvé obranna postaveni celkem o &ty-
fech zakopech. Pluk pak bude branit
&tyfi obrann& postaveni a divise osm
obrannych postaveni o Sestnacti zako-
pech. Mozné schema rozmisténi divise
Je uvedeno na néacrtku.

Bude tedy celkova hloubka pasma
obrany zna¢éné vétsi nez dosud a bude
dosahovat az 20 km. A tu se naskyta
otizka, kde bude organisovdno a jak
vzdileno druhé pésmo obrany? Mezi
prvnim a druhym pasmem obrany by

nebyla ZAdna mezera a obranné posta-
veni by bylo v podstaté budovano stej-
nym zpusobem do celé taktické hloubky,
aniZ by byl patrny prechod mezi jed-
notlivymi pasmy.

Vojska rozmisténa v takto organiso-
vané obrané budou mit nesporné mno-
hem mensi ztraty od uderu zbranémi
hromadného niceni. Jednak bude pod-
statné ztiZzena volba objekta atomového
napadeni, jednak vojska budou rozmisté-
na na mnohem vétsi plose a tim i méneé
zranitelna. Maximalné mohou byt zasa-
Zena vybuchem atomové pumy vojska
na jednom obranném postaveni v sile do
jedné a vyjimeéné do dvou rot. Snizi se
tedy mozné ztraty asi o polovinu nez pii
organisaci obrany dosavadnim zplsobem.
Rovnéz se zvySuje odolnost obrany, ne-
bot obrance muze klast utocnikovi ne-
pretrzity odpor a neponechidvd mu bez
boje terén jako dosud, kdy terén mezi
prvnim a druhym pasmem v hloubce
kolem 10 km byl utoénikovi ponechian
témér bez boje. -

Na druhé strané toto reSeni ma iradu
vevyvhod, které je nutno vzit v Uvahu.
Tak predevSim se zvétSuje rozsah ze-
nijnich praci. Pri dosavadnim systému
chrany potrebovala divise 9 zakopu a
podle tohoto navrhu jich bude budovat
16. Rozsah Zenijnich okopovych i zata-
rasovacich praci se tedy zvét$i asi o tie-
tinu. Veleni v praporu a zejména pak
v pluku se podstatné ztizi, nebof pluk
bude rozmistén na é&tyfech obrannych
postavenich. Podpora ‘boje délostrelec-
tvem bude obtiznéjsi a délostrelectvo
bude muset provadét dastéjsi presuny.
Snizi se palebna sila praporniho rajénu
a moznost jeho kruhové obrany.

Zejména na organisaci protitankové
cbrany bude mit prapor citelny nedosta-
tek protitankovych prostfedki. Pritom
dosavadni protitankové prostredky roz-
misténé na jednotlivych postavenich ne-
budou v palebném styku, a proto v pra-
pornim protitankovém uzlu nebude moz-
no vytvatet souvisly palebny systém
protitankovych prostiedkn, zabezpecujici
nepfetrzitou palbu pii boji o celou hloub-
ku obrany praporu. Bude proto nutno
bud za zaklad protitankové obrany po-
vazovat rotni protitankovy opérny bod
nebo mezi jednotlivé postaveni rozmisfo-
vat pri vedeni boje daldi protitankové
prostiedky schopné rychlého a skrytého
manévru. Po této srdnce bude uéelné
uvazovat o pouziti u¢innych protitanko-
vych prostfedkd, na piiklad malého pa-
sového vozidla vyzbrojeného bezzaklu-
zovym délem. Moznym vzorem by mohlo
byt pasové vozidlo VP 90 vyrdbéné nyni
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ve Francii, které je vysoké jen 80 cm a
vyvine v ferénu rychlost az 70 km/hod.

Pri praktickych zkouskach s timto
vozidlem byla pry znifena celd tankova
¢eta dfive, nez je osadky vubec zpo-
zorovaly.

Obdobnym vozidlem by bylo moZzno
provadét siroky manévr pfed druhé po-
staveni praporu a zabezpefovat tak ne-
pretrzitost boje s tanky nepritele a pal-
bami do bokt umoznovat kruhovou pro-
titankovou obranu praporniho rajonu.
Zda se vvyhodnéjéi druhy zplsob, t. j.
ponechat zdkladem protitankové obrany
praporni protitankovy uzel a dat veliteli
praporu pohyblivé prostfedky k prova-
déni manévru., Tim bude lépe zabezpe-
¢eno veleni a soudinnost v rameci pra-
poru a kruhovad obrana. Pokud nebude
zavedeno malé vozidlo pouZivat pro ma-
névr k zesilenf protitankové obrany
tankt.

Nas§ strelecky prapor pii organisaci
cbrany na dvou obrannych postavenich
soutasné bude zpravidla rozmistén v pro-
storu 3x3 km. Rota bude tedy bréanit
tisek 1,5 aZz 3 km Siroky. S dosavadni-
mi palebnymi prostfedky nebude s to
vvtvorit dostatetn®é husté a souvislé
protip&chotni palby.

Bude tedy nutno zvy3it palebnou silu
péchoty pii ponechdni dosavadnich po-
¢etnich stavil jednotek a vybavit je vét-
$im poétem automatickych zbrani. Tak
na priklad u stifelecké roty zvySit asi
dvoinascbné polet kulometd. OvSem pod-
statné snizit jejich vahu pouzivanim
lehkyeh slitin k jejich vyrobé., Téchto
kulometi pouZzivat v druzstvu ve vSech
fazich boje. Pri pouzivani soudobych
vahové tézkych kulometl pouzivat v 1-
toku v druzstvu jen jednoho kulometu
a druhy ponechat na vozidle, na némz
se jednotka pfepravuje a pouzivat ho
k palbé za jizdy proti pozemnim a
vzdudnym cilim. V obranném boji pak
pouzit obou kulometi a tak zvysit hus-
totu paleb proti nepratelské péchoté,

Oviem podle mého nazoru je tireba
klast hlavni daraz na organisaci proti-
tankové obrany, nebof z poznatkil o ar-
madach pravdépodobnych nepratel jed-
noznaéné vyplyva, Ze imperialisticky
vojak nema a nikdy nebude mit tak sil-
nou moralku, aby utocil bez tanku. Bude
proto treba zvySit poéty organickych
protitankovych zbrani praporu tak, aby
na . km obranného rajonu mohl vytva-
fet hustotu na kazdém postaveni 2 az
4 protitankové hlavné. Pritom protitan-
kové prostredky pridélovat i praporim
rozmisténym v hloubce, a tak zabezpe-

¢it narustani palebné sily protitankovych
prostredkl; pripravit pro né nékolik
moznych Car rozvinuti a pouzit jich aZ
podle vyvoje boje.

Za protitankovou obranu pristupa
k postavenim a k pasmum v hloubce
obrany uéinit odpovédné velitele branici
tato postaveni nebo pasma. Toto opatfeni
bude mit zvlastni dilezitost pfed dru-
hym pasmem obrany. Velitel svazku bra-
niciho druhé pasmo obrany musi rred-
vidat zaujimani protitankovych postave-
ni pred pasmem obrany. K tomu bude
nejvvhodnéjsi pouzit tankovych pluku a
pfedsunovat je na pPedem pripravené
postaveni s cilem rozdrtit fela uderné-
ho uskupeni tankovych jednotek utoé-
nika, zdrZet jej a vcas odejit do hloubky
druhého pasma obrany.

Rozmisténim stfeleckého praporu na
dvou obrannych postavenich zmen8uji
se uéinky zbrani hromadného niceni,
Presto viak ma nepfitel moznost jednim
aderem atomové pumy zni¢it asi polo-
vinu stieleckého praporu a vybudovani
takto organisované obrany vyzaduje vel-
ky rozsah zdkopovych praci. Proto je
nutné hledat i dals$i cestu, jak snizit
moznost zirat zbranémi hroinadného ni-
Geni pii zachovani palebného systému.
K tomu bude potfeba sniZovat pocet
7ivé sily na bojisti, coz bude umoznéno
jediné pouzivanim plné automatisovanych
zbrani a zbrani s dalkovym ovladanim.
1 kdyZ ide o dosti sloZity technicky pro-
blém, je moZno jej vyfeSit. O tom svédéi
na priklad dalkové ovladani mnohem
slozitéjdich procesu ve vysokych pe-
cich, v atomovych reaktorech a na misté
ne poslednim i zavéry zédpadnich vojen-
skych theoretiki o moznostech vyuziti
zbrani s dalkovym ovladianim. I kdyz je
tfeba chapat snahu zapadnich vojen-
skych pfedstaviteld nahradit ¢lovéka
technikou, ktera vyplvva z bazné z pra-
cujiciho vykoFisfovaného proletaie-voja-
ka, presto nelze tvto mysSlenky zcela od-
mitnout. Nebof pravé v socialistickém
tabofe mdame viestranny zajem zacho-
vat zivot délnika — predstavitele vlad-
nouei tiidy braniciho svou socialistickou
vlast. I kdy% nelze jit do exirému
»knoflikové valkyez bez lidi, je nutno
promyélet otdzky, jak zabranovat ztra-
tam vzniklym uéinky zbrani hromadného
nideni. Proto nutno sniZovat polet zivé
sily rozmisfované v nidivém okruhu ato-
movych zbrani. Na druhé strané nelze
v8ak sniZovat hustotu paleb, nebof Gtoé-
nik ‘bude na sméru svého uUtoku vizdy
vytvaret silné uderné uskupeni. Vyresit
tvto otazky lze jen vyuzitim nové, plné
automatisované bojové techniky. Tim
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podstatné snizovat po¢ty obsluh u jed-
notlivyeh zbrani. Dal$im vysSim stupném
pak bude pouZivani bojové techniky
ovladané na dalku. V tomto pfipadé pak
bude mozno oddalit obsluhu od palebné-
ho zdroje a umisfovat ji v nejvyhod-
néj§im terénu, mimo nebezpeény okruh
uinnosti a tim snizit zranitelnost voja-
ka-technika ovladajiciho zbran na dalku.
Pri tom je treba prirozené zachovat
zdravou miru a nezachazet do extrému.
Posoudit vzdy, zda a do jaké miry tech-
nika muZe nahradit vojaka, a nepo¢i-
tat s tim, Zze bude kaZd4 puska ovla-
déna na dalku. Jiz nyni plnéni ukoll
napomaha automatisace, na piiklad pri
pripravé a vedeni paleb. Pfi tom se
plné vyuzivdi nejnovdjsich poznatku
z obortil elektrotechniky, elektroniky, ra-
diotechniky a telemechaniky. Vyuziti
viech téchto odvétvi védy nam dava
moznost vyrobit automatické pristroje
a zafizenf, kterd podstatn& uleh&ujilid-
skou praci. Tak soudobé technické pro-
stfedky umoziuji rychlé provadéni slo-
zitych vypoéti a jejich preneseni na dal-
§i pfistroje nebo zbrané bez pfimé udasti
lidi, pfi €emZ presnost Gdaji a rych-
lost provedeni je mnohem vy33i. Je moz-
no samoéinné zaméfovat déla na dalku
podle udaju z velitelského stanovists.
Na priklad na véleénych lodich je moz-
no rychle zamifit viechna déla na jaky-
koli cil pouhym nastavenim packy veli-
telem. Déla mohou podlet vile velitele
sledovat cfl, k ¢emuZ vyuZivaji mohut-
nych agregati.

Zvlast rozsdhlého pouziti nabyva
automatika u protiletadlového délostfe-
lectva. Soudobé vysoké rychlosti letou-
ni nékolik set metru za vtefinu znaéné
ztézuji pripravu i vedeni a Fizeni paleb
rrotiletadlového délostrelectva. Proto je
tfeba maximalné zkracovat dobu k zaha-
jeni G¢inné palby. K tomu se jiz bézné&
pouziva zaméFovadd nebo radiolokatort,
jejichz pomérné presné udaje jsou auto-
maticky pfedavany synchronni linkou
k délum protiletadlové jednotky. Elek-
trické pFivody podle impulsit zamifi
délo, natasuji stfelu a nabiji délo. PR
tom se v praci pfistroji vyskytuji mno-
hem mensi chyby nez pii ruénim za-
méfovani déla.

Automatisace je jiZ rovnéZ hojné po-
uZivdno u letectva, kde elektrické zari-
zeni ovladaji zbrané automaticky podle
zaméfrovani stielce.

V daldim vyuZivani automatiky a te-
lemechaniky maji nasi védei technici
Siroké pole piisobnosti a je tfeba téchto
moznosti plné vyuzit a tak zabezpeéit
plnéni &m dal tim slozitéjsich bojovych

ukolu plnym vyuzitim techniky ovladané
malym poétem kvalifikovanych vojaku.

Zavedenim vykonné tech-
niky ovladané ma dédlku ne-
bo techniky plné automati-
sované podstatné snizZime
potet zivé sily na bojisti,
zachovame souvisly a hlu-
boky palebny systém a tim
i sniZime rozsah Zenijnich
praci. Bude tedy mozZno vy-
budovat iupornou, hlubokou a
protitankovou obranu v mno-
hem kratSich 1lhGtach nez
dosud.

S témito zavéry lze jisté souhlasit, je
v8ak mozno pravem namitnout — to jsou
1Sechno lakavé nazory, aviak v soucas-
nych podminkach do jisté miry utopis-
tické, které se snad uplatni az po dlou-
holeté praci védeckych pracovniki a
technikii. Av8ak my potiFebujeme ihned
byt s to organisovat pevnou, hlubokou,
upornou a ucé¢inkam vsech soudobych
zbrani odolavajici obranu. Pfi tom chce-
me obranu vybudovat v kratké lhate.

V predchozich uvahiach jsem pocital
s rozmisfovidnim vojsk zasadné v zdiko-
povém systému, ktery ma nesporné cet-
né vyhody. Tak na pfiklad chrani Zivou
silu nebq aspofi snizuje nitivé u¢inky
soudobych zbrani, zabezpefuje manévr
mensich jednotek, jejich zasobovani, zZvy-
Suje moralniho ducha a uleh¢uje veleni,
Presto nutno zvazit i ¢&etné nevyhody
zakopového systému. Tak predeviim vy-
budovani zakopového systému vyzaduje
cbrovského pracovniho Usili vojsk, po-
uziti poletné, slozité a zranitelné zenij-
ni techniky a jeho vybudovani trva vel-
mi dlouho. To neodpovid4d soudobym na-
zorum a pozadavkim co nejvice zkraco-
vat pripravné obdobi tutolnych operaci
vyuzitim mohutnych uéinki zbrani hro-
madného ni¢eni. Dale k vybudovani z&-
kopového systému je tfeba obrovského
mnoZstvi materialu vSech druhi. Zako-
povy systém nelze utajit a nepritel ma
vyhodné podminky pro odhaleni systému
cbrance a volbu cilii pro udery zbrang-
mi  hromadného ni¢eni. Jedingm pro-
stfedkem, jak rozptylit nepiitelské ude-
ry, je zvétSovani rozsahu zikopovych
praci. Proto se zdd vyhodnéjii pfi budo-
vani obrany v pfimém dotyku s nepri-
telem wupustit od zikopového systému.
Misto ného volit ohniskovy systém,
Ohniska volit pro jednotliva druzstva.
Pri tom vubec nebudovat souvislé oko-
py ani pro druistvo, nybrz soustfedit
vedkeré usili na budovani okopu pro
jednotlivee a zbrané. V kazdém okopu
pak budovat ihned vyklenek pod pfed-
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nim nasypem zakopu, a tak zabezpeco-
vat ochranu pred u¢inky atomovych
zbrani, PFi tom ve3keré prace dukladné
maskovat, coZ bude mozné vzhledem
k pomérné malému rozsahu Zenijnich
praci. Pro zasobovani, odsun ranénych
a mistni manévr budovat v omezené
mife pralezné spojovaci zdkopy. Tento
zptisob budovani obrany ma fadu ne-
vyhod, ale presto se domnivam, Ze bude
utelné asponn prvni obrannd postaveni
budovana v pfimém dotyku s nepfite-
lem takto organisovat. Hlavni vyhodu
vidim v moZnosti utajit plné na$§ obran-
ny systém, zabezpeéit pohotovost a odol-
nost obrany v kratké casové lhaté. Pfi-
tom k zabezpeleni vy$§iho moralniho
stavu, moznosti odpotinku a vzajemné
pomoci rozmisfovat vedle sebe nejméné
dvojice vojakii nebo osadky zbrani.

U jednotek piepravovanych na péa-
sovych wvozidlech uvaZovat o moZném
vyuZiti obrnénych transportértt jako pa-
lebnych odolnych kryti. K rychlému
zapu$téni transportéri do zemé vybavit
roty, po pripadé i jednotlivd vozidla
jednoduchymi Zenijnimi stroji vyuZiva-
jicimi energie motoru vozidla. Bude to
na priklad mechanisovana lopata, roz-
hrnovaé&, pneumatické kladivo a pod.
Obrnéného transportéru bude moZno vy-
uzit také jako krytu proti uéinkim
zbrani hromadného niceni,

Pfi nedostatku &asu pak zahdajit bu-
dovani =zaloznich postaveni, zlepSovat
odolnost vvklenka a kvalitu spojovacich
zékoptu. Zvlastni pozornost nutno pfi
vech pracich vénovat otazkam utajeni.

V hloubce obrany, kde bude moZno
plné vyuziti Zenijni techniky, je vy-
hodnéjsi budovat souvisly zikopovy sy-
stém. I kdvz v prvnim pofradi je nutné
budovat ohniskovy systém obdobné jako
na prvnim postaveni, a tak zabezpetit
bojeschopnost v kratké lhaté. Déle pak
postupné prechdzet na zakopovy systém
nebo na jeho kombinaci s ohniskovym.
Hlavni usili v8ak zaméfrtit
na budovani kolektivnich u-
krytt zabezpefujicich ochra-
nu proti té¢inkim zbrani hro-
madného niceni.

V onom ¢lanku prisludnika VTA je
dale uvedeno: »Prfi pripravé nepfitele
k utoku na silné vybudovanou obranu
(opevnény prostor, obranu opfenou o vy-
hodny terén a p.), kdy nepfitel bude
nucen rozvinout se pied pfednim okra-
jem obrany, bude vyhodné pro-
vést mohutnou atomovou, le-

teckou a délostieleckou pro-
tipfipravu se soutasnym pouzitim

ostatnich zbrani hromadného niceni.c
Tento nazor neodpovida soudobym zpi-
sobim zahajovani utoéné operace prav-
dépodobnym nepfitelem. Z provedenych
cviteni imperialistickych armad i z vah
zapadnich vojenskych theoretikii vyply-
véa, ze podlitaji se zahajovanim utoénych
operaci s pripravou ve zkracenych lhi-
tach, z chodu bez setrvani vojsk ve vy-
chozim poloZeni. Poé¢itat s prove-
denim atomové pifipravy jen
pifi Gtoku nepfitele mna sil-
né vybudovanou obranu, kdy
nepritel bude nucen se rozvinout pfed
prednim okrajem, neni spravnée. Je
treba planovat protipfipravu na nepfite-
le zahajujiciho Utok z vychoziho polo-
zeni v pfimém dotyku, dale na nepfite-
le, ktery vyvedl svd vojska na bezpel-
nostni vzdalenost, pfi provadéni atomo-
vych udert na piedni okraj obrany, ja-
koz i na nepfitele =zahajujiciho 1utok
z chodu, Podle mého néazoru je
tfeba planovat protipifipra-
vu vZzdy a nejen pri silné vybudo-
vané obrané, Pravé naopak pfi slabé
vybudované obrané bude mit véas a
uspésné provedena protipriprava rozho-
dujici vyznam pro uspéch celé obranné
operace. Zahaji-li nepfritel tok na slabé
vybudovanou obranu, aniZ mu byly zpu-
sobeny tézké ztraty protipfipravou, bude
mu dana mozZnost prolomit obranu vy-
sok¥m tempem a rychle rozvinout uspéch
do operaéni hioubky a uplné rozvratit
obranny systém.

V élanku je dale uvedeno, Ze na pru
vedeni protipripravy je moZno pocitat
3 az 4 atomové pumy. Tento pocet
zdaleka nestadi, jak vyplyva z dale uve-
dené uvahy. PFi provadéni protiptipra-
vy, zejména na nepritele zahajujiciho
utok z chodu, bude mozné provést ma-
névr a palbu délostielectva vzhledem
na maly dostfel jen v omezené mife.
Proto hlavni ukol pfi protipFipravé musi
plnit atomové a chemické zbrané, Fizené
stiely a letectvo. Pfritom je tfeba pléno-
vat protipiipravu v pasmu 15 az 20 km
sirokém. V tomto pasmu bude mit utot-
nik nejméné dva aZz ti‘i svazky v prvnim
sledu a nejméné jednu obrnénou divisi
ve sledu druhém. Ke zmafeni utoku ne-
ptitele je tfeba sborum prvniho sledu
zpusobit ztraty do 40%. K tomu je tfe-
ba na kazdy pédi pluk provést uder dvé-
ma atomovymi pumami. V pasmu pro-
tipFipravy bude za daného pfedpokladu
Sest az devét pédich plukid, k umléeni
bude tfeba 12 az 18 atomovych pum. Déle
jedna obrnéna divise v druhém sledu,
na jejiz umléeni je tfeba 3 az 4 atomo-
vych pum.
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K uspésSnému provedeni protipfipravy
je tedy tieba 15 az 22 atomovych pum,
po pripadé je moZno pocitat s atomovy-
mi Udery jen na pési pluky prvniho sle-
du (na ¢tyfi az Sest pésich plukt a sou-
tasné na obrnénou divisi 3 aZz 4 ato-
mové pumy). Bude tedy na protipfipra-
vu potieba 10 az 15 atomovych pum, a
ne 3 az 4, jak je uvedeno v onom ¢lan-
ku. Udery atomovych zbrani je nutno
doplnit a ¢asto nahradit jinymi zbrané-
mi hromadného ni¢eni a letectvem.

V uvedeném ¢lanku jsou nékteré
dalsi nedostatky, na priklad poéita se
s tim, Ze velitel armady bude velet pfi
protiideru z velitelského stanovisté, ac
je vyhodné&jsi, aby pfi plnéni tohoto
ukolu, ktery rozhodne o uspéchu ope-
race, byl velitel pfimo v sestavé vojsk
proviadgjicich protidder na svém VPS,
Nékteré dalSi nepresnosti jsou jiz sjed-

noceny prednaskou vydanou pfed veli-
telskym shromazdénim MNO, a proto se
jimi nebudu zabyvat.

Ve svém ¢lanku jsem se pokusil roz-
pracovat nékteré otdzky o organisaci
obrany. Pritom jsem vyuzil nékterych
zavéra velitele 1, vojenského okruhu
prednesenych pii rozboru velitelského
shromazdéni. Ocekavam, Ze se o otaz-
kach obrany rozvine ve Vojenské mysli
Sir§i diskuse, k niz ma dat diléi pod-
klad tento prispévek, nebof pravé v otdz-
kach obrany je tfeba vyfeS§it mnoho
problémi. Pri své praci jsem vychazel
ze soudobé organisace naSi armady, a
dospél jsem k tomu nézoru, Ze by nova
organisace naSich svazku a zejména
zvyseni pottu organickych tankt usnad-
nila FeSeni mnohych otéazek, zvlasté pro-
titankové obrany.

DISKUSNI PRISPEVEK K CLANKU MAJORA L. JACKA

»Volit nové formy pfi zpracovani cviceni«
(Vojenska mysl ¢&is. 6/1956)

Major Jatek ve svém ¢ldnku nadha-
zuje nékolik vaznych otazek pripravy
a fizeni cviteni a spravné ukazuje na
nedostatek, ktery se trvale vyskytuje
pfi Fizeni cviteni vSech druhu, na
usmérfovani cviticich velitelid a $§tabi
na tak zvana autorska reSeni, predvida-
na planem provedeni cviéeni, coz nedo-
voluje pruzné Fridit cviteni podle roz-
hodovani zafazenych velitelii. Podle
autorova ndzoru je pri¢ina tohoto nedo-
statku ve zpracovani plana provedeni
cviteni a ve zpusobu instruktaZe roz-
hodéi sluzby.

Ve svém prispévku chei kratce roze-
brat zpracovani planu provedeni a Fize-
ni cvideni. Nesouhlasim s nazorem au-
tora ¢lanku, Ze misto planu provedeni
stati vydat rozhodéim pred cvicenim jen
hruby &asovy a mistni plan, ktery by
obsahoval dobu, pFibliznou &iru, na kte-
rou vojska vyjdou, a velmi hrubou pied-
vidanou ¢&innost veliteli. Domnivam se,
ze timto FeSenim bychom moZna dosahli
provedeni cvieni podle feSeni cviéicich,
ale v zadném piipadé by nebylo zaru-
teno, e v pribéhu cvideni budou spl-
nény stanovené uéebni cile a probriany
hlavn{ uéebni tkoly. Pfi pfipravé cvite-
ni bude podle mého nazoru treba i dale
Zpracovavat plan provedeni, jehoZ ob-

e

sah a forma mohou byt podle druhu pfi-
pravovaného cviceni razné,

Pri pripravé jednostranného dvou-
stupfiového armadniho velitelsko-§tébni-
ho cviceni musi byt plan provedeni
zpracovan tak, aby svym obsahem za-
jistil dosazeni stanovenych uebnich cilua,
a muzZe obsahovat tyto otazky:

— thema,

— udebni cile a ukoly,

— zamysl stran,

— ¢Cas (operalni a astronomicky),

— ¢&innost nepritele, vlastnich vojsk
a sousedn,

— moznou ¢innost uGcastnika cviceni,

— hlavni opatfeni Feditelstvi cvice-
ni a rozhodéi sluzby.

Plan provedeni je moZno zpracovat
ve formeé tabulky po jednotlivych ob-
dobich cviteni s uvedenim ulebnich
cili a ukoli v téchto udobich. Tento
plan je vyhodné doplnit grafickym
vyjaédifenim na mapé nebo schematu
se zakreslenim hlavnich situaci od-
povidajicich uéebnim tkolum daného ob-
dobi. V textu planu provedeni je treba
vynechat vSechny podrobnosti, které by
mohly mit vliv na ¢innost rozhod¢ich.
Je proto zadouci uvést tu jen raz bo-
jové Cinnosti stran. Plian provedeni v této
formé je nutno v daném piipadé vydat
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kromé rozhod¢im u hlavnich funkciona-
i §tdbu arméady i rozhodéim u svazki.

To je jen jeden mozny zpusob zpra-
covani planu provedeni. Jakym zpuso-
bhem se ho pouZije v pribéhu cviéeni,
rozeberu déle.

Forma i obsah planu provedeni dvou-
stranného cvi¢eni, na priklad dvoustran-
ného jednostupnového armadniho veli-
telsko-§tabniho cvi¢eni, budou pochopi-
telné jiné, aby odpovidaly zplisobu a
metodice Tizeni cviceni.

Pii zpracovani planu provedeni dvou-
strannych cviceni je tfeba postupné vy-
chazet z jednotlivyeh obdobi cviéeni.
Toto obdobi cviéeni bude zpravidla od-
povidat spinéni planovaného bliz§iho a
dalsiho ukelu nékteré z cviCicich stran
a veSkera ¢innost je v kazdém cCasovém
useku zaméfena ke splnéni uéebnich cila
a ukollt stanovenych pro dané obdobi
cviceni.

V planu provedeni bude nutno pro
kazdé obdohi cviceni uvést:

— ucebni cile a ukoly strany,

— cas (operaéni a astronomicky),

— Cinnost stran a Feditelstvi cvideni.

Tento plan je moZno zpracovat opét
ve formé tabulky, kterd umozZziuje rych-
lou orientaci v jednotlivych obdobich cvié-
¢eni. Kromé toho se na mapé& zpracuji
jednotlivé predpoklddané situace ke kaz-
dému obdobi cviteni i se zpracovanym
predpokladanym pribéhem cviteni v ob-
dobi tak zvanych »operatnich skok«.

VSechny dokumenty je nutno vidy
pripravit, i kdyz nebudou v prubéhu
cviteni plné odpovidat vytvorivSsim se
situacim podle rozhodnuti cviéicich, po-
névadz TFeditelstvi cvi¢eni musi mit pod-
klady pro pripadné usmérnéni pribéhu
cvi¢eni, aby bylo zabezpefeno splnéni
uéebnich cilii a ukolu cviéeni.

Je nasnadé, Ze obsah zpracovavanych
plant provedeni bude struény, musi vy
jadrovat jen zasadni mysSlenky zpraco-
vateli cvideni a nesmi byt podle nich
v prubéhu cviéeni ovliviovana ¢&innost
cvicicich.

Nyni nékolik slov o nacviku rozhod-
¢ich. Major Jacek klade ve svém ¢lanku
duraz pii pripravé rozhod¢ich na sprav-
né pochopeni zamyslu cviceni. To je sice
odivodnény pozadavek, ale domnivam
ce, 7e nestati k tomu, abychom hodnot-
né piipravili rozhodéi sluzbu na cviteni.
Predeviim je nutno poskytnout jim dost
¢tasu k samostatné priprave. To lze Tesit
bud tak, Ze je mozno rozeslat jim néko-
lik dni (4 az 6 dni) pfed zahdjenim néa-
cviku zdkladni material ke cvigeni (sche-
ma zamyslu, namét, plan provedeni), aby
si jej mohli predem dostateéné prostu-

dovat, coz nevyluéuje moZné prozrazeni
zamyslu cviCeni. Proto je vyhodngjii
pied nacvikem na mapach vyhradit je-
den den pro studium vSeho materidlu
za dozoru feditelstvi cviéeni. Tim ovSem
riechei popfit nutnost provést néacvik
i na mapach, pfi kterém se struéné vy-
svétli zamysl a plan provedeni cviteni
s objasnénim hlavnich uéebnich eili a
ukolt a vydaji se organisaéni pokyny
k TFizeni cviceni. Tuto ¢éast ndcviku roz-
hod¢ich je mozné doplnit bud provede-
nim operaéné taktické letulky feSici
néktery hlavni ukol cviteni nebo je moz-
no s nimi provést skupinové nebo veli-
telsko-§tabni cvideni.

Pri nacviku rozhodé&ich v terénu ne-
staéi probrat s nimi jen nékolik situaci,
jak to pozaduje major Jatek, ale je
nutno rozebrat pravdépodobné varianty
rozhodnuti cvic¢icich a podle toho i moz-
nou ¢innost neptitele a vlastnich vojsk.
Pritom je tfeba stile objastiovat uéebni
cile a ukoly pro jednotlivd obdobi cvi-
¢eni, k jejichz splnéni musi rozhodéi
eventualné ovlivnit i TFeSeni cvicicich
velitel a §tdba. To je zasadni otdzka,
kterou nelze pri nacviku v terénu opo-
mijet. Domnivam se proto, Ze se nemuZe
zkratit doba na pripravu rozhodé&ich
o tretinu az polovinu, mame-li dobfie
pripravit rozhod¢i a podrobné s nimi ro-

zebrat jak mozZnou ¢innost cvidicich,
tak i jejich pravdépodobnou ¢&innost

v uloze prislusniki rozhodéi sluzby.

Pii TeSeni féto otazky se chei jesté
zminit o tom, zda-je spravné, ze, jak
uvadi major Jacek, jsou »rozhodé&i v dobé
svého ndcviku nuceni ke zpracovani de-
tailnich hldaSeni a zprav, které maji
v prubéhu cvifeni predavat cvi¢icima.
Domnivam se, ze tato forma pripravy
rozhodéich je v postaté spravna, poné-
vadz ze zkuSenosti z dosavadnich cviéeni
je znamo, Ze se naSi dustojnici vesmés
neuméji struéné a vojensky vyjadrovat
pfi podavani zprav, hlaseni a vydavani
nalizeni a rozkazu.

Je vSak nutno pozadovat jen zpra-
covani heslovitého obsahu zprav, hlaseni
a rozkazi, ponévadZ je tieba pristupovat
k vy3Simu stupni fizeni a pozadovat od
rozhod&ich umeéni samostatného rozho-
dovani v duchu planu provedeni a zd-
myslu eviéeni.

Dale mam nékolik poznamek k otéz-
kam fizeni cvi¢eni. I kdyz maji byt cvi-
¢eni provadéna podle feSeni cvi¢icich a
nema byt svazovdno jejich iniciativni a
smeélé rozhodovani, je tifeba zpracovavat
plan provedeni cviéeni a neomezovat se
na provedeni kratkého ndacviku rozhod-
¢ich, jak to navrhuje major Jadek. Je
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viak nutno, aby prisludnici $tdbu reditel-
stvi cviceni ziskali vét$i sebeduvéru a
neobavali se, ze nebude moZno spravné
ridit cviéeni i tehdy, nejsou-li predem
podrobné zpracovany vSechny dokumenty
k fizeni cviteni. To ovSem predpoklada
kromé& dovednosti pii vyuziviani vseho
materidlu i dobré theoretické znalosti
vSech generalu a dustojniki.

Jsou-li §tab Teditelstvi cvic¢eni a roz-
hod¢i sluzba dobie pripraveny na cvi-
¢eni a jsou-li dobra pojitka umozZnujici
vydat potifebné pokyny rozhodéim, je
mozno provadét v plinu provedeni znaé-
né zmeény na zakladé reteni cviéicich.
Pfitom ovSem neni mozno ponechat vy-
voji cviteni volny prabéh, aby bylo za-
bezpeteno, ze budou splnény stanovené
cile a tkoly.

PredevSim je ovSem ukolem Fidiciho
cviteni a hlavnich rozhod¢ich stran, aby
zabezpec¢ili provedeni cvi¢eni podle roz-
hodovani cviéicich velitelad pfi soulas-
ném splnéni ulebnich cilt.

Dvoustranna cviéeni, kterd se budou
konat v tomto vyevikovém roce, budou
mit Ffadu zvlastnosti a budou klast vétsi
poZzadavky na feditelstvi cviteni. Pii
téchto cvidenich pracuji evicéici velitelé a
§tdby postupné podle rozehry jednotli-
vych situaci, velitelé obou stran se po-
dle nich rozhoduji, $taby zpracovavaji
rozkazy a natizeni. Na zakladé této &in-
nosti upfesniuje $tab feditelstvi cviceni
pribéh situaci a vydava pokyny roz-
hodéim pro dalsi rozehru cvié¢eni. Postup
pii Fizeni eviteni muze byt tento: Pii
zahajeni cvideni vyda nejprve rozhodnuti
velitel té strany, ktera povede uto¢nou
operaci, nma pfriklad »vychodni«. Tato
sirana pak zpracuje pisemné rozhodnuti
a rozkazy. Diléi rozehru jednotlivych

otdzek muze v této dobé provést rozhod-
¢i strany »vychodni«.

Stab fFeditelstvi cviteni v této dobé
provede rozbor rozhodnuti velitele »vy-
chodnich« a zpracuje dopliitkové situace.

Po vydani rozhodnuti obou stran muze
reditelstvi cvieni ucinit potiebné za-
véry pro dal$i rozehru cvi¢eni. V dalsich
obdobich je mozno Fidit cvi¢eni obdob-
nych zpluisobem, avsak je tfeba mit stale
na zfeteli rozhodnuti obou stran a po-
méry sil na fronté. Chyby Gcastnika
cviteni musi Stdb reditelstvi cviceni
opravovat predev&im rozehravanim situa-
ci, které odpovidaji rozhodnuti stran,
aby jim ukézaly, jakych nedostatki se
dopustili.

Kromé tohoto zpusobu je mozno Fidit
cviteni téz tak, Ze jsou rozehravany jen
hlavni situace smérujici k splnéni uéeb-
nich ukola cviéeni, po nichz je vzdy po
vydani rozhodnuti veliteld obou stran
vyhldSen novy opera¢ni ¢as a vydava se
nova situace na fronté, Nevyhodou to-
hoto zpasobu je to, Ze prace cvidicich
neni postupna a ucelend, nybrz je za-
méfena jen na jednotlivé episody cvite-
ni. Tato forma rizeni je proto moZna
jen pii Stdbnich cvicéenich na mapach.

V pribéhu cvideni musi §tab freditel-
stvi cvieni (zejména jeho operagni sku-
pina) vzdy véas dostat rozhodnuti obou
cvic¢icich stran, vyhodnotit je, navrhnout
Tidicimu cvi¢eni jejich schvaleni a urco-
vat vysledek bojové ¢innosti stran na
zakladé vydanych rozhodnuti, Spolu
s rozhod&mi musi feditelstvi cvic¢eni
spravné vytvaret pravdépodobny obraz
vyvoje situace na fronté, dovedné spo-
jovat jednotlivé situace s rozhodnutimi,
ktera uéinili zafazeni velitelé, aby jejich
sladénim byl vytvofen spravny priabéh
udalosti, aby tak bylo zaji§téno splnéni
uCebnich cfld a Ukold cviceni.

Zavérem chei zdraznit, Ze otdzky
metodiky zpracovani a rizeni cviéeni vy-
zaduji petlivého studia a nebylo tuko-
lem mého prispévku je vyfFeSit, nybrz
chtél jsem jen vyjadrit svij nazor k nej-
paléivéj$im problémum pripravy a Fizeni
cvicteni.

Major Miroslav NEDVED




