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DISKUSE

DISKUSNI PRISPEVEK
K CLANKU PLUKOVNIKA J. KUDRNOVSKEHO
»0 nékterych otazkach novych forem veleni«

(Vojenska mysl ¢is. 3/1956)

V uvedeném ¢lanku uverejnéném ve Vojenské mysli éis. 3/1956 se
v jeho zavéretné ¢asti zminuje plukovnik Kudrnovsky o rozmisfovani VS
a TVS ve vychozim poloZeni k titoku a v obrané a o vSeobecnych zdsadach
jejich premistovani v utotném boji.

Vsimneme-li si blize téchto udaj, je na prvni pohled jasné, Zze TVS
utvard a svazka jsou jiz ve vychozim polozeni k ttoku rozmisténa mimo
prostor rozmisténi svych podfizenych tylovych jednotek, ttvard a zari-
zeni, jimZ maji velet, a Ze se od nich v prab&hu boje soustavné vzdaluji.

Domnivam se, Ze plukovnik Kudrnovsky prosté tyto tdaje jen prevzal
jako dosavadni normy spojovaciho vojska, aby svému pojednani dal jakysi
uceleny ramec. Proto pokladam za nutné rozvést ponékud tuto otazku,
a to s cilem, aby se jak theoreticky, tak pii praktickych cviéenich prové-
Iilo, zda je spravné pridrzovat se téchto uvedenych norem anebo Fesit tuto
otazku s pfihlédnutim k hlavnimu ukolu kazdého TVS, t. j. byt skute¢nym
centrem a mozkem celého tylu, jak to vyplyva z jejich tkola.

Staby tylu jsou totiz povinny
— provadét veasnou piipravu a organisaci tylu jako celku k plnéni sta-

novenych mu ukold,

— neustdle provadét manévr zasobami materidlnich prostfedkli, doprav-
nimi prostifedky, jakoz i tylovymi Gtvary a zatizenimi,

— organisovat a uskuteéfiovat ochranu a obranu iylovych utvard a zati-
zeni za vSech situaci,

— organisovat a uskuteénovat odstranéni nasledki nepratelskych utok
v nejkratsi dobé a tak, aby odborna ¢éinnost tylovych utvard a zafizeni
nebyla podstatné narusena,

— zabezpecit uspéSné plnéni ukold tylovymi utvary a zafizenimi spravné
vedenou politickou praci,

— neustale kontrolovat plnéni vydanych tylovych rozkazi a natizeni, a to
jak u pfimo podFizenych tylovych Gtvara (jednotek) a zatizeni (svazki),
tak u tylu podtizenych vojsk.

K Uspé&nému plnéni téchto povinnosti je nezbytné, aby $taby tylu mély
stalé a bezpetné, neselhavajici spojeni s témito »objekty veleni«, t. j. pFe-
devsim s primo podiizenymi tylovymi atvary a zatizenimi, které v soudo-
bych podminkach budou zpravidla (s hlediska PAO) znaéné od sebe vzda-
leny, a potom s tylovymi $taby, jednotkami, Gtvary a zafizenimi podtize-
nych vojsk. Tu je vSak nutno si hned uvédomit, Ze tylovym jednotkam,
utvarim a zafizenim podfizenych svazki (Utvar) neveli nadfizené
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$taby tylu pfimo. Ony totiz, zabezpetujice Zivot a bojovou éinnost svych
svazkd (dtvariti), plni tkoly materialné technického a zdravotnického za-
bezpeteni podle rozhodnuti svych vievojskovych veliteld, i kdyz v ramci
celkového ukolu tylu svazku (armady).

Podivejme se nyni, jaké podminky k plnéni téchto tkold jim jsou s hle-
diska spojeni, jednoho ze zakladnich prvku veleni, vytvareny pri dodrzeni
zasad uvedenych v ¢lanku plukovnika Kudrnovského pro rozmisfovani a
premisfovani TVS v utoéném boji. :

Vyjdéme pii tomto rozboru z podminek, jez se vytvafeji v tomto sméru
u tylu svazkl, ktery je zakladnim, stfednim ¢lankem v celém systému
organisace tylu v ramci vsevojskové armady.

Pii prvnim fe$eni piedpokladejme, ze utok probiha tempem 30—40 km
za den, Ze se TVS svazku pfemisti jednou za den, t. j. prakticky na sklonku
dne, nebo v noci na druhy den, kdy se budou také premisfovat tylové
utvary a zatizeni divise a kdy se podle vSeobecné platnych zasad bude
premistovat i TVS armady. TVS utvart se v té dobé pfemistila dvakrat,
celkem o 30—40 km (jeden posun 15—20 km).

Jaké budou v tomto ptipadé vzdalenosti mezi jednotlivymi misty (ob-
jekty) veleni, jez bude nutno pro vlastni vykon veleni pfeklenout?

Ve vychozim polozeni budou tyto vzdalenosti:

TVS svazku — prostor divisnich sklada 12—20 km,
TVS svazku — VS svazku 5—8 km,
TVS svazku — TVS armady 20—30 km,
TVS svazku — TVS utvara 6—7 km;
po prvnim pfemisténi TVS utvart béhem tutoku se tato

zveétsi na 20—27 km.

Na konci prvniho dne boje (pfi postupu vojsk o 30—40 km, pfed pfe-
misténim TVS svazki, divisnich skladi a TVS armady) zméni se tyto
vzdalenosti takto:

TVS svazku — prostor divisnich skladid 12—20 km, t. j. beze zmény,

TVS svazku — VS svazku 35—38 km,
TVS svazku — TVS armady 20—30 km, t. j. beze zmény,
TVS svazku — TVS utvara 32—40 km.

Z toho vyplyva naprosto jasné, Ze pfi nynéjsich prostfedcich tylove-
ho radiového spojeni (typ radiovych stanic RS s praktickou vykonnosti na
fonii primérné 30 km ve dne a v noci o /3 az o /2 mensi) je ve vychozim
poloZeni k utoku vecelku zabezpeteno veleni tylu mezi VS a TVS svazku
a smérem dold, t. j. k TVS ttvarl. Mezi TVS svazku a prostorem divisnich
skladii je v8ak vzdu$na vzdalenost 12—20 km, t. j. po cesté kolem 20 aZ
25 km (podle terénu, pottu a pribéhu cest). Tu nutno pfekonavat moto-
cyklisty, nebot pro prostor divisnich skladi neni s dal$i radiovou stanici
potitano. UvaZzime-li pak je3té skuteCnost, Ze tylové utvary a zafizeni
v prostoru divisnich skladd jsou rozptyleny na zna¢né plose (16—25 km?),
znamena to, Ze spojeni s nimi je naprosto nevyhovujici.

Po dennim postupu vojsk o 30—40 km, t. j. v dobé, kdy nutné musi
dojit k pfemistovani TVS svazkl a divisnich skladd, k pfemisfovani TVS
armady, kdy jsou zpravidla jiz v plném béhu pfisuny a odsuny v rédmci
svazkl i v ramei armady, kdy musi byt vydavana nafizeni pro materialni,
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zdravotnické a technické zabezpedeni vojsk pro dalsi bojovou &innost a pie-
davana dulezita hlaSeni o celkovém stavu materidlniho, zdravotnického a
technického zabezpeleni vojsk, velmi podstatné se zhorSuji podminky spo-
jeni mezi TVS svazkd a VS svazkli, mezi TVS svazkt a TVS utvart. Pokud
jde o spojeni mezi TVS svazku a prostorem divisnich skladi, je situace
stejné nevyhodna jako ve vychozim poloZeni k Gtoku,

Jestlize by se TVS svazkl presunula za VS svazka je$té pfred pre-
misténim divisnich skladd, zlepsi se podminky spojeni s VS a TVS tutvard,
ale krajné nepfiznivé se zhor$i podminky spojeni s divisnimi sklady (tu
nutno pak prekonavat spojkami vzdu$Snou vzdalenost dokonce 30—60 km,
coz po cesté muZe znamenat 40—75 km). Stejné tak se zvétsi vzdalenost,
jez musi byt pfekondna radiovym spojenim mezi TVS svazku a TVS ar-
mady, jestliZe se rovnéZz jiz nepiemistila. Vzdalenost mezi nimi se zvétsi
na 50—70 km, Tu preklenou nynéjsi prosttedky radiového spojeni u tylu
armady, nikoli v8ak radiové stanice svazkd.

Pii druhém feSeni predpokladejme, Ze se pii stejném tempu ttoku TVS
svazkl premisti 2krat za den, t. j. po prvé zhruba po postupu vojsk o 15
az 20 km a pravdépodobné po druhém premlstem VS divise a po pie-
misténi VS stfeleckého sboru.

V tomto pfipadé bude ve vychozim polozeni k 1toku situace stejna
jako pfi prvnim feSeni. Po prvnim piemisténi TVS vzrostou vzdalenosti

takto:
TVS svazku — prostor divisnich sklada 30—40 km,
TVS svazku — VS svazku 3—5 km,
TVS svazku — TVS armady 35—50 km,
TVS svazku — TVS utvart 6—7 km. !

Po dalsim postupu vojsk o 15—20 km a pied druhym premisténim
TVS svazkd, pred premisténim divisnich skladi a TVS armady zméni se
vzdalenosti takto:

TVS svazklt — prostor divisnich skladi 30—40 km, t. j. beze zmény,

TVS svazku — VS svazku 15—23 km,
TVS svazku — TVS armady 35—50 km, t. j. beze zmeny,
TVS svazku — TVS utvara 15—25 km.

Tato reSeni se lisi proti prvnimu témito podstatnymi znaky:

a) po prvnim piemisténi TVS svazki:

— velmi se zlepSuji podminky radiového spojeni mezi TVS a VS. To je
nesporny klad;

— soucasné se vSak zhorSuji podminky pro spojeni s divisnimi sklady,
jimZ bude tieba velet opet jen motocykhsty na vzdusnou vzdalenost
30—40 km. To znamena, Ze jednotliva, i sebedilezitéj$i hlaseni bude
mozno jim predavat »lzasnou rychlosti«, vyzadujici primérné 1 ho-
dinu jizdy a nékdy i vice;

-— radiové spojeni (fonif) s TVS armady prakticky jiZz bude nemoZné. To
jsou ovsem dva velmi zavazné nedostatky;

b) pfed druhym pfemisténim TVS, t. j. po celkovém dennim postupu
vojsk o 30—40 km a po dal$im piemisténi VS svazku se zhorSujeiv celku
velmi priznivd podminka uvedend za a). Ostatni nepfiznivé podminky
viak zustavaji.
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Bylo-li by nutné TVS svazku pfemistit blize k VS jesté pred premisté-
nim divisnich skladt a pfed pfemisténim VS armady, jsou tu opét stejné
nevyhody jako pfi prvnim FeSeni po celkovém dennim postupu vojsk o 30
az 40 km.

Tyto tvahy nepiihliZeji k situaci, kdy denni tempo utoku bude vyssi
(50—60 km), a neni ani hodnocena dalsi nevyhoda, Ze rozmisfovanim TVS
svazku mimo prostor rozmisténi divisnich skladl a vétSiny tylovych ttva-
ri a zatizeni svazku bude TVS do znaéné miry zbaveno viech mozZnosti
vyuzit jejich systému, sil a prostiedkd ochrany a obrany ve svuj prospéch.

Posudme je$té, jaké vyhody nam skyta feSeni, jez vcelku vyplyva ze
zakladnich ustanoveni piedpisi Tyl-I-5 a Oper-II-1 (¢&l. 55), které pozaduii,
aby TVS bylo rozmisfovano a pfemisfovano s tylovymi atvary a zafi-
zenimi.

Situace ve vychozim poloZeni se jevi takto:

TVS svazku — divisni sklady — v priméru nepfesdhne 2—5 km,

TVS svazku — VS svazku 20—25 km,
TVS svazku — TVS arméady 15—20 km,
TVS svazku — TVS utvarta do 15—25 km.
Situace pfed pfesunem za vojsky po jejich dennim postupu o 30 az
40 km: :
TVS svazku — divisni sklady . beze zmény,
TVS svazku — VS svazku do 50—55 km,
TVS svazku — TVS armady do 45—55 km,
TVS svazku — TVS utvart do 45—55 km,
TVS svazku — TVS armady 15—20 km, t. j. beze zmény.

Toto feeni ukazuje, Ze jsou vytvofeny velmi vyhodné podminky pro
veleni tylovym tutvarim a zafizenim svazkd a rovnéz v celku velmi pii-
znivé pro veleni tylu na stupni svazek-armada.

Na druhé strané vSak jsou velmi nevyhodné podminky veleni tylu se
strany velitele svazku a pro sou¢innost, tedy podminky, bez nichz realné
veleni tylu rovnéz neni mozné.

Tato nevyhoda se da odstranit vybavenim tylu svazku vykonnéisimi
radiovymi stanicemi zarutujicimi za vSech okolnosti bezpetné pieklenuti
vzdalenosti 60—80 km fonii.

K rychlé prepravé nacelnika tylu nebo styénych dastojnika z TVS na
VS anebo k TVS podiizenych ttvard (plukt) je tieba tylu divise pridélit
vrtulnik, a to ve v3ech pfipadech.

Se stejnymi obtizemi p¥i veleni tylu je tieba se vyrovnat i v obrang,
kde se podle &lanku podplukovnika Kudrnovského rozmistuji TVS svazku
ve vzdalenosti: od VS svazku 15—17 km, od VS stieleckého sboru 5 aZ
10 km, od TVS armady 50—70 km a od prostoru rozmisténi vétSiny tylo-
vych utvarG a zafizeni svazku (prostor divisnich skladti)) 20—25 km.
V tomto p¥ipadé je nejvétsi vzdalenost, jiz nutno s hlediska veleni pieko-
navat, mezi TVS svazku a TVS armady a mezi TVS svazku a prostorem
divisnich sklada.

Zavérem z rozboru nékterych téchto otazek vyplyva:

— v materialnim, zdravotnickém a technickém zabezpeteni soudobého
boje nabyva nebyvalého vyznamu nepietrzité tylové spojeni v ramci
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svazku a mezi tylem svazku a tylem armady. Je proto nezbytné po-

drobit tuto otdzku nejen dalSimu theoretickému zkoumani, ale prak-

tickému provéreni pfi cvicenich s vojsky, coz se dosud v potiebném
rozsahu nedélo;

— jako nejucelné&jsi misto pro TVS svazku (TVS utvaru) se jevi prostor
rozmisténi tylovych tutvarh a zatizeni svazki (tylovych jednotek, utva-
ri). Tu jsou totiz vytvofeny nejlepsi podminky pro fizeni ¢innosti ty-
lovych utvart a zafizeni prislusnymi nacelniky tylu, jejich $tabem a na-
&elniky sluZeb a pro veleni niZ$imu tylovému stupni star$im naéelni-
kem tylu (viz téz Oper-II-1, ¢l. 55).

K zabezpecteni tohoto poZzadavku je ovSem nezbytné nutné dosavadni
organisaci a vybaveni pojitek tylového spojeni v rdmci svazku znovu pro-
vérit. Dosavadni zku$enosti ukazuji, Ze radiova stanice stfedniho typu pro
potiebu tylového spojeni svazku nestaci, a to ani co do své praktické pri-
mérné vykonnosti (30 km fonii ve dne), ani co do svého poétu.

Nevaham tvrdit, Ze pravé tato nynéjsi a nevyhovujici organisace je
hlavni pri¢inou myslenky rozmistovat TVS svazku a ttvaru zcela mimo
prostor rozmisiéni nejvétsiho poétu tylovych utvard (jednotek) a zafizeni,
priblizit je tak bliZe k veliteli a §tabu, jimZ bojové Fady ukladaji, a to zcela
opravnéné, velikou odpovédnost v materidlnim, zdravotnickém a technic-
kém zabezpeteni boje. Tato snaha vSevojskovych velitell s jejich hlediska
je oviem pochopitelna a je kgnetné i v souladu s tou ¢asti textu uvedeného
¢l. 55 Oper-II-1, v niz je stanoveno, ze »tylovy sled velitelstvi se zpravidla
rozmisfuje ... na takovém misté, odkud néacelnik tylu (ZVZ) a nacelnici
sluzeb mohou udrzovat spojeni s VS, s pfisludnymi nacéelniky tylu (ZVZ)
a velet podfizenym jim tylovym ttvaram (jednotkam) a zafizenime.

Je v3ak naprosto nespravné zapominat p¥i tom na skuteénost, Ze organy
»veleni«, t. j. TVS, jsou sobé a také pfimo podfizenym tylovym utvartm
a zafizenim timto FeSenim nutné oddalovany, coz je v zasadnim rozporu
s pozadavkem soudobého boje »organy veleni priblizit objektim veleni«.

Pro tylové spojeni jiz na stupni svazku je zapotfebi organisatné pfidélit
tak vykonné radiové prostfedky, které zaruti bezpetné ptredavani zprav
fonii za vSech okolnosti na vzdalenost 60—70 km.

Dokud nebude mozné dat tylu svazku tak vykonné prostiedky radiového
spojeni (misto dosavadniho typu radiovych stanic RS), nutno tylu pridélit
alespon dalsi dvé radiové stanice dosavadniho typu: jednu z nich pro spo-
jeni TVS, rozmistovaného mimo prostor divisnich skladd s cilem piekle-
nout ptili§ velkou vzdéalenost mezi TVS—VS a TVS atvart na jedné strang,
a TVS a divisnimi sklady, po pfipadé TVS svazkt a TVS armady na druhé
strané; druhou pridélit divisnimu obvazisti (CHPPN prvni linie, bude-li ji
divise posilena).

Zpracoval plukovnik Jaroslav Sole.
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DISKUSNI PRISPEVEK
K CLANKU PODPLUKOVNIKA JIRIHO KAVENY,
»Nékteré otazky prace Stabu«

(Vojenska mysl &is. 5/1956)

Pro nas prislusniky $tdbu je radostné konstatovani, ze v posledni dobé
se mnoho diskutuje a piSe o organisaci a zabezpeteni pevného a nepfetrzi-
tého veleni vojskiim v soudobych podminkéich boje a operace. Je to proto,
ze veleni vojskiim se stava za pouziti zbrani hromadného niteni jednou
ze stéZejnich otazek soudobé taktiky a operaéniho uméni a také proto, ze
v tomto oboru ¢innosti veliteld a §taba se p¥i viech provadénych cvicenich
stale jesté vyskytuje nejvic nedostatkt.

Tieba si oteviené Fici, jestlize jsme nedovedli, zejména na stupni ar-
mady, se vyporaddat se viemi problémy veleni vojskim v podminkich
staré organisace, budeme se jesté s vétsimi potizemi stretavat po zavedeni
nové organisace bez stupné stieleckych,sbora. Pro¢? Ne vsichni mame
smysl pfizplisobovat se zménénym podminkam a kazdy z nas ze zakonité
setrvaénosti radéji se ubird po staré cesté. Bylo by velkym prohifeskem
si namlouvat, Ze organisac¢ni fez do struktury armady vytesi vse, co jsme
nedokazali za nékolik let, a to tim vice, Ze pro nové podminky nemame
jesté vytvoreny predpoklady a zkuSenosti.

Dokud se ndm nepodaii zavést do $tabu mechanisaci prace jako za-
kladni predpoklad k zvy$eni produktivity prace a dokonalou nejnovéjsi
techniku, nebudou naSe Staby s to pevné a nepfetrzité velet vojskim
v slozitych a rychle se ménicich situacich, které se budou vytvaret na
soudobém bojisti.

Podplukovnik Kavena ve svém piispévku analysuje S$tabni praci
a zcela spravné vidi tézkosti, s kterymi zapasi dastojnici $taba p¥i zpra-
covani $tabni a bojové dokumentace. Z pera ¢lanku mluvi autor, ktery
ma jiz nékolikaleté zkuSenosti ze Stabni praxe.

Je mozno plné souhlasit s vyvody autora aZ po odstavec »Technické
vybaveni §tdbu ke kresleni a rozmnozovani...« AZ potud je ¢lanek pro
diistojniky a zejména pro prislusniky vyssich stabua uzite¢ny a je ho tieba
nejen vitat, ale i prostudovat a seznamit se s praktikou provadéni souc¢in-
nosti pfi zpracovani $tabni a bojové dokumentace.

JelikoZ nesouhlasim plné se v8emi zavéry autora v uvedené stati, po-
vaZzuji za svou povinnost vyjadrit sviij nazor a pozadat ostatni étenare
o to, jak se oni stavi k nadhozenym problémum.

Nelze plné souhlasit s autorem, Ze by se na$i soudruzi z tovaren divili,
pro¢ piedni okraj obrany namdahavé a zdlouhavé »chlupati« dustojnici,
kteri bojuji s kazdou minutou ¢asu a primérné béhem cvi¢eni spi 4 ho-
diny denng, kdyZ oni dostavaji nejmodernéjsi stroje, aby co nejvice vy-
robili a neztraceli ¢as. Myslim, Zze by se divili ne proto, Ze to délame, ale
proto, ze jsme dosud je§té nezavedli do $tabl pomicku, kterd je jiz vyfe-
Sena. U naSeho $tabu si ji zatim opatfujeme ruéni vyrobou a mohu Fici, Zze
pii poslednim velitelsko-$tabnim cvi¢eni se nam osvédcila. Déla se s ni
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dobfe a hlavné zvySuje produktivitu prace az desetinasobné. A to je prece
padny duavod, aby tato pomucka byla vyrobena bud v navrhované upravé
nebo po pripadé po uréitém zlepSeni. A nasi technici by nam jisté v tomto
pomohli. Je tfeba je ovSem o to pozadat a vysvétlit jim ucéel pomucky, aby
nam ji 1épe konstrukéné vyresili.

Rovnéz je vyfeSena a predlozena ke schvaleni i pomticka pro rychlé
kresleni rozhrani. Zel, ob& pomiicky jsou jiz deldi dobu ve schvalovacim
Fizeni.

Pokud jde o kvalitu naSich tusi a barev, domnivim se, Ze neni tfeba
na né tak nadavat. Vyhovuji vcelku dobfe naSim technikiim, malifim a
Skolam a nam vojakam najednou vibec nevyhovuji.

Nechei byt neptritelem $tabni kultury, ale myslim, Ze tu nékdy pre-
hanime. Tieba si uvédomit, Ze pfi posuzovani zpracovanych dokumenti
bude nutno vychazet z konkrétni situace, v které se ten nebo onen do-
kument zpracovava a hlavné zda splnil ucel, to jest jak urychlil nebo zpo-
malil veleni vojskiim. Dokument zpracovany sebelepsi $tabni kulturou se
stane bezcennym carem papiru, jestli vojska nedostanou véas bojova na-
Fizeni zpracovana na zakladé tohoto dokumentu. Tato otazka se dere dnes
jesté vice do popredi, protoZe doba na pfipravu operace se zkracuje a staby
budou velmi ¢asto pracovat bud za pfesunid nebo v kratkych prestavkach
mezi presuny. Myslim, Ze za takové situace nebude ¢as hrat si pfi zpra-
covani dokumenti barvami a tuSemi a ze budou plné postadovat tuzky.
KdyZ bude o néco vice ¢asu, misto vodovych barev budeme pouzivat ra-
déji barevné xridy. Pracuje se s nimi daleko rychleji nez barvami, neroz-
pijeji se na mapach, neni tteba ¢ekat na vysuSeni, jsou vzhledné a po
zafixirovani se nestiraji z mapy.

Jiné $taby maji urc¢ité své zkusenosti a nebylo by na $kodu obéas si je
vyménit. Konference dustojnik $tdbt za ucelem vymény zkuZenosti a
piredvedeni zlepSovacich navrhd nebo zplisobl a postupl prace na nékte-
rém dokumentu by téz mohly pfispét k zvySeni produktivity prace v nasich
Stabech. Je ovSem tieba je usmérnit centralné vojenskovédeckou spravou
za spoluprace vojenskych techniku, aby se staly pfinosem a nefeSily zby-
te¢né problémy, které jsou sice jiz vyfe3eny, ale dosud nebyly zavedeny.
Na téchto konferencich by se mohly dat naméty pro dalsi badani, po pfi-
padé pozvat i odborniky z civilniho sektoru, ktefi budou ochotni s nami
spolupracovat.

A jesté jednu poznamku.

Pri zavadéni nové organisace vSevojskové armady o¢ekavame, ze kromé
jiného bude usnadnéno utajeni zamyslu armadni operace, nebof ze §tabu
armady nebudou vychéazet dokumenty opera¢niho charakteru, jako dosud
na stielecké sbory, ale jen diléi ukoly divisim. Nelze proto souhlasit s auto-
rem, aby bojovy rozkaz velitele arméady byl rozmnozen 12krat a v plném
znéni zaslan vSem vykonavatelim.

Velitelstvi armady musi vice v novych podminkich organisace ovliv-
novat vojska. nebof k nim bude mit blize a tim bude i 1épe zabezpefeno
prosazeni zamyslu velitele armady. Je tfeba u¢it nase velitele a staby, aby
pfi pripravé operace (boje) ve zkracené dobé veleni vojskim uskutetno-
vali pfedevSim ustnimi rozkazy nebo prostfednictvim distojnika Stabu.
Takovym zplsobem uskutefiovani veleni bude pravé dosazeno priblizeni
k vojskim,




Velitelstvi 3. armady PRISNE TAJNE

VYTISK & 1
Serie »K«

Posilové prostfedky 15 sd: BOJOVE NARIZENI VELITELI 15 sd 001
23 tdb, la 2/17 minb

stab BA, les 4 km sv, BYSTRICA n. OSLAVOU 24. 10, 14.00
265/13 ptb Mapa 100.090.
19/45 pldd Ay

5 ttsp
2/205Zb
113 rlpo
1/365 chpr

Odpovédny za styk: soused zprava.

Délostieleckd, let. a atomova pFiprava: 30°; pohot. dél: 20.00 25. 10,
Utok 15sd podporuje 25 bild hodnotou
Pohotovost ke ztedi: 03.00 26. 10

Zpracoval v jednom vytisku: Velitel 3. armady:

PNOO: generilporutik
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Kdyz bude odevzdavat veliteli divise bojové nafizeni sam velitel ar-
mady (nacelnik $tibu nebo zastupce velitele armady), mize tak nejlépe
provést ze své pracovni mapy. Dustojnik Stabu muaze bojové nafizeni ve-
liteli divise odevzdat podle svého funkéniho zarazeni bud ze své pracovni
mapy nebo vyhodnéji pfipravené bojové natizeni na mapé graficky. Toto
bojové natizeni (graficky na mapé) bude nutné podle mého nazoru Siroce
uzivat nebo se da rychle zpracovat, je pfehledné a vyluéuje jakékoli omyly.
Kromeé toho jeho vyhoda je také v tom, Ze velitel divise ma ihned po ruce
zakreslenou mapu, ktera mu zna¢né uspisi praci na rozhodovani a vyda-
vani rozkazi velitelim plukl bez toho, Ze by ztracel ¢as zakreslovanim.
Priklad mozného grafického bojového nafizeni velitele armady veliteli di-
vise uvadim v pfiloze. Je na velitelich divisi, aby se vyjadfili, zda jim lépe
vyhovuje bojové natizeni graficky na mapé tak, jak ho uvadim v priloze,
nebo pisemné na 5—~6 stranach, jak to navrhuje autor ¢lanku.

V souvislosti s touto otazkou bych chtél pozadat nase velitele a Staby,
aby viechna budouci cviteni zahajovali vydanim nového ukolu v grafické
formé na mapé. Vytvoiime tak lep$i podminky pro praci niZzsich velitel
a $tabu pro rychlé rozhodovani a vydavani bojovych rozkazii a kromé
toho ziskame nové zkuSenosti u¢elnéjsiho veleni vojsktm.

Zpracoval plukovnik Josef Tvaroska

DISKUSNI PRISPEVEK
K CLANKU PODPLUKOVNIKA KAVENY
»Nékteré otazky prace Stabic

(VM &is. 5/1956)

Clanek podplukovnika Kaveny, uvefej-
nény v stati Bojova a operalni pfiprava
je napsén s hlediska planujiciho distoj-
nika Stabu.

Popsany zplUsob prace tvoii podle mé-
ho nazoru zdkladni uéebné metodicky
stupeil piipravy vy3Sich §tabu.

Na druhé strané potvrzuje znamou
skute¢nost, Ze planovani je stdle chéapa-
no jako hlavni ¢innost $tabh. V budouc-
nu vsak zpracovavani potfebné doku-
mentace bude nutné zaujimat podruzné
misto v Cinnosti 5tabi. 'Vezme na sebe
formu technicky pfesného a rychlého,
jednoduchého planovani ukolu. Bez brz-
déni nutné ¢innosti na bojisti.

Zakladnim pozadavkem na dustojnika
Stabu bude soustavné shromazdovéani
zprav vdech druhi a jejich rychlé a
spravné vyhodnocovani. VyzZaduje to te-
dy pomdhat valnou ¢€asti Stabu v pfimém
Fizeni vojsk.

Aviak cely raz vedeni operaci za po-
uziti zbrani hromadnsho ni¢eni wnasi
i podstatné zmény do vlastniho planova-
ni, Nelze totiz dobre plredpokladat, Ze v si-

tuaci nenastanou i znaéné zmény béhem
celého pfipravného obdobi, 5 az 7 dni
u armady,

Aby Stab armady byl usetien zbyted-
né, detailni priace, je tFeba uvazovat
i o stylu préace §tabu, jenz odpovida razu
soudobého boje. Mam za to, Ze &im vy3si
stupen, tim hrubsiho planovani bude tie-
ba. Pfislusny 5tab v3ak musi mit vidy
pohotové nejnovéisi udaje o éasovych a
prostorovych mozZnostech celého operaé-
niho uélenéni armady. Pravé tak i po-
sledni nepratelskou vzdusnou i pozemni
situaci.

Tolik povaZuji za nutné Fici k &lanku
jako celku. '

V jednctlivostech mam tyto pfipomin-
Kky:
Na po¢atku ¢lanku mluvi autor o nut-
ném zrychleni zpracovavani bojové do-
kumentace. Jednim 2z &initeld, ktery
urychluje vlastni pldnovani, je i u&elna
organisace a délba préace shora doli. Ne-
bot véasné a vhodné prizvani dustojnikl
podiizeného Stabu do nadrizeného S$tabu
a urteni rozsahu a obsahu planovani sho-
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ra doll daruje podrizenému $tabu néko-
lik drahocennych hodin,

Doporu¢ovany navod Kk zpracovani
uréitého dokumentu musi byt nutné po-
jiman jako vyecvikova pomucka.

Pokud se autor primlouva za speciali-
saci, je tfeba ho doplnit v tom smyslu,
%e v soudobych podminkach je nutné,
aby na stupni arméada byl technik spe-
cialista pro zbran® hromadného ni&eni.
Vedle ¢etnych pfimych tukolti vzniknou
armadé i nové povinnosti, jestlize v je-
jim péasmu budou taktické prostiedky
zbrani hromadného niceni.

V této souvislosti bude tieba uvazit je-
jich planovity vycvik zavedenim prislus-
ného smérn na VITA AZ a p.

Kalendaini plan prace Stabu doporu-
¢uji zpracovavat samostatné jen vyjimed-
né, Zpravidla bude vhodnéjsi jen pripo-
jit potfebné udaje k vseobecnému ka-
lendafnimu planu.

Rovnéz rozvrh zpracovani kazdého jed-
notlivého dekumentu je moZno nahradit
jednoduchym grafikonem v pracovnim
sesité fdiciho zpracovatele, Zvlasté uve-
deny priklad kol délostielectva je zby-
teény. RozmnozZuje jen vedlej$i a pomoc-
né dokumenty.

Psani makulafd nemiZe mit v soudo-
bych podminkach mista.

Forma bojového rozkazu je stanovena
predpisem Oper-I1I-1, Mam za to, Ze jeho
vydani ve steiném znéni viem divisim
nebude vzdy mozZné, ani uéelné.

Zda se, ze forma vydani rozhodnuti
jednotlivymi natfizenimi podle operaéni-
ho uélenéni armady a zamyslu bude ¢as-
téjsi.

PFi zpracovani bojové dokumentace ne-
mluvi autor o nutnosti nepfetrzitého sle-
dovani situace na bojisti a o jejim vlivu
na naplii dokumenta.

Podstatné mohou usnadnit mechanic-
kou préaci dobie Skoleni stabni poddistoj-
nici, pouzivani k tomu ucelu ve wviech
armadach,

Za nékolikrat pozadované technické
vybaveni $tdbu jen z VA KG se oviem
primlouvam. Jeho vyuziti uvniti $tabu
udetii ¢as i fysickou ndmahu pfechaze-
nim dastojnikd pfi nutnych dohovorech.

Na konec nelze necdpovédét na vytku
na vrub vojenské akademie, Ze nedava
posluchadim dostateéné odborné vzdéla-
ni ve §tabni praci. Predevsim, Ze poslu-
chati nezpracuji za tii léta studia mnoh-
dy ani jednou uplny dokument, na pr.
plan piesunu, plan vystiidani a p. Chyba
pry je na uéitelich.

U¢ebni plan a program akademie vy-
chazi z presné rozdélenych uéebnich ho-
din podle dtlezitosti jednotlivych pied-
meéth stanovenych MNO. Danych hodin je
vyuzito co nejhospodarnéji. Pritom je
dbano, aby poslucha¢ theoreticky pro-
bral a prakticky provedl vSechnu hlavni
dokumentaci studevantho stupné.

Naopak zatim na dokumentaci byl kla-
den az prili§ velky daraz na ukor tvaréi
¢innosti. Struktura cvi¢eni a kabinety
Skoly to dokazuji presvédliveé,

Zavérem shrnuji:

Raz soudobsho boje nutné ma vliv i na
zpusoby planovani bojové ¢innosti.

Podle mého nazoru nékolikadenni pla-
novani vy$§im S$tabem wvyzaduje plano-
vani rdmcové s moznosti provedeni né-
kolika pfipravenych variant;

vlastni planovani pak zaujme jen men-
§i ¢ast ¢innosti §tdbu. Jadro &innosti sta-
bu v souéasnosti nutno vidét v zabez-
peteni pruzného a trvalého veleni voj-
sktim.

Zpracoval podplukovnik Vaclav Volava

DISKUSNI PRISPEVEK
K CLANKU PODPLUKOVNIKA MICHALA SPISIAKA

»Nékteré otazky ttoku na nep¥itele vedouciho mobilni obranu«

(VM é&is. 3/1956)

Podplukovnik Spisiak ve svém ¢&lanku
stanovi a odtvednuie potfebu délo-
stfelectva pfi prilomu nepiatelské mo-
bilni obrany. Vzhledem k tomu, Ze potie-
ba délostielectva je poéitdna jen na uml-
C¢eni jednoho opérného bodu roty a ne-

vychazi se z orientaénich norem pouzi-
vanych u délostielectva, je nutno nékte-
ré autorovy nazory poopravit.

Treba predeslat, Ze by nebylo spravné
pocitat potfebu délostielectva pii prilo-
mu nepfatelské mobilni obrany jen na

R &
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jednotlivé opérné body. K tomuto néazoru
by totiZ mchlo vést autorovo zduvodnéni.

Pii vypodtu potfeby délostfelectva nut-
no poéitat potfebu na 1 km fronty nepfa-
telské obrany v celém useku prilomu.

To znamend, Ze bude nutno pocitat
zv14ast potiebu délostfelectva na jednotli-
véopérné body (uzly odporu)a
zvlast na jednotlivé mezery mezi nimi.
K tomu je tieba pfipotitat potfebu na
umléeni dé&lostFeleckych, minometnych
a protiletadlovych baterii, po pfipadé na
umléeni zaloh v prostorech soustiedéni.
VS a jinych objektd v hloubce nepfatel-
ské obrany.

Pri vypoltu potieby délostielectva ve
3tabu délostielectva armady je nutno se
piidrZzet téchto orientatnich norem:

— k umléeni palebnych prostfedk( Zivé
sily mepfitele rozmisténych v zdko-
pech — 1 délo nebo minomet primér-
né na kazdych 30 béZznych metri za-
kopu;

— k umléeni nepfatelskych palebnych
prostfedkt a zivé sily v ohniscich od-
poru, zaloh v prostorech soustfedéni,
VS a jinych objektd v hloubce — 1 ba-
1?{ie (4deélova) na kazdé 2 ha plochy
cile;

— k umléeni nepfatelskych délostie-
leckych, minometnych a protiletadlo-
vych baterii (6délovych) — 9 hlavni
na 1 baterii;

— k umléeni nepfatelské minometné te-
ty (4 minomety) — 1 6délova baterie;

— k zbofeni a zni¢eni nepratelskych
obrannych objektli, pozorovatelen,
tank(i, samohybnych dél v ckopech,
protitankovych dél a téZzkych kulo-
metd — 2 aZ 4 déla na cil pii stielbé
ze zakrytych palebnych postaveni a
1 délo na 1 az 2 cile pfi stielbé pii-
mou stfelbou.

Srovnédme-li tyto orientaéni normy
s normami, které uvadi ve svém ¢&lanku
podplukovnik Spisiak, vidime tyto roz-
dily:

— k umléeni zakopové sité (t. j. paleb-
nych prosttedkt a zivé sily v zako-
pech) pocitd autor jesté s normou na
25 m 1 hlaven, atkoli podle posled-
nich poznatkl je tfeba poéitat na 30 m
1 hlaven;

— k umlteni odportt mimo zakopy po-
¢ita autor s normou na 1 cil 1,5 hlav-
né, pfi ¢emZz neni jasné, jaké odpory
tim mysli;

— k umlé&eni délostieleckych a minomet-
nych hlavni poé¢ita autor s normou na
1 hlaven 4 hlavné, pfi ¢emzZ neni jas-
né, jde-li o jednotliva déla (na pi.
bezzdkluzové kanony) a minomety ¢&i

o délostfelecké, minometné a protile-
tadlové baterie.
Jde-li o baterie, znamend tato norma,
7ze k umléeni 6délové baterie je tfeba 24
hlavni, coZz je zcela nespravneé, ‘
Jde-li v8ak jen o jednotliva déla a mi-
nomety v opérném bodé roty, je autoriv
postup také nesprdvny v tom smyslu, Ze
v celkové potiebé 90 aZ 120 hlavni nema
viibec zapoftenu potfebu k umléovani
délostieleckych, minometnych a protile-
tadlovych baterii.
Potiebu délostfeleckych hlavni pro
pralom mobilni obrany je treba poéitat
vzdy na konkrétni situaci. Uvadime proto
jen mozny metodicky postup pfi vipoétu.
Do vypoétu je tfeba zahrnout vSechny
objekty (cile) nepfitele at na pfedsunu-
tém (prvnim) obranném postaveni nebo
i v hloubce, maji-li byt za délostielecké
pripravy ztete soutasné& umléo-
vany.
1. PFi vypoltu potfeby délostielectva
stanovime nejdfive potfebu k umléeni
téch usekd obrany, ktetré jsou tvofeny
(obsazeny) opérnymi body nebo uzly cd-
poru, Na téchto usecich musime poCitat
— umléeni zivé sily a palebnych pro-
stifedkit nepfitele v zakopech;

— uml¢eni Zivé sily a palebnych pro-
stiedkil nepfitele v ohniscich odporu;

— zbofeni a zni¢eni obrannych objekti,
pozorovatelen, tanki, protitankovych
dél a tézkych kulometli mimo zékopy
nebo ohniska odporu;

— umléeni minometnych ¢et.

9. Poté stanovime potfebu k umléeni
téch usekd obrany, které nejsou tvofeny
(obsazeny) opérnymi body nebo uzly od-
poru, nybrz mezerami mezi nimi.

V téchto mezerdch je v3ak zCasti tak§
vybudovan zékopovy systém obsazeny
jednotlivyimi druZstvy (hlidkami) ne-
pFitele. Na téchto usecich musime poci-
tat:

—. umléeni Zivé sily a palebnych pro-
stfedkQ nepfitele v zakopech;

— zboieni a zniteni obrannych objekti,
pozorovatelen, tanki, protitankovych
dél a tézkych kulometd mimo zékopy.

Je jasné, Ze potfeba dé&lostielectva
k uml¢eni téchto uUsekd bude mnohem
nizsi, nebof hustota jak zdkopq, taki jed-
notlivych cili mimo zakopy je rovné&Z
mnohem mensi.

3. Nakonec stanovime potfebu umlée-
ni téch objektd (cili) nepfFitele, které
jsou rozmistény mimo jednotlivé opémé
body a pusobi v celém péasmu obrany,
takZe neni moZno je poditat ani do po-
tteby k umléeni opérnych bodd, ani
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k uml€eni mezer mezi nimi. Tu musime

poctitat:

— umléeni délostfeleckych, minometnych
a protiletadlovych baterii;

— umléeni zaloh v prostorech soustie-
déni, VS a jinych objektd v hloubce
(radioloka¢nich stanic a p.),

Setteme-li potfebu délostielectva, sta-
novenou podle odstavce 1 a 3, dostaneme
celkovou potfebu na usecich obsazenych,
a selteme-li potifebu délostielectva, sta-
novenou poedle odstavee 2 a 3, dostaneme

Ve Vojenské mysli Cis. 2/1956, ¢&is, 3/
1956, ¢is. 5/1956 byly rozvedeny nékteré
otazky organisace a vedeni mobilni obra-
ny americkou armdadou, jeji vyhody i ne-
vyhody, jakoZz i otazky spojené s vede-
nim utotného boje. '

Vyjasnéni téchto otazek ma v soudas-
né dobé pro velitele a §tdby naSich vojsk
zvlastni vyznam. Jednak pro dusledné,
védecké rozpracovdni ruznych forem
utoéného boje, otazek souvisicich s no-
vou organisaci a vyzbroji nadi armady,
jednak i pro FeSeni ukoll operaéni a tak-
tické piipravy veliteld a §tabt v piistim
vycvikovém roce. Vycvikovy rozkaz MNO
na r. 1956/57 uklada ukol, aby za zaklad
pripravy §tabl byla povaZovéana dvou-
stranné, dvoustupriovd, velitelsko-§tabni
a $tabni cvideni, pfi ¢emZ jednou stranou
mé byt organisovidn a veden boj podle
organisace a taktickych zasad mozného
nepritele.

Piedevsim je tfeba zduraznit, Ze ma-
zory na mobilni obranu nejsou neoficial-
nimi Uvahami nékterych vojenskych
theoretiki USA, jak by snad mohlo vy-
plyvat z dosud uvefejnénych pojednani
v jednotlivych ¢islech Vojenské mysli,
ale Ze zasady organisace a vedeni mobil-
ni obrany byly kodifikovany v Polnim
iadu armady USA FM 100-5, vydaném
v zafi 1954. Tento Polni fad rozlisuje
dva hlavni druhy obrany:

1. posiéni (Position Defense) a

2. mobilni (Mobile Defense).

Bylo by chyba divat se na mobilni
obranu jako na kompromis mezi posi¢-
ni obranou a bojem na zdrZenou. Pojem
boje na zdrzenou zachovava i tento Pol-
ni fad, Avsak obsah téchto bojovych é&in-
nosti se od sebe podstatné 1isi svym ci-
lem i formou vedeni boje.

Cilem obou druht obrany je ziskat as
k vytvofeni vyhodnéjSich podminek
k pfechodu do utoku, uSetfit sily a pro-

celkovou potfebu na usecich neobsaze-
nych.

Pifesnou orientaé¢ni potie-
bu délostifelectva na 1 km fron-
ty dostaneme, jestlize pri vypoétu stied-
ni hodnoty obou uvedenych é&isel vezme-
me v lGvahu vzajemny podil Sifky tsekt
cbsazenych a usekl neobsazenych na
celé sifce useku prulomu.

Zpracoval major H. Ondrasek,
major M. Vepiek

sttedky potiebné k vytvofeni prevahy
sil na jiném Useku fronty. Ukolem obra-
ny je nedopustit ovladnuti dalezitych
prostort (objektll) protivnikem, poutat a
vyterpavat jej palbou pied piedni okraj
a pri jeho proniknuti do hloubky zni€it
ho protizte¢i. Tyto cile a ukoly obrany
mohou byt plnény posiéni nebo mobilni
obranou nebo kombinaci obou.

Boj na zdrzenou je chiapan americkym
Polnim fadem jako jeden z druht ustu-
pu (Retrograde Movements). Boj na zdr-
Zenou je takova &innost, kdy vojska, aby
ziskala ¢as, opoustéji Uzemi, nepoustéji
se do rozhodného boje a zplsobuji pro-
tivnikovi maximadlni ztraty hlavné pal-
bami na velkou vzdalenost a dil¢imi pro-
tiztetemi. Cilem ustupu je:

1. odpoutat se od protivnika,

2. vyhnout se boji v nepfiznivych pod-
minkach,

3. uvést protivnika do situace pro ného
nevyhodné,

4. ziskat ¢as a nepoustét se do rozhod-
ného boje,

5. vyrovnat linii fronty,

6. dat moZnost pouzit ¢asti sil na jiném
useku fronty.

Z cilti ustupu i z jeho forem je jasné
vidét, ze boj na zdrzenou a mobilni obra-
nu nelze smésovat.

Polni Fad USA rovnéz konkretisuje, kdy
je tcelné organisovat posi¢ni a kdy mo-
bilni obranu. Posiéni obrana se organi-
suje:

1. vyzaduji-li ttkoly voisk stij co stuj
udrZet uréené prostory terénu,

2. omezuje-li raz terénu volnost ma-
névru protivnika a je-li vy¥hodny pro or-
ganisaci obrany s vyuzitim pfirozenych
prekazek,

3. ma-li velitel k disposici jen prevaz-
né pd&3i utvary (svazky) s omezenou po-
hyblivosti,

p_____________B}




I ———

Diskuse

103

4. omezuji-li raz terénu a nadvlada
protivnika ve vzduchu volnost manévru
zaloh branicich se vojsk,

5. je-li dostatek ¢asu na piipravu a vy-
budovani obrannych postaveni,

6. ma-li nadtizeny velitel dostateéné
silné zalohy.

Naproti tomu zdkladem mobilni obrany
jsou pfredevsim silné a rychlé zalohy i pfi
méné dokonalém vybudovani obrannych
postaveni. Mobilni obranu je uéelné or-
ganisovat:

1. predpoklada-li ukol zni¢it protivni-
ka v hloubce,

2. nebrani-li raz terénu manévru silami
a prostfedky branicich se vojsk.

3. jsou-li branici se voijska rychlejsi nez
vojska utotnika,

4, umoznuje-li vzdus$na situace pomér-
né volné manévrovat zalohami na bo-
jisti,

5. neni-li dostatek &asu na pfipravu a
vybudovéani obrannych postaveni,

6. jsou-li zalohy nadfizeného velitele
slabé,

7. l1ze-li predpokladat, Zze protivnik po-
vZije zbrani hromadného ni¢eni.

Utelnost volby toho nebo onoho druhu
obrany je tedy dana objektivnimi pod-
minkami vedeni bojové ¢innosti obou
protivnikd a FeSeni této otazky neni tedy
zcela ponechano na vuli vsevojskovych
velitelu,

Ve Vojenské mysli ¢is. 3/1956 je prove-
den rozbor nedostatkit mobilni obrany.
Mame viak za to, Ze v této praci jsou né-
které nevyhody mobilni obrany ponékud
jednostranné hodnoceny. Je pravda, Ze
zdkladni podminkou k provedeni uspés-
né a rozhodné protiztete je vyCerpéni
utoénika, zptsobeni mu znaénych ztrat,
aby byl nucen pred¢asné zasadit zalohy
a druhé sledy. Av3ak nieni a vycéerpani
utoénika neni dnes zaloZeno na vysledcich
palby péchotnich zbrani béhem vedeni
boje, ale je nutno vidét, Ze obrance muze
dnes zpUsobit znalné ztraty na zivé sile
a materidlu svazku prvniho sledu utoé-
nika atomovou, délostieleckou a leteckou
protiptipravou nebo uderem voijsk pied
piedni okraj. Rovnéz béhem vedeni boje
miiZe obrance hromadnym pouzivanim
chemickych zbrani, Zenijnich vybusnych
zitarasi, jakoz i uloZenych atomovych
nalozi, radioaktivnich latek, zapalnych a
ohnometnych prostfedki, palbami délo-
stielectva a udery letectva zpusobit uto-
¢icim vojskim takové ztraty, Ze donuti
uto¢nika pred¢asné zasazovat druhé sle-
dy a zdlohy. S tim souvisi i otdzka tempa
utoku, které bude zdvislé na stupni zni-
¢eni a zataraseni komunikaéni sité, na

pruchodnosti terénu mimo komunikace a
na uéinnosti a rychlosti prace odtaraso-
vacich prostfedki. Dnesni uroven Zenijni
bojové techniky jen stézi muze zjistit od-
tarasovani v taktické hloubce k dosazeni
pramérného tempa utoku 4 km/hod.
Dulezitou skute®nosti zustava, Ze ne-
pratelska divise, i kdyz vyéleni do pied-
nfho postaveni jednu tretinu sil, je schop-
na systémem opérnych boda rot piné ob-
sadit pasmo 8 az 10 km Siroké, S vyuzZi-
tim mezer pifehrazovanych bo&nimi pal-
bami a zatarasy, terénu nedostupného
tanktm (lest, strzi, osad) je schopna té-
mito silami pfehradit pasmo 15 az 20 km
Siroké. Pfitom hustota Zivé sily na pfed-
nim postaveni neni takova, aby skytala
vyhodny cil pro pouziti atomovych pum.
Rovnéz velikost rotniho opérného bodu
(1,515 km) nezarutuje piesnost shozu
atomové pumy ze stiedni vysky, nebof
nutno poéitat s odchylkou az do 1 km.
Pritom v3ak umléeni Zivé sily a paleb-
nych prostifedkd v opérnych bodech prv-
niho postaveni, jakoZz i délostrelectva vy-
tlenéného k jeho podpofe vyzaduje do-
sdhnout hustoty 70 aZ 90 hlavni na 1 km,
t. j. kolem péti oddild na 1 km. K uml-
¢eni zivé sily na 8—10 km bylo by tfeba
soustiedit 40 az 50 délostfeleckych oddi-
i, To znamena veSkeré délostfelectvo
dvou az tii svazkd prvniho sledu a orga-
nické a posilové délostielectvo vSevoisko-
vé armady. ProtoZe rotni opérné body bu-
dou zpravidla piehrazovat jen duleZité
komunikadni sméry, bude nutno se jich
zpravidla zmocnit, aby bylo umoZnéno
premisfovani  délostfeleckych  skupin,
presuny druhych sledd a zaloh a plnéni
prisunovych a odsunovych lkoll. K pri-
lomu pfedniho postaveni bude nutné do-
sahnout na smérech obsazenych nepfite-
lem hustoty kolem 15 aZ 20 tank®/1 km.
To znamend, Ze stfelecka divise utotici
v pasmu 8 aZ 10 km potfebuje k prolo-
meni 4 az 5 km obsazeného postaveni
rozvinout a pouzit kolem dvou tfetin ze
svych tankovych jednotek, Vidime tedy,
¥e '/3 sil divise dovedné a ufelné rozmis-
ténych na prednim okraji mobilni obra-
ny miize pfimét utoénika rozvinout a po-
uzit nejméné '/» sil kazdé z dvou az tii
divisi prvniho sledu, aby dosahl rychl¢ho
a bezpeéného pritlomu na dulezitych smé-
rech. Kladem mobilni obrany je i to, Ze
uskupeni vétdiny sil do vétsi hloubky
(12 az 18 km) neumoznuje utoénikovi tak
plné vyuzZit béhem délostielecké piipra-
vy palebné sily délostfelectva (minomet-
nych a houfnicovych oddild) vzhledem
k malé dalce dostielu. Zvysuje tedy po-
tfebu délostielectva s vétsim dostfelem
nebo nuti Gto&nika pribliZovat bojové se-
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stavy délostielectva co nejbliZze k piredni-
mu okraji, s ¢imZ je spojeno nebezpeéi
odhaleni piipravy k utoku. Utoénik je
nucen piemistovat mnohem dfive délo-
stielectvo, ¢imz se hodnota paleb b&hem
veden{ boje oslabuje. Na druhé strané je
skute¢nosti, Zze na uskupeni vé&tSiny sil
a prostredki bude soustiedéno hlavni
usili pouziti zbrani hromadného niéeni.
Jejich pouziti vSak na rozptylené a dobie
maskované sestavy v prostorech rozmis-
téni v obdobi délostfelecké a atomové
piipravy nebude tak u¢inné, jako na bo-
jové sestavy utvart a jednotek v dotyku.
Nelze poprit, Ze veliteli nepfatelské divi-
se takovym uspoiadanim bojové sestavy
je dana podstatné vétsi moZnost proje-
vovat iniciativu a aktivitu nez v posiéni
obrané M4 po ruce dostatek sil, kterymi
muZe manévrovat na sméry jiz proje-
vivsiho se Uideru utoénika, pfechézet jimi
rychle do obrany nebo k protiztedi,

Nepodafi-li se jednotkam na piednim
postaveni jejich bojem na mezilehlych
ustupovych postavenich, systémem zata-
rasit a udery zbrani hromadného niceni,
palbou délostielectva a letectva vylerpat
sily a prostfedky utoénika a nebudou-li
tedy vyhodné podminky k provedeni pro-
tizte¢i hlavnich sil divisi prvniho sledu,
maji tito velitelé mozZnost splnit tento
ukol zaujetim obrany na nékteré z pfi-
pravenych ¢ar v hloubce, na pf. pouzitim
dvou pluki (bojovych uskupeni) k obra-
né& pii¢nych postaveni a zadniho Ustupo-
vého postaveni muZe velitel nepiatelské
divise prehradit $ifku kolem 15 km a vice,
tedy Sifku pasma prilomu vievojskové
armady 1uto¢nika.

Uskutetnénim takového manévru
obrénce lze tézko predpokladat, Ze by
GUtoénikovy svazky prvniho sledu mély
dostatek sil a prostfedk k dokonéeni
prialomu zbytku taktické hloubky obréan-
ce. Mozno predpokladat, Ze by divise prv-
niho sledu béhem svého postupu do
hloubky 10 az 15 km byly nuceny vytle-
novat znainé sily k zabezpeten{ svych
bokl a odporem na bocich by byly nuce-
ny roztahnout frontu na §itku 15 km
i vice, Na takto Siroké fronté nemtzZe mit
divise dostateénou hustotu sil a prostied-
ki, kterymi by byla schopna z chodu pro-
lomit nepratelské postaveni zaujaté &erst-
vymi silami v hodnoté pé&iiho pluku (bo-
jového skupeni).

K zabezpeceni prilomu pFi¢nych posta-
veni a zadniho postaveni mobilni obrany
byl by velitel armady nucen zasadit ales-
pon jednu divisi z druhého sledu, presku-
pit sily prvniho sledu a piemistit jejich
délostielecké skupiny. Uskuteénéni téch-

to opatfeni je pro tutoénika spojeno se
ztratou ¢asu a tim i tempa utoku.

Tim mohou byt vytvofeny podminky
pro rozhodnou protizte¢ velitele nepratel-
ského arméadniho sboru, ktery bude mit
po ruce celou obrnénou divisi a nejméné
dva pési pluky divise branici podruzny
smér, po piipadé lehky obrnény pluk. To
plredstavuje silu 12 az 13 p&Sich praport
podporovanych 450 az 300 organickymi
tanky sboru.

Uvazime-li mozZnost pouziti &asti zaloh
nékterého ze sousednich svazkl, nelze
hodnotu takového tuderu jiz v taktické
hloubce nepratelské obrany podcenovat.

Provedeni rozsdhlého manévru v mo-
bilni obrané je viak podminéno:

1. vyhodnou vzdudnou situaci, ktera
musi zabezpetit co nejvétdi volnost ma-
névru protiztetnych skupin a zaloh,

2. plnou mechanisaci protizteénych
skupin a zaloh k zabezpeCeni spolehlivé-
ho pfresunu i mimo komunikace,

3. a¢innou protivzdusnou obranou
utvarh a svazki protizteénych skupin (za-
vedenim protiletadlovych Fizenych i nefi-
zenych stiel),

4. spolehlivou spojovaci technikou jiz
na stupni pluku, ktera by zabezpeéila ne-
pretrzité veleni na tak Sirokych frontach
(20 az 25 km).

Organisace a materidl obrné&né divise
z vetsi ¢asti zarutuje splnéni poslednich
tii podminek. Proto také Ameri¢ané zda-
raznuji, ze obrnéné divise je nejvyhod-
néjsi pouzivat v sestavé protiztetnych
skupin.

Mobilni obrana méa tedy své podstatné
klady i nedostatky. Je nutno ofiznat, Ze
za uréitych podminek muzZe byt mnohem
Uspé3néisi formou vedeni obranného boje
neZ posiéni obrana.

Organisace utoku proti nepfiteli
vedoucimu mobilni obranu musi sméfo-
vat k viestrannému vyuziti nedostatki
a slabin piednfho obranného postaveni
a k poskytnuti co nejméné fasu a moZ-
nosti provést rozhodny manévr protizteé-
rych skupin. Bude mit tedy své zvlast-
nosti, K témto otazkédm se vyjadrili pod-
plukovnik Spisiak a generalmajor Sucho-
mel ve VM ¢&is. 3/1856 a VM ¢&is, 5/1956.
K tomu povaZuji za nutné dodat, Ze

1. do zahajeni Gto&né operace nutno vy-
bojovat rozhodnou nadvladu ve vzduchu
k spolehlivému zabezpeeni ochrany
voijsk armady a k zabezpeleni u¢inného
nieni a omezovani manévru protizteé-
nych skupin udery bitevniho a bombar-
dovaciho letectva.

\.
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2. Vievojskova arméada (front) musi se
snazit Gtoéit a prolamovat na Siroké fron-
té, aby
a) nepiitel nemohl organisovat u¢innou

protipiipravu,

b) nemohl vyhodnotit veas smér hlavni-

ho tderu a uéinit protiopatfeni,

¢) nemé&l mozZnost palbami a protiztetemi

(nebo obranou) druhych sledi piehra-

dit celou $iiku utoéného pasma,

nemohl manévrovat volnymi divisni-

mi a sborovymi zdlohami z pasivnich

smér,

e) aby velitel uto¢ici armady mohl sné-
ze manévrovat svazky druhého sledu,
jestlize se neptiteli na nékterém smé-
ru podafi pouzitim zbrani hromadného
mni¢eni vyrovnat pomér sil a zalohami
zastavit utok,

3. Hlavni Udery prvnich sledi bude
nejuleln&jsi vést k rozdrceni a zmoc-
néni se uzli odooru na bocich, branénych
zesilenymi pluky a kryjicich pristupy
k &aram rozvinuti nepratelskych zéloh,
i pfes to, Ze budou vedeny v méné vyhod-
ném terénu a na smérech od sebe odleh-
1ych. Zaroven bude tifeba uto¢it slabSimi
silami &elné proti utvarim a jednotkdm
protiztenych skupin, aby moZnost jejich
manévru byla omezena a aby byly vytvo-
feny podminky k tderu do jejich boku
nebo k pieneseni hlavniho tderu na jiny
smér.

4. Operaéni u¢lenéni armady a bojové
sestavy musi odpovidat zadmyslu velitele
armady a zvla$tnostem mobilni obrany.
Bude-li mit vSevojskova arméda za kol
prolomit pasmo obrany neptéatelského ar-
médniho sboru, ktery dvéma divisemi po-
vede mobilni obranu, bude u¢elnéisi do
prvniho sledu vyé€lenit neiméné &tyfi di-
vise, aby mohla utodit v celé §ifi pasma
jeho obrany. Pritom hlavni tiderna usku-
peni vytvofit na kiidlech s cilem rozdrtit
¢epy obrany, zmocnit se vyhodnych &ar
rozvinuti nepfatelskych zaloh, obkli¢it a
znitit protiztetné skupiny divisi prvniho
sledu nepfitele a zabezpedit rozvinuti ato~
ku do hloubky, Za kazdym udernym
uskupenim vést nejiméné jednu divisi
z druhého sledu arméady a vSechny druhy
zaloh s ukolem rozvijet Gtok do operac-
ni hloubky nebo pfevzit ukol prolomit
taktickou hloubku nepratelské mobilni
obrany (jestlize se nepfiteli podafi vyfa-
dit z boje n&ktery ze svazkl prvniho sle-
du), po pfipadé k odraZeni silné proti-
zteCe (protitideru) nepritele,

Bojové sestavy divisi prvniho sledu
bude ulelné ¢lenit do dvou sledd, pfi
¢emz v druhém sledu je moZzno mit /e
i vice sil. Vzhledem k tomu, Ze piedni
cbranné postaveni nepratelské obrany je

~—~
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palebné slabé, jsou v ném znalné meze-
1y a délostfeleckou a leteckou pfipravou
utoku se jeho hodnota jesté vice snizi,
mohou byt v prvnim sledu divise: silny
predsunuty odrad a jeden ze stfeleckych
(mechanisovanych) pluki. Tyto sily zpra-
vidla postaéi k zniCeni nepfatelskych
jednotek na piedsunutém postaveni,
k proniknuti do hloubky a zmocnéni se
ustupovych postaveni nebo &ar rozvinuti
nepratelskych zaloh. Sila druhych sledd
divisi zajisti nartstani udert, po pripadé
{n;cx‘névr k obchvaceni nepiatelskych za-
oh.
6. Co se tyka formy utoku, skytad mo-
bilni obrana (jeji slabé kryci prvky) ne-
oby¢ejné vyhodné podminky pro utok
z chodu, Bude-li k tutoku z chodu pouzZi-
to armédy druhého sledu frontu nebo HV,
bude nékdy moZno vyuzit druhych sledd
a tankovych plukl divisi v dotyku k uto-
ku na podruzném sméru armady s cilem:
— chranit boky utoéného uskupeni ar-
mady,

— poutat utvary divisnich protizteénych
skupin nepfitele,

— 'bxl;énit manévru zaloh z pasivnich Use-
kt.

Mozno predpokladat, Ze v Gitoéném pés-
mu armady na 30 az 40 km budou v do-
tyku asi dva svazky, z nichZ by mohlo
byt vyuzito nejméné tii az étyf pésich plu-
kit a dvou tankovych pluk, coz predsta-
vuje hodnotu téméf dvou svazki. Tyto
utvary by mohly prolomit pfedni obranné
postaveni a proniknout do hloubky 10 aZ
12 km, navazat dotyk s divisnimi zaloha-
mi nepiitele a pfejit na této ¢are do obra-
ny. zabezpedit zasazeni prvnich sledu ar-
mady provadéiicich utok z chodu. Vyijiti
téchto utvart do tak malé hloubky nevy-
7adovalo by rozsahlého premisfovani dé-
lostfelectva ani zvlastniho materialniho
dopliiovani. Téchto atvard by bylo mozné
pouzit také k obchvéaceni a isolovani uzld
odporu na pirednim okraji, které by
mohly ohroZzovat postup svazki vedou-
cich hlavni tuder.

Uvedenym uvaham by nejlépe odpovi-
dalo schema opera¢niho utlenéni vievoj-
skové armady generdlmajora Suchomela
ve VM ¢&is, 5/1956, kde se pouZitim é&tyf
svazki v prvnim sledu vytvareii pod-
minky k prilomu nepiratelské mobilni
obrany v celé 3ifi pAsma obrany nepfatel-
ského sboru.

Myslim v3ak, Ze lze pochybovat o tispé-
chu formy manévru vyjadfeného na na-
&értu 2. Jak vyplyva z uvedeného naértu,
hlavni uder vedou dvé divise, které pri
Sifce utoéného pasma kolem 8 km pro di-
visi, mohou rychle prolomit pifedni po-
staveni a dalsi mezilehla Gstupova posta-
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veni. Avsak divise tto€ici na podruzném
sméru na fronté 20 aZz 25 km mulzZe byt
ve svém postupu podstatné brzdéna a
¢tyimi az péti prapory, systémem zata-
rasl, palbami délostielectva i zastavena.
V tomto piipadé by divise vedouci hlavni
Uder byly nuceny vyélenovat znatné sily
k zabezpeteni svych bokt a pii vyiiti pred
zadni ustupové postaveni silné obsazené
by nemély dostatek sil k jeho prolomeni.
Ustoupivsimi jednotkami a zasazenim
jednoho az dvou plukt (7. a 9. pp.) do
obrany na zadnim postaveni byl by ne-
pritel schopen spolehlivé piehradit pas-
mo 15 km i vice a zastavit postup obou
divisi. Nelze Cekat, Ze by nepfitel provedl
ihned protizte¢ zbylymi zalohami (15., 17.
pp. a od.). Velitel atocici vievojskové ar-
mady by byl nucen k doprolomeni prv-
niho pasma obrany zasadit jednu divisi
z druhého sledu armady. Vice mu ani §if-
ka prilomu 12 az 16 km nedovoli, podi-
tame-li s potfebn¥ymi rozstupy 5 km mezi
plukovnimi proudy. Zasazenim druhého
sledu je nepriteli odhalovdan smér hlav-
niho uderu. Neptitel by vy¢kal, az by di-
vise druhého sledu postoupila do prosto-
ru prulomu a zahajila rozvinovani, Pak
by na nahromadéné jednotky pouZil zbra-
ni hromadného ni¢eni a vyrazil by k pro-
tiztedi.

Toto FeSeni ma tedy tyto hlavni nedo-
statky:

1. Zasazenim jen tii divisi do prvniho
sledu lze prolamovat zhruba jen v polo-
viné padsma obrany nepfatelského sboru.
Mala sitka utoéného padsma nevaZe zalo-
hy nepritele, umoziuje jim manévrovat
podle situace.

2. Nepfiteli je umoznéno provést na
spravné vyhodnoceném sméru hlavniho
uderu udinnou protipfipravu.

3. Nepidatelsky armadni sbor ma moz-
nost zasazenim ¢&asti sil do obrany
v hloubce zastavit uitok svazki na sméru
hlavniho tuderu a pfitom mu zbyva k pro-
vedeni rozhodné protiztete hodnota té-
meéfr dvou divisi (12 az 13 praporu pé-
choty, 400 az 450 tanku).

4, Velitel utoc¢ici armady by byl nucen
zasadit brzy po zahajeni atoéné operace
dalsi sily, ¢imZ odhaluje smér hlavniho
uderu, ziraci tas a tim i tempo utoéné
operace.

5. Takovym zpusobem by veliteli ne-
pratelského armadniho sboru bylo piimo
napomdahéano v jeho zamyslu, totiz k ana-
lisovani vojsk utoénika do urc¢itého pro-
storu, jeho donuceni pred¢asné zasazovat
zalohy, v dobé& nahromadéni jeho vojsk
v Zenijné neupraveném terénu ho znidit
udery zbrani hromadného ni¢eni a silny-
mi protiztetemi volnych zaloh.

Kapitin Ladislav Vanék

DISKUSNI PRISPEVEK
K CLANKU PODPLUKOVNIKA B. OLIVY

»Ukoly védeckovyzkumné prace v otazkach organisace a ¢innosti tylu«

(VM &is. 5/1956)

Ve svém .diskusnim pfispévku se za-
méfim na sedlové vozy navrhované auto-
rem jako dopravni prostfedek v tylu a
na autortw navrh na dvoji vycvik, orga-
nisaci a pouziti jednotlivych tylovych
jednotek a zafizeni,

V soudobych podminkach vedeni boje
a operace vznika dulezitost a tim i vy-
znam automobilni dopravy. Oviem vel-
kou nevyhodou pfi dosud pouzZivané
technice a pfi dosavadnim systému za-
sobovani je nutnost pfeklddat material
7 jednoho dopravniho prostiedku na dru-
hy na styku jednotlivych usek( pfisunu.
Snahou v3ech nagelnikt tylu vzdy bylo,
aby material byl pFisunovan pifimo; na
pi, z armadniho skladu az na misto spo-

treby. Na priklad pifisun munice na do-
lostieleckou piipravu v pfipravném ob-
dobi operace atd. Timto zplGsobem je da-
leko vice vyuzito dopravnich prostiedkii
materidl neni piekladan v daném piipa-
d¢ na trech zdsobovacich mistech (divis-
ni sklady, plukovni sklady a tyl praporu),
¢imz se usetfi i velké mnozZstvi pracov-
nich sil a prostiedk.

Pravé tuto moznost sleduje autor &lan-
ku a navrhuje zavést do vyzbroje arméa-
dy sedlové vozy, kde by byl material pii-
sunovan v podstaté systémem vymény
nalozeného pfrivésu za prézdny, To zna-
mend, Ze by materidl byl naloZen na pii-
klad v armédni zésobovaci zakladné nebo
v ¢&elnim oddéleni armadni zasobovaci
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zékladny, nékdy i ve frontovych skla-
dech a takto malozeny pfivés by byl po-
stupné na jednotlivych zasobovacich eta-
pach odpojovan od trakéni sily a pfeda-
van jako celek, takze materidl by nebyl
piekladan. Odpojena trakéni sila by pire-
vzala prazdny privés a vracela se zpét.
Stejny prubéh by byl na niz8ich zasobo-
vacich etapach, az na misto spotieby

7 toho, co bylo uvedeno, by se zdalo,
ze zavedenim sedlovych vozl bude v pod-
staté vyfreSen problém dopravy v soudo-
bych podminkach vedeni boje a operace.
Material by byl jednou naloZen a pak bez
prekladani dopraven az na misto spotre-
by. Znamenalo by to velkou usporu pra-
covnich sil, coZ je v soudobych podmin-
kach rozhodujici, trakéni sily by bylo
plné vyuzito a p.

Rozeberme viak konkrétné navrhovany
systém piisunu pomoci sedlovych vozu
v soutasném zphsobu zasobovani.

Je mozné Fici, ze by sedlovych vozl
mohlo byt plné vyuzito k dopravé a sou-
¢asné i k ukladani PHM (jako cisteren).
V plné mife je mozné zavést sedlové vozy
pro dopravu PHM pro tanky a samohyb-
na déla, oviem za predpokladu, Ze sedlo-
vy vuz se zavésenou cisternou bude mit
takové vlastnosti, Ze bude schopen dostat
se az k tanku ve vsSech terénnich pod-
minkach, Prisun timto zplsobem az k bo-
jovému vozidlu je umoZnén tim, Ze tanky
a samohybna déla je nejvyhodnéjsi plnit
piimo z cisteren, Na stupni arméady di-
vise, pluku a nékdy i praporu (tankové-
ho) by byly pfivésy sedlovych vozli vy-
ménovany plné za prazdné. Obrovska vy-
hoda tohoto zplsobu piisunu spoéiva
v tom, Ze jednou nacerpané PHM v ar-
madni zasobovaci zakladné se dostanou
bez dalsiho pfeéenpavani v divisnich a
plukovnich skladech PHM azZ k vozidlim
(hlavné tankim a samohybnym dé&ltm).
Nevznikaji tak ztraty PHM pieterpava-
nim a podobné. Navrhované zavésy za
sedlové vozy je mozné pouzit i jako skla-
dovaciho prostoru. Mimo to dalsi vyho-
da v tomto zplUscbu provadéni pfisunu
spotiva i v tom, Ze piederpavani z piiveé-
st sedlovych vozl do vozidel, sudl, po
pripadé i banék, se muze provadét neza-
visle na prisunu od arméady, na jeho zdr-
Zzeni, Vzhledem k této vyhodé by byl po-
tiebny i mensi polet pracovnich sil a pro-
sttedk® k pfeferpavani PHM.

Rovnéz za utoéného pochodu a stiet-
ného boje mohou byt pfivésy sedlovych
vozl vhodné- uplatnény, ponévadZz bude
mozné rychle vymeénovat plné plivésy
plredsunuté pé¢i starSiho naéelnika k jed-
notlivym proudiim za prazdné. Naprosto
tim odpadne nutnost piekladani zésob.

Oviem jina situace je u pfisunu PHM
pro kolova vozidla. Tato je nutno doplrio-
vat systémem vymeény banék. PHM je
vsak nutno z cisteren a sudd do banék
preterpat. PfeCerpavani je nutné prova-
dét v soudobych podminkach u svazku.
Na niz$im nebo vys$$im stupni, nez je sva-
zek neni pfeterpavani PHM do banék
prakticky proveditelné, Je mozné tedy
udinit zavér, Ze sedlové vozy (cisterny)
by se pro pfisun tohoto druhu PHM ne-
hodily. K tomu uéelu je moZné v plné
mire vyuzit stavajicich cisteren a cister-
novych pfivésu.

Zavérem je mozno Fici k této diléi otaz-
ce, ze sedlové vozy je vhodné pouzivat
k prisunu PHM pro tanky a samohybna
déla.

Jaké jsou vSak moznosti v pouzivani
sedlovych vozt pro provadéni piisunt
ostatnich druhtt moZno fici kusového ma-
teridlu. Je pravda, Ze zde ndm nejveétsi
potize pisobi prekladani materialu, které
znaéné zdrzuje dopravu a vycerpa velké
mnozstvi pracovnich sil a prostiedka.
Autor ve svém ¢&lanku uvadi, Ze by od-
padly vsechny pfekladaci prace a efek-
tivni délka kolobéhu by se zvétsila. To by
oviem znamenalo nalozit, Teknéme ve
skladech armadni zasobovaci zakladny
pfivesy sedlovych vozi uréitym druhem
materidlu (munici, proviantem a podob-
né) a naloZeny mpiivés piisunovat jiz
osvétlenym systémem vymény prazdnych
sedlovych vozl za plné az k spotrebiteli.
Myslenka idealni! Podstatné ulehéuje a
zjednodusuje ¢innost tylu, zvlasté v sou-
dobych podminkéch vedeni boje a ope-
race, '

Je wvSak tifeba si uvédomit celkovou
ruznorodost materialnich prostredku, vel-
ké mnoZstvi riznych druhii vojsk se spo-
tfebou nejruznéjsiho materidlu a prisu-
novani materialu podle skuteénych po-
tfeb bojujicich vojsk.

V praxi by se asi nedalo provést, aby
material byl pfipravovan v armadnim
tylu podle jednotlivych prapord, oddili,
kdyz si uvédomime velké mnozstvi téch-
to praport, oddilu a jinych jednotek v ar-
madé. Jen na piiklad pii soudobém sy-
stému zasobovani proviantem priprava a
vydej proviantu v armadnim skladu oro-
viantu trva 18 aZz 20 hodin (pro armdadu
o poltu 100000 osobdch a vydava-li se
proviant asi 105 svazkim, armadnim
utvarim a ostatnim samostatnym jednot-
kdm a zafizenim). V navrhovaném systé-
mu prisunu pomoci sedlovych vozu by se
potet téchto utvartd, kterym by byl ma-
terial v armadnich skladech pfipravovan,
znaéné zvysil.

Pti tom jde nejen o velky pocet utva-
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rd, ale i o utvary s nejrtizné&jsi vyzbroif.
Kazdy druh tohoto tutvaru potiebuje spe-
cialni material v rizném mpoétu, ktery
u jiného utvaru je vibec nepouZitelny
nebo piebytetny. Nelze piece dopustit,
aby se na pfriklad vozila ke stieleckému
utvaru délostreleckd munice a opaéné.

Pri feSeni této otazky je treba wvzit
v Uvahu mnozstvi potfebného druhu ma-
terialu, ktery je nutno k vojskim piisu-
novat. Utvary maji rdzné podty druhi
zbrani i osob, Spotfeba materidlu a zvlast
munice je velmi nestejnomérna nejen po-
dle druht materialu, ale i podle druhu
boje a prostoru (sméru), na kterém utvar
bojuje. Je proto nutné material piisuno-
vat podle skutetné potieby. Navrhovany
zplisob pouziti sedlovych vozi by podle
mého méazoru tento pozadavek mnespliio-
val. Material v daném piipadé by musel
byt ptisunovan v kompletnich davkach,
vice méné pravidelné. To by vedlo v mno-
hych pripadech k nedostatku materialu,
na druhé strané u nékterych tutvara
k nadbytku materidlu, ktery by utvar
zbytetn& zatéZoval a ¢inil nepohyblivym.

Jsou tu viak jesté i jiné problémy sou-
visici s autorovym navrhem v ¢lanku na
zavedeni sedlovych vozi do tylu,

Predevsim je to otdzka dopravni. Autor
navrhuje zavést sedlové vozy velké tona-
ze — 20 t. Je tfeba si uvédomit, kde tato
velmi vykonnd, ale tézka vozidla mohou
jezdit. Najisto neni moZzno s nimi pocitat
v armadnim useku pfisunu. Piipadala by
k pouziti v useku pfisunu front-armada.
Je vsak véci praktického prezkouseni,
zda by nebylo vyhodnéjsi pouzivat v tom-
to tseku piisunu desetitunovych (T-111)
aut s pétitunovym piivésem. Uvedena
auta jsou jiZ v praxi vyzkou$ena a plné
se osveédcéila. Jisté nelze potitat s takto
tézkym vozidlem k prisunu do vojsko-
vého tylu.

Autor ¢lanku je si védom této nemoz-
nosti pouziti tak téZzkého dopravniho pro-
stiedku v armadnim useku pfisunu, a
proto také navrhuje zavést privésy nizsi
dopravni Unosnosti, pii ¢emZ by nékolik
privésa vytvofilo za trakéni silou auto-
mobilni vlak, Ve vojskovém tylu navrhu-
je autor rozvazet tyto privésy jednotliveé.

Pri teSeni této otazky je tieba si uvé-
domit stav komunikaci v prostoru na pfi-
klad Sumavy i zapadniho bojisté, ostré
zatatky a délku navrhovaného automo-
bilniho vlaku. V mnohych zataékach
i dobfe udrzovanych komunikaci ¢ini po-
tize projeti vétsiho nakladniho auta nebo
autobusu, V zimé jsou pro automobilni
dopravu podminky jesté tézsi. V nékte-
rych prostorech ani sama auta (bez pri-
vésu) nemohou vyjet. Dikazem tu mohou
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hyt piiklady z boji 1. &s. armédniho sbo-
ru o prismyk Duklu, kde v nékterych
prostorech na udrzovanych komunikacich
nemohla sama auta vyjet. Bude skute¢-
né véci praktickych zkousSek redlné po-
soudit tento navrh.

Autor zduvodnuje svij navrh tim, Ze
se timto zplsobem usetii ridi¢i a traké-
ni sily bude plné vyuzito. Je pravda, Ze
u navrhovaného automobilniho vlaku
bude skute&né jen jeden fidi¢, oviem na
kazdém ptivésu stejné bude muset byt
zavoznik (brzdéni a p.). RovnéZ plné vy-
uziti trakéni sily nelze v soudobych pod-
minkach vedeni boje preceniovat. Je
pravda, ze pii nakladani a vykladani au-
tomobilniho dopravniho prostfedku mo-
tor nepracuje, vznikaji urtité prostoje.
Ovsem vozidlo je tfeba réddné technicky
oSetrovat, ridi¢i je treba dat alespon
kratky odpoéinek po Unavné jizdé kona-
né mnohdy Uplné bez svétel. Motorické
sily auta v dobé jeho nakladani a vykla-
dani je mozné alespon v mens$i mife vy~
uzit k pohdnéni uréitych mechanismi
k dosaZeni rychlejsi nakladky a vykladd-
ky.

Autor ¢lanku navrhuje k dosazeni pl-
ného vyuziti motorické sily automobilu
pouzivat tohoto systému zasobovani: je-
den piivés se naklada ve skladu, druhy
se vykladd na niZzdi zasobovaci etapé a
treti v této dobé pravé provadi prisun.
Uvedeny zplsob prisunu by bylo moZno
podle mého nazoru v plné mife uskuteé-
nit na piiklad ve frontovych skladech,
v armadni zasobovaci zakladné a p. Za-
ménit jen automobilni a traktorovou
retu v armédni zasobovaci zékladné za
rotu sedlovych vozu.

Uskuteénéni tohoto navrhu v celém sy-
stému prisunu by ovSsem mélo za néasle-
dek zhruba ztrojnasobeni poétu dosavad-
nich tfitunovych aut (beru-li v uvahu, ze
piivésy budou 3t, budou-li pfivésy mensi
unosnosti, bude tento pomér jesté vyssi).
Jsem toho ndazoru, Zze by to nemélo za
nasledek zrychleni prace tylu, zkraceni
precudG a zvétSeni rychlosti na komuni-
kacich, nybrZz naopak,

Je tfeba si uvédomit, ze tyl v soudo-
bych podminkéch vedeni boje a operace
je skutefnou souédsti fronty. Nelze mpo-
¢itat s tim, ze tyl bude zabezpeten sesta-
vou vojsk, jako tomu bylo v minulosti.
Tyl v soudobych podminkach musi byt
plné pohyblivy, schopen pfemistit se co
nejrychleji do jiného prostoru.

Jsem toho minéni, Ze by vybavenim
tylu sedlovymi vozy nemohl byt splnén
tento zakladni pozadavek, ponévadZ nej-
méné jedna tfetina privésu je bez oka-
mzité motorické sily a neni tedy schopna
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okamzitého pfemisténi. To znamend, Ze
by pfemisténi tyli muselo byt provadé-
no po &tastech, coz v soudobych podmin-
Ikdch vedeni boje a operace je podle mého
soudu nespravné. Tim by se tyl stal jesté
tézkopadnéjsim, neZ je dosud.

V této &asti diskusniho pfispévku jsem
se v podstaté zaméfil na hlavni nevyho-
dy sedlovych vozli. Pies tyto nevyhody
bude Utelné a spravné rozvinout diskusi
na toto thema, které sleduje vyfeSeni do-
savadni neutéSené situace v organisaci
a provadéni dopravy. Pfes viechny uve-
dené nevyhody moznd Ze v praxi budou
plné vyvazeny vyhodou, Ze material ne-
bude prekladan (preferpavén). Nékteré
nevvhody sedlovych vozi mohou byt
v budoucnosti odstranény, na pf. zavede-
nim jednotypové divise.

Autor ve svém ¢€lénku navrhuje dvoif
organisaci, dvoji vycvik a dvoji pouZiti
tyld. Jako priklad uvadi pouziti divisni-
ho tylu, ktery by mél byt s to plnit bo-
jovy akol nejméné jako stielecky prapor.

Je naprosto spravny nazor autora ¢lan-
ku, Ze v soudobych podminkéch nebude
rozdilu v ohroZeni bojujicich voisk a
1ylu, af jiz ve voiskovém nebo armadnim
tvlu. Piiklady z valky z Koreje jsou toho
jasnym dikazem.

Z téchto dGvodh je jisté naprosto
spravny pozadavek autora ¢lanku na do-
konalejdi vycevik a vyzbroj phisludniki
tylovych atvarid, jednotek a zafizeni. Tyl
musi byt v scudobych podminkéach scho-
pen odrazit Gdery nepfitele jesté pti pl-
néni svych cdbornych Gkold.

Pri stanoveni pozadavkl na organisaci,
vycvik a vyzbrojeni pfislusnikd tylu ne-
1ze podle mého nazoru vychéazet jen ze
vieobecného konstatovani, Ze tyl muZe
byt napaden vSemi druhy nepiatelskych
zbrani. Uvedenou otdzku je tieba feSit
piredev8im s hlediska hlavniho tkolu,
ktery ma tyl plnit, t. j. odborného tukolu.
Teprve potom je nutno pfihlédnout k ji-
nym otdzkam, na pf. k zvySeni obrany-
schopnosti tyla.

Nevidim 1&elnost v tom, aby tylové
utvary, jednotky a zatizeni mély dvoji
crganisaci. Vzdyf dosavadni organisace
o této strance je zpracovana na stejném
pedkladé jako organisace vievojskovych
jednotek. U kazdého tylového utvaru je
velitel (ndcelnik) a ostatni tylovi piislusg-
nici jsou organisovani do rot, ¢et a p.
(automobilni dopravni prapor, zdravot-
nicka rota, polni pekarna). Tyl je schopen
s touto organisaci se branit. Mimo to tyl
neplni odborné tukoly stale jako jeden
celek, nybrz jednotlivé jeho ¢asti jsou ne-
ustdle v pohybu, takZe by druhé organi-
sace navrhovand autorem stejné nesplnila

u¢el. Mimo to kazdy spravce posadky (pfi
umisténi nékolika tylovych jednotek po-
hromadé) je povinen si organisovat ochra-
nu a cbranu podle konkrétni situace.

Myslim, Ze soudasny problém neni
v dvoji organisaci, nybrz v naprosto ne-
dostatetném vyzbrojeni t¥lovych utvaru
a zafizeni zbranémi. Tyly jsou v soudasné
dobé vyzbrojeny naprosto nedostateéné,
zvlaité proti tankum, letectvu a vysad-
kGm nepfitele, A od téch hrozi tylim po-
dle taktiky pravdépodobného nepfritele
nejvétsi nebezpeéi. Na pfiklad u vsech
tylovych jednotek stieleckého pluku jsou
jen dvé pancéiovky, u tylovych Gtvart a
zatizeni divise je jen 22 pancéfovek,
u armadniho tylu, kde je okolo 10 000 lidi,
je jen 114 pancéfovek.

Z uvedenych prikladi je jasné vidét
naprosto nedostateéné vybaveni tylovych
utvart, jednotek a =zafizeni uCinnymi
zbranémi. Pii FeSeni této otazky je tieba
vychézet z toho, &im tyl mizZe byt v sou-
dobych podminkéich napaden. Souasné
vybaveni tyli sta¢i k odrazeni a zniCeni
jednotlivych zaskodniki mnebo mensich
skupin nepfitele. V soudcbych podmin-
kach hrozi viak tylim nejveétsi nebezpeti
od letectva, vysadkl a tankd (kromé
zbrani hromadného nic¢eni). A proti tém-
to zbranim je tyl prakticky bezmocny a
je pné odkazdn na pomoc vievojskového
velitele. K dosazeni vétsi samostatnosti
a zvySeni obranyschopnosti tylt je nutné
vybavit tyly alespon 14,5mm protiletadlo-
vymi kulomety, divisni a arméadni tyly
i 30mm dvojkanony. I kdyZ nelze podce-
povat salvovou palbu a palbu vyteénych
stfeleQl (zkuSenosti z Koreje), pfesto je
paprosto nutné mit u tylt lehké vykon-
néjsi prostiedky. Tytéz zasady je tfeba
uplatnovat i u protivysadkové obrany.
K dosazeni vétsi palebné sily je tfeba tyly
vybavit hlavné lehkymi a téZkymi kulo-
mety.

Velkym problémem je v soudobych
podminkich obrana tylt proti tanktm.
Nyni jiz nestati jen ochrana u tyla, je
nutné i u mich prejit k obrané, Bude to
jist® velmi vitanym pfFinosem do celkové
organisace protitankové obrany, kdyz si
uvédomime roztrouSenost jednotlivych
ty1 mezi jednotlivymi obrannymi posta-
venimi a pasmy a p. Pti dostatetném vy-
baveni tyld vykonnymi zbranémi mproti
tankim mohou pak vytvaret jednotliva
chniska v hloubce, ktera mohou pusobit
nepfatelskym tankim citelné ztraty. Co
se tykéd druhu protitankovych zbrani, bu-
de nejlépe vybavit tyly lehkymi, a¢inny-
mi zbranémi, které nevyzaduji zvlastni
obsluhy, 1. j. pancéfovkami, tarasnicemi,
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a veétsi tylové utvary vybavit i lehkymi
bezzékluzovymi kanony.

Je naprosto spravny autoriv nazor na
dikladnéjsi vycvik piislusnikd tyld. Je
treba si uvédomit, Ze v soudobych pod-
minkach vedeni boje jsou i piislusnici
tyli piredevsim vojaky. Jak vdak tento
pozadavek splnit, kdyz na piiklad na
bojovy vycvik prislusnik® tyld je uréeno
jen asi 30 hodin. Uvedenym zpiisobem je
to nemyslitelné. Je tu moZné dvoji FeSeni.
Bud'to zvysit poéet hodin na bojovou pfi-
pravu nebo do tylovych utvarid, jednotek
a zafizeni zarazovat vojaky, ktefi konali
prvni rok zékladni sluzby u bojové jed-
notky.

Zavérem k této otdzce bych chtél Fici,
Ze je naprosto spravny autoriv nizor na
nutnost zvysit obranyschopnost tylt. Neni
vak treba, podle mého nazoru, k tomuto
uelu dvoji organisace ani dvojiho vy-
zbrojeni tylt. Je treba zaiazovat k tyltm
vycvicené vojaky, ktefi uméji zachdzet
se zbranémi, které u tylu budou, a orga-
nisaéné vybavit tylové Gtvary, jednotky
a zafizeni Géinnymi zbranémi proti nizko
létajicim letountim, vysadkim a tankim.
Podstatné tak zvy$it palebnou silu tylu.
Uvedenym zplsobem bude alespon &as-
tetné zmensen rozdil mezi bojovymi jed-
notkami a tylem.

Zpracoval major Vojtéch Machulda




