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INFORMACE O CIZICH ARMADACH

NEKTERE OTAZKY STUDIA HODNOTY AMERICKE ARMADY
Major Frantisek Cvréek

Uvod

Kazdy vi, Zze studium hodnoty americké armady se opird o radu pra-
mentl. Podle tvrzeni nékterych nasich theoretik je vidy nutno posuzovat
americkou armadu podle jejiho vystoupeni ve valce. Vysledkem tohoto
hodnoceni pak ve vSech ptipadech je, Ze ve valce Ameri¢ané nedovedli
udélat nic uspésné. Na zavér takovéto myslenky pak je prohlaSovana ne-
schopnost Ameri¢ani v tom nebo onom oboru.

Ovéiovani a srovnavani schopnosti Ameri¢ant s vysledkem a zkuSe-
nostmi z valek, které v poslednich 15 letech USA vedly, je namnoze zcela
nespravné. Vilka s Némeckem, Japonskem a intervence v Koreji nemuze
byt rozhodujicim zdrojem poznéni o bojeschopnosti armady USA. Je fada
dikazii k tomu, pro¢ se Ameri¢ané v téchto valkach nemohli plné pro-
jevit a ukazat svoje schopnosti a moznosti.

Dnes, v zcela jinych podminkach vyvoje americké armady, je nesprav-
né stale se dovolavat netspéchi USA v téchto valkach a aplikovat to na
dnedni situaci. Je$té nespravnéjsi je snaha srovnavat tehdejsi vysledky
a podminky s moZnostmi americké armady v eventualni budouci véalce. Je
pravda, ze prace naSich theoretikd konéi vzdy pripominkou, Ze pies nedo-
statky, které armada USA ma4, nesmime imperialisty podceniovat. To oviem
je jen poznamka. Cela prace obytejné zcela bagatelisuje cokoli, na ¢em
Ameri¢ané pracuji nebo co zavadéji. V nejlepSim piipadé je stat bez za-
véru, co je nutno s nasi strany provést, abychom uspésné celili novému
zplisobu boje nebo novému druhu zbraneé,

Myslim, ze kazdy souhlasi s tim, Ze imperialisty nelze podcerniovat.

Chtél bych v této stati aspon v kratkosti osvétlit, pro¢ nemtze byt valka
USA s Némeckem, Japonskem a intervence v Koreji pokladana za pod-
klad k ohodnoceni opravdovych moznosti a schopnosti americké armady.

1. Valka s Némeckem

Hlavnim a uréujicim é&initelem prib&hu valky ve Francii, Italii a Afri-
ce byla nejednotnost cild politickych s cili na val¢istich. Vladnouci kruhy
USA nechtély pfivodit rychlou a rozhodujici porazku Némc na valéisti.
Politickym cilem bylo protahovat valku a davat fasistim moznost vycer-
pavat SSSR. Tento za&mér byl, jak zndmo, plné pochopen faSistickymi
vladci a v prubé&hu boji také uskutettiovan. Pfirozené, Ze takové zaméry
pronikaly ve formé nezdravych nazori do vojsk a nikterak nepfispély
k bojeschopnosti americké armady. V nepftiteli byl ¢asto spatfovan budouci
spojenec a podle toho byla valka vedena.
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Je zde ovSem jeSté rada dalich skutenosti.

Casto se dokazuje, ze vysledky bojové &innosti americké armady ne-
byly Gimérné zdreujici pfevaze jeji techniky. Je pravda, Ze poé¢etni pfevahu
Americané méli po celou dobu valky. OvSem nelze takto mluvit o prevaze
kvality techniky, kdyz az na letectvo nebyly USA po celou dobu valky s to
postavit proti némeckym zbranim rovnocennou silu. Sta¢i jen pfipome-
nout tankovou techniku USA proti némeckym Pantherim, Tigrim a Kra-
lovskym tigrim. Americka protitankovd déla byla bezcennymi hrackami
ve srovnani s némeckymi kanony raze 75 a 88 mm. Polni délostrelectvo
silné pokulhavalo za némeckym. Péchotni zbrané se vyrovnaly jen v ¢as-
tech materialu a spojovaci technika stala rovnéz ve stinu némecké. Ta-
kové okolnosti do znaéné miry vyrovnavaly pocetni pfevahu Americant.
Pro¢ americka technika zaostavala za némeckou? Nebyl snad priamysl USA
schopen vyrobit kvalitni zbrané?

V této dobé nikoli. Zejména proto, Zze Ameri¢antim chybéla bojova zku-
$enost a tim moZnost usmérnéni a opravovani technického vyzkumu a vy-
voje zbrani podle praxe bojovych podminek. Dal$i nevyhodou Americanii
byla jejich nezkuSenost v Fizeni hospodaistvi pro valeéné potteby, kdezto
fasisté od roku 1933 plné militarisovali hospodafstvi. To ovSem neznamena.
ze proto jsou dnes vSechny americké zbrané malo kvalitni a Ze vyvoj a vy-
zkum v americkém zbrojnim pramyslu je v podobné situaci jako v pod-
minkéach roku 1943—1945.

Dalsim zavaznym ¢Cinitelem zmensSujicim hodnotu bojeschopnosti byla
uplna bojova nezkulenost a theoretickd bezradnost v problémech moderni
valky.

Je nutno vidét pétileté zkuSenosti fasistli, ziskané v bojich, a mimo ta
t¥icetiletou theoretickou vojenskou praci revansistickych generald na jedné
strané a americkou armadu na strané druhé.

Od prvni svétové valky nevedly USA do roku 1941 zadné velké taZeni.
Velitelsky shor z prvni svétové valky byl v armadé zastoupen jen nepatrné
a mladeZz neméla o valce viibec zadné piedstavy. Vojenskovédecka ¢innost
v USA mezi dvéma valkami se vlivem politickych, geografickych a jinych
podminek nemohla ani srovnat s touz praci v Némecku.

ZkuSenosti ziskané v Africe se nedaly v 8ir§i mife uplatnit v daleko
jinych podminkach evropského val¢isté. Rovnéz Tichomofi nedavalo pod-
klad pro ¢innost v Evropé.

Z toho je vidét, Ze na strané USA byla co do bojovych zkuSenosti ta-
kova fada nevyhod ve srovnani s Némci, Ze jejich neuspéchy stoji v po-
nékud jiném svétle.

Ovsem nejde jen o bojové zkuSenosti. Je zde dal3i ¢initel. Tim je po-
liticka a psychologicka priprava naroda k valce. Ta nebyla provadéna do
vypuknuti valky vibec a po jejim zac¢atku malo. O obou ¢bdobich nutno
pripomenout, Ze cile finanénich kruhd, tlumocené tiskem, rozhlasem atd.,
nejen ze ¢asto bojeschopnosti nepemahaly, ale pfimo ji narusovaly. Vidyf
je znamo vystoupeni fady americkych politikli proti vélce s Némeckem,
za preruseni nepratelstvi, za skonceni valky v Evropé atd.

Neni tajemstvim, ze verejnost v USA byla pod vlivem vladnoucich
kruht rozdélena po celou valku na dva tabory. Jedni chtéli skon¢it valku
s Japonskem i za cenu preruseni nepiatelstvi s Némci a u¢init tak Ticho-
mofi jedinym val¢istém, druzi chtéli val¢it s Japonskem i s Némeckem,
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ale Némecka vyuzit jako budouciho spojence proti SSSR. Ohlasy takovych
nazori amerického vojaka mohly jen mast, coz se také skutetné stalo.
Jakych tedy muze armada dosahovat vykonu, kdyz jeji vlada provadi ta-
kovou zhoubnou politiku?

Ovsem i s hlediska vedeni valky mezi spojenci dochazelo k nesrov-
nalostem plynoucim z toho nedostatku, ze po celou dobu valky Ameri-
¢ané s Anglicany urovnavali mezi sebou spory v kompetenci veleni. Ne-
bylo pevné stanoveno, kdy kdo komu podléha. 21, SkA nedokazala orga-
nisovat s Ameri¢any souéinnost. Totéz se opakovalo i ve vysadkové ope-
raci v prostoru ARNHEIM, NIMWEGEN. Tyto okolnosti ptispivaly k ne-
zdarim americké armady.

2. Vilka s Japonskem

Skutetnosti a podminky vedeni této valky nemohou naprosto slouzit
k tvoreni zavéru o sile a schopnostech americké armady v dnesni dobé.

Jen raz valcisté mluvi jasné o tom, Ze japonské taZeni je tak speci-
fické, Ze nedava mozZnost aplikace na jakékoli jiné kontinentélni valc¢isteé.

Taktika »skoku s ostrova na ostrov« znamenala v podstaté lodni a le-
tecké bombardovani a pak vysazeni nevelkého vysadku a likvidaci obranct
ostrova, "

Masové pouziti tanki, délostfelectva a péchoty nebylo v dZzungli mozné.
Muz proti muzi rozhodoval boj. Tyto boje by snad Slo tedy pfrirovnat
k boji o mésto nebo opevnény prostor.

K témto skuteénostem nutno opét pripojit nezkusenost Ameri¢ant, je-
jich politickou a psychologickou nepfipravenost.

Vysoce specificky raz ostrovni valky nedava zadnou moznost aplikovat
poznatky na skuteéné moznosti americké armady na kontinentalnim val-
tidti. Ani srovnani s japonskou arméadou, jak se s oblibou uvadi, neobstoji.
Rika se totiz: Japonci obsadili Tichomotfi za 14 mésici a Ameri¢anim to
trvalo tfi roky. Oviem je nutno k tomu podotknout: Japonci pfekvapenim
dosahli vyrazeni letectva USA na prvni obdobi vélky zni¢enim zdkladny
na HAWAI Obsazovali ostrovy branéné demoralisovanou kolonidlni ar-
madou a domorodymi vojsky, kterd neznala smysl valky a cile Japoncii.
Japonci méli zkuSenosti z nékolikaleté valky v Ciné. Byli zvykli na tro-
pické podnebi. Udrzovani jednoho japonského vojaka zvyklého na zcela
jinou Zzivotni trovern nez Ameri¢ané bylo daleko lehéi. Japonci méli na
zatatku valky beze sporu vice a lep$i techniku nez Ameri¢ané. Japonci
manévrovali na nesrovnatelné kratSich smérech nez USA. Na zaéatku
valky disponovali dobfe soustfedénym a je$té€ mohutnym lodstvem pod
vzduénou ochranou letount startujicich s blizkych letist nebo letadlovych
lodi. Tyto v8echny vyhody bylo tfeba Japoncim postupné odejmout a vy-
tvoFit pfevahu vojsk USA. Proto tedy dobyti trvalo 14 mésici a znovu-
dobyti 3 roky.

Japonci zalozili svij uspéch na pfekvapeni a na dlouhou dobu tim vy-
rovnali ekonomickou prevahu USA.

To jsou nékteré pii¢iny, pro¢ americkd armada nemohla plné vyuZit
svych moZnosti a schopnosti. Neni tedy mozno dnes, kdy podminky jsou
naprosto jiné, dovolavat se bojovych hodnot tehdej$i armady a vyvozovat
z toho zavéry o stavu a moznostech dnesnich vojsk USA.
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3. Valka v Koreji

Je znamo, ze tato valka skontCila moralni porazkou Ameri¢and. Je
znamo, Ze cili valky nebylo dosazeno. Ale je proto moZno soudit, ze USA
nejsou schopny v dalsi valce dosahnout vibec néjakych tspéchti?

Podivejme se na nékteré okolnosti bliZze. Pfedev8im na jihokorejskou
armadu, hlavniho spojence USA na valcisti. Tato armada se nemohla svou
hodnotou ani zdaleka srovnavat s arméadou severni Koreje. Téméf pii
vSech prilezitostech selhala. V prvnim obdobi valky hlavni tihu nesla pravé
ona. Panicky uték na jih nijak neprospél nékolika divisim USA, které na-
prosto podceriovaly lidovou armadu a byly donuceny se k ustupu pridat.

V druhém obdobi méli Ameri¢ané uspéch. Pfispélo k tomu jiZ ve znaéné
mife to, Zze ucinili bojové zkuSenosti s lidovou armadou a ptestali ji pod-
cetiovat. V tretim obdobi se opakovala historie ze za¢atku valky. Ameri¢ané
precenili vyznam techniky a tento nazor vstépovali vojakiim. V korejskych
horach nemohli techniky plné vyuzit, v boji muZe proti muzi zklamali
a nakonec upustili od dalSich operaci. Stoji zato pfipomenout, Zze v Koreji
nebylo pouzito ani jediné obrnéné divise, tedy sily, na kterou se nejvice
spoléhaji. Horsky raz zemé a podcenéni nepfitele, v koneéné fazi pak pre-
cenéni techniky a upadajici moralka Jihokorejeti a nékterych jednotek
vlastnich vojsk zptisobily nezdar. Spatnid moralni p¥iprava vojsk je hlav-
nim divodem slabin armady USA. Je znamo, Ze lato priprava se déla za
naprostého podcenéni sil lidu Severni Koreje a jeho armady. Vojakim byl
systematicky vysvétlovan utok na Sever jako prochizka do podzimu, pak
.do vanoc atd.

Neschopnost §tadbu Mac Artura, ktery z politickych davodi rozsifoval
fantasticka ¢isla divisi ¢inskych dobrovolniklt — zavinila, Ze se z &isel urée-
nych pro oklaméani svétové vefejnosti stala &isla vyvolavajici u amerie-
kého vojaka paniku. Mimo to moralka vojska nebyla od zac¢dtku valky
dobra- proto, Ze malokdo véfil v obranu USA tisice kilometri za mofem
od hranic zemé pred statem, ktery USA nenapadl. Jak fronta, tak zapoli
nemeélo chut véfit tomu, Ze Korea ohroZuje USA a taméjsi zplisob Zivota.
SloZeni americké armady nebylo kadrové zabezpecéeno. Jen nékteré divise
byly na Grovni. Do armady rostl p¥iliv pochybnych dobrovolnikti-dobro-
druh, ktefi §li do valky jediné za kotisti a za lehkym Zivotem. Americ¢ané
novych druhti zbrani a také to skute¢né provedli. Pfes vSechny netspéchy
obratili Koreu v prach a spalenisté, vyvrazdili statisice lidi a zdrZeli vyvoj
o nékolik let.

Predevsim si z Koreje odnesli dilezity poznatek — nepodceniovat li-
dové armady. Kdyby jen tento poznatek — sta&il by. Ale mimo to vy-
zkouSeli a ovérili si nékteré nové zbrané, zpusoby boje a fadu dalSich zku-
Senosti. Je tfeba Tici, ze jich vyuzivaji. Neni tedy nikierak moZno &init
zaveér, ze valka v Koreji dokazala uplnou neschopnost americké armaéady.
Ukazala jeji velké nedostatky v boji s lidovymi armadami, kteryzto boj
byl armadé od roku 1919 neznamy. A nezapominejme, Ze od konce valky
pokroéila jiz faSisace USA milovymi kroky a s ni ruku v ruce i zdokona-
leni psychologické pripravy armady a zapoli pro kandidatstvi svétovlady.
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4. Rozdily mezi situaci 1941—1945 a 1950—1953 a situaci dnes

Piedevsim si Feknéme, jaké cile méla valka 1941—1945 a jaké cile by
méla pro USA eventualni valka pristi.

Protoze kazda véalka revolucionisuje pracujici masy kapitalistickych
zemi, byli si vladcové USA i v 2. svétové valce védomi toho, Ze je nutno
tomuto vzmachu ¢elit. Pouzili k tomu Némecka jak pfed valkou, tak i ve
vélce samé. Fasistické Némecko tedy bylo ¢etnikem proti lidovym masam
Evropy a proti socialistickému SSSR. Ze je to pravda i nyni, plné se pro-
jevuje v téchto dnech remilitarisaci Némecka.

USA tedy ve valce neslo o to vSemi prostfedky zni¢it némeckou fasis-
tickou masinerii. Podle toho vypadala ¢innost armad USA ve valce proti
fasistim. Politickym cilem bylo jen omezeni pFilisného vlivu, ktery fasisté
zacali po roku 1941 na svétovou politiku uplatnovat. v

Valka s Japonskem nese podobné znaky. Nejprve se Japonsko vyzbro-
jilo za podpory USA jako protiviha Anglii na Dalném Vychodé. Potom
kdyz zacalo samo zabirat trhy a zvySovat vliv na situaci v této ¢asti svéta,
8lo USA o zkroceni neposlusného odchovance a pouzit ho v budoucnosti
jako protivihy SSSR a k likvidaci snah ¢inského lidu o vymanéni z kolo-
nidlniho podruéi USA.

Cilem valky v Koreji bylo zahalit se pod plast OSN a celit domnélé
agresivni ¢innosti lidové Koreje. Ve valce pak zlikvidovat Severni Koreu,
upravit si nastupi$té na asijské pevniné proti Ciné a incidentem oZivit
obcéanskou valku v této zemi.

Nebylo tedy mozno mluvit o tom, Ze do sluzeb téchto omezenych cili
bylo nutno postavit celou vahu ekonomického a vojenského potencidlu
USA.

Americka vojska méla jen prispét a byt jadrem intervenc¢nich vojsk,
kolem kterych se v prvni fazi seskupila vojska Lysinmanova a v druhé,
ve vélce v Cing, vojska Cankajskova.

To byly cile tehdejsi doby.

Jaké cile sleduji vladei USA nyni? Oteviené prohlasuji, Ze jsou povolani
vladnout svétu. Kapitalistickému jiz vladnou. V svétovladé jim prekazeji
jen socialistické staty. Proto jejich politickym cilem je zni¢it svobodné
staty pracujicich a nastolit definitivni vladu nad svétem.

Tomuto politickému cili podfizuji svij hlavni mocensky nastroj — ar-
madu. S jinym néstrojem se nemohou v dnesni dobé pokusit o dobyti své-
tovlady. Vojenské cile budou tedy v pristi valce souhlasné s politickymi,
se viemi z toho plynoucimi disledky.

K tomu jiZ je fadu let pfipravoviana americkd vefejnost. Tisk, rozhlas,
film, televise, literatura, divadlo, vytvarné uméni a vSechny jiné pro-
stfedky masového vlivu na obéanstvo stoji plné ve sluzbach propagace
valky a americké svétovlady. Nacionalismus, fasismus, fasistické metody
statniho dozoru a kontroly nad svédomim ¢lovéka po fadu let vtloukaji
Ameri¢anim do hlavy dobyvatelské nalady. BudiZz feleno, Ze na rozdil
od 2, svétové valky jsou tyto prostiedky a zplisoby vzacné jednotné a dosud
se jim dafi péstovani valetné hysterie. Pokrokovy tisk a kultura Zivofi
pod persekuci a nema bohuZel velkého vlivu na primérného Ameri¢ana.

Atomové poplachy, hysterickd pozarni a protiletecka cvi¢eni, milita-
risace $kol, i téch nejnizsich, jsou dalsi fasistické metody ohlupovéani lidi.




ﬁ

88 Major Frantiek Cvréek

NemuzZeme tedy Fici jako v 2. svétové véalce, Ze statni aparat neptipra-
vuje masy lidi na valku a Ze jsou desorientovany. Amerika je na cesté stat
se vzorovym faSistickym statem. Vime ze svych vlastnich zkuSenosti, co
podobnd vychova dokéazala udélat z Némech. Pritom nezapominejme, Ze
v Némecku bylo pfed nastupem Hitlera 6 milionua lidi hlasujicich pro Ko-
munistickou stranu Némecka. V USA neni takovych lidi ani 300 000 a pfi-
tom ma USA dnes tfikrat vice obyvatelstva neZ tehdej$i Némecko. Psy-
chosa Americana je velmi odlisna od psychosy Francouze, Itala nebo kte-
réhokoli z nas.

Mnoho Ameri¢and, i téch, ktefi nejsou fadisty, je nezvratné piesvéd-
¢eno o prednostech amerického zpusobu Zivota a je ochotno ho nejen ob-
hajovat, ale vnucovat ho i jinym narodim. V takovych lidech je Zivna
puda pro fasismus. V pfisti valce, kdy by $lo o byti nebo nebyti kapitalis-
‘mu a s nim spojeného amerického zpisobu Zivota, budou tito lidé plné
ochotni bojovat za imperialistické zajmy. Moralka vojsk USA v Koreji
nebyla sice v mnoha pfipadech na vy$i, ale vojaci bojujici v Koreji védéli,
ze nebojuji za byti nebo nebyti ztizeni v USA. Mnozi §li do valky proto,
aby si obstarali lehky zptsob Zivota, finan¢éné se na dlouhou dobu zabez-
pecili a po valce plné uzivali v USA.Je znamo, Ze se fada vojakl rekrutova-
15 z propusténych zlo¢incetl a pochybnych individui. Ti pochopitelné neméli
na valce zajem, kdyZ jiz nevidéli moZnost se obohatit, a nasazovat Zivot
se jim proto nechtélo. Oviem i tito lidé dovedli z kvetouci zemé udélat
poust, vrazdit a znasililovat a zabrzdit mirovy vyvoj severni Koreje o fadu
let.

Zminim se o dalS$im nedostatku z 2. svétové valky a i z valky v Koreji.

Jde o bojovou techniku. Intensivni vyzkum a vyvoj novych zbrani
zatal v USA priblizné feteno v letech 1943. Za tuto dobu Ameri¢ané
v tomto sméru odstranili fadu nedostatkii. Svoje theoretické vyzkumy pod-
lozili zkuSenostmi z 2. svétové valky, z valky v Ciné, Koreji a Vietnamu.

Ameri¢ané v plné mife vyuZzili nebo pfimo zcizili vyzkumy némecké
techniky. Nestoji dnes jiz v té situaci, Ze se pfijeli do Evropy uéit valéit,
jako tomu bylo v roce 1943. Neni sporu o tom, Ze zkuSenosti z Koreje je
plné u nich vyuzivano, a mame zpravy, ze byla jiZ provedena fada opatfeni
vyplyvajicich z této valky. Podminky vyvoje pouzivané bojové techniky
americké armady jsou ve srovnani s nasi bojovou technikou nynéjsi doby
daleko jiné, nez tomu bylo v letech 1943—1945 ve srovnéani s technikou
némeckou. Ve valce s Némeckem se projevila nepfipravenost velitelskych
kadri americké armady. Podivejme se, zda tento nedostatek nyni Ameri-
¢ané odstranuji. Musime fici, ze ano. Velitelské kadry prosly svétovou
valkou, maji zkuSenosti z intervence v Ciné, v Koreji a je znamo, ze tyto
zkuSenosti zevSeobecniuji. V armadé je provadéna rada velitelsko-Stabnich
cviceni, cviceni s vojsky a celkovy raz piiprav velitelského sboru je jiny
nez pred 2. svétovou valkou. Americky duastojnik nestoji dnes v Evropé
jako zacek z roku 1943, ale jako hrdlofez prosly ohném nékolika valeé-
nych tazeni za modernich podminek vedeni boje. Neni tedy ani odkaz
na kvalitu velitelského sboru USA v porovnadni s Némci z let valky na
misté ve srovnani s dne$Snimi poméry.

Nesourodost spojeneckych akei v minulosti byla zndma. Proto se uéi-
nila celad rada opatfeni k odstranéni téchto zavad. Je znamo, Ze v pribéhu
2. svétové valky nebyla nikdy cviéena soutinnost v rozsahu operace né-
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kolika skupin armad, ba ani na nizS§im stupni. Ale od doby podepsani Se-
veroatlantického paktu jiZz probéhla fada takovych cvi¢eni, a to na nejvys-
Sich stupnich, za ucasti odbornikti z frady ¢lenskych zemi agresivniho
paktu. Mimo to nezapominejme, Ze Ameri¢ané zacali rozvijet pouZzivani
atomovych a jinych zbrani hromadného ni¢eni dfive nez my.

Soutinnost mezi imperialisty je tedy cvi¢ena a neponechdvana Zzivel-
nému FeSeni z dob 2. svétové valky.

Neni mozZno opominout otazku spojenci USA. Jako hlavni partner ne-
stoji po boku Zarlici a kli¢kujici Anglie z roku 1943, ale faSistické zapadni
Némecko, jenoz armada je zcela jednoznac¢né pfipravovana na revans$, na
novy »Utok na vychod«. Faisovany rezim zapadniho Némecka kradi di-
sledné v Hitlerovych §lépéjich ve faSistické vychové a pfipravé armady.
Co dovedou zfaSisovani Némci, zname z vlastnich zkuSenosti.

5. Spravné hodnoceni moznosti a stavu americké armady a néktera
opat¥eni v nasi operaéné taktické p¥ipravé

Neni mym ukolem pojednat nyni o naSich pfednostech a srovnat je se
situaci v americké armadé. To je nam vSem znamo. Slo o to upozornit na
nékteré opomijené skutecnosti pfi posuzovani americké armady, které se
mohou stat silnymi strankami této armady.

Jaka opatfeni by bylo tieba provést?

Piedné by poslouzilo k poznani organisace a techniky americké armady
zruSeni pausalniho oznaceni stupné tajnosti téchto prament. Je nesporné,
Ze tajny predpis se daleko tiz studuje nez predpis obytejny. Myslim tim
ta vSechna bezpetnostni opatfeni, ktera jsou s tim spojena a brzdi z téch
nebo onéch duvoda rozsifeni a denni vyuziti faktd, které nékdy prinasi
ve velké mire i nevojensky tisk zapadnich statu.

Dale by bylo tfeba se zamyslet nad takovou otazkou, jako je skute¢né
realné zpracovani predpokladané ¢innosti protivnika v nasich cvicenich.
V rozkazech pro pripravu $taba to bylo jiz nes¢etnékrat nafizeno. Ale po-
divejme se, jaka je praxe. Podminky souéasného boje jsou se strany ne-
pritele vzdy ulehéeny. Jde témér o kazdé cviceni. Je jasné, ze chci-li pro-
cvicit néktery ucebni tkol, musim k nému cviteni prizpusobit. Na pf.
bude-li se cviéit utok, jde o to, za jakych podminek bude tento nas atok
pEi cviceni procvic¢en. Zda bude situace vyhrana tak, jako doposud, zZe se
nepfitel nestadil presunout, Ze nepfitel nezasadil do protitderu vsechny
sily a prostiedky, Ze my jsme mu zasadili zdrcujici idery vSech druht a on
sdm nam v podstaté nezptisobil zadné potize atd.

Uvedu nékolik takovych priklada. V kolika cvi¢enich se objevila ona
neznicitelna stfelecka divise nebo sbor, ktery prodélal nepiatelskou proti-
ptipravu, prolomil taktickou a opera¢ni hloubku obrany, pritom presel
jeden az dva branéné vodni toky, odrazil nebo se zuéastnil odrazeni proti-
uderu nepfitele, pak ho niéil a obkli¢oval, pronasledoval ustupujiciho, vesel
do hor a je$té se nékdy podilel na rozbiti zaloh pfFichazejicich z hloubky.
Je pravda, soudruzi, ze naSe vojska budou Fesit slozité a rizné druhy bo-
jové ¢&innosti, v tom je ono vytvareni téZkych podminek. Ale na druhé
strané tyto podminky zptsobi také odpovidajici tomu ztraty a z toho opét
dalsi obtize pfi vedeni boje. Ale takto se otazka jiZ nepropracovava.

Y
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Otazka protitankové zalohy je priznaéna. Po¢itame, Ze v itoku je nutno
proti jednomu tanku pouzit jedné délostfelecké hlavné (tanku atd.). Tato
kalkulace vysla oviem z toho, Ze nez bude znifen jeden protitankovy
kanon, zni¢i sam jeden tank. Je to kalkulace primérna, nemusi tomu tak
byt vzdy, zalezi jesté na dalSich faktorech, ale my tuto kalkulaci pokla-
dame za pouhou kalkulaci a pak s ni v praxi jiz vibec nepocitame. Kdy-
bychom s ni po¢itali, museli bychom poéet zni¢enych tank® na strané ne-
pritele zhruba »nahradit« stejnym poétem zni¢enych protitankovych pro-
sttedk. OvSem nahravané ztraty p¥i cviéenich mluvi vzdy o 10—20%. Je
to pfiprava na boj ve ztiZzenych podminkach, nebo je to ulehéovani pod-
minek? Je tedy ‘tfeba pfedeviim vidét v tézkych bojovych podminkach
ztraty a zdrZeni naSich vojsk. Dosavadni chépani fe$i boj se silnym ne-
pritelem jen jako boj ve zkracenych lhutach, pfi plnéni mnohostrannych
ukoli ve dne v noci. OvSem to vSe se »vyfeSi« jen na mapé. Dusledky
z téchto tézkych bojh, ztraty, se redlné nepoditaji.

Dalsi takovou otazkou je naprosté podcenéni a neredlné vypocéty, nebo
vibec opomijeni takovych véci, jako je zasobovani munici. Naplanovany
pocet spotfeby munice se ovSem nevyfeSi napsanim na papir, ale doveze-
nim za bojujicimi vojsky. Pfi cvitenich se ovSem ¢Casto stava, Ze se navrh
prislusného nacelnika tylu nebere v Gvahu a munice se vozi »véas a v do-
statetné mife« po mapach. Ve skutetnosti vsak by ji nebylo mozno do-
vézt pro nedostatek dopravnich prostfedkd, lidi a pro fadu dalsich okol-
nosti. Neni to uleh¢ovini podminek? Pfipravujeme se opravdu odpovédné
pro boj se silnym a nebezpeénym nepritelem? Je tedy treba v tomto pri-
padé vychéazetl z moZnosti tylu a ne ze stanoveného mnozstvi munice po-
tfebné k boji. Normou se véc nevyiesi. Jde o to, pocitat, zda jsem za urci-
tych podminek schopen pozadavek zabezpeéeni splnit ¢i ne. Je velmi »na-
ro¢né« odvolavat se v tomto ptripadé na bezpodminetné splnéni rozkazu
za vSech podminek. To ovSem by znamenalo, Ze af stoji pfed jednotkami
jakykoli nerealny tukol, jakmile se vyda rozkaz, aby se splnil, je véc vy-
feSena. Hle — cesta k »vitézstvix,

Neni tajemstvim, Ze stanoveni hustoty provadi ten, kdo k tomu mé jen
jediny »podklad« — vlastni sily a prosttedky. Je to totiZ operaéni oddéleni.
Pomeér sil »musi vzdycky vyjit«. Pokud se ndm nedostava prostredki, ne-
feSime tuto okolnost smélym manévrem, ale tim, Ze se nepriteli »nanesou
ztraty«, Ze se hustota upravi tak, aby pomér vysel. OvSem toto neni jenom
chyba cviéicich, ale i zpracovateli cviceni, ktefi postupuji podobné. Potom
se stane, Ze tuto okolnost nikomu nevytykaji ani v pribéhu cvi¢eni. Pomér
sil sestavuje podle fadu nacelnik opera¢niho oddéleni, ktery vypoéita hus-
totu vlastnich vojsk, a nacelnik priizkumu, ktery hodnoti hustotu nepfitele.
Tato zadsada musi byt dodrZena. Ridici a vedouci tillohu opera¢niho oddéleni
ve §tabu si nesméji v praxi vykladat jeho pfisludnici tim, Ze v tomto pfipadé
budou »upravovat« neptatelské hustoty podle hustot vlastnich.

Pii poéitani poméri je nutno uvazit, pro¢ se do hustoty neptitele ne-
potitaji lehké tanky. Tyto tanky pfrece maji bojovy ukol, jsou jako tanky

, ozbrojeny a je nutno je jako tanky ni¢it — tymiZ zbranémi jako tanky
stfedni, Uvazujeme-li jen o lehkém obrnéném pluku, vynechame 70 tankt
atd. Neni v8ak mozno mluvit o redlném hodnoceni moznosti nepftitele.

Jinou takovou nerealnou véci je ohodnoceni G¢ink® zbrani hromadného
'niceni na vojska vlastni a na nepritele. Ac¢koli je pt¥i cviéeni pouZivano pum
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stejnych Géinkd jak u nasich vojsk, tak i na strané nepfitele, vysledky jsou
zcela jednoznaéné. Nae vojska unikaji s malymi ztratami, nepfitel je
ochromen. Budeme-li stile poéitat s tim, Ze nepfitel shodil pumu ne-
piesné, ze naSe vojska byla skryta, zabezpetena atd. a nepfitel provadél
pii pouziti nadi pumy vsechno tak, aby ztraty byly co nejvétsi, budeme
stale podminky ulehovat a brat nepfitele na lehkou vahu, za jakousi ku-
lisu k splnéni naSich ugebnich ukoli pfi cviéeni. K odstranéni tohoto ne-
dostatku je tFeba vytvaket pfiblizné stejné podminky v pouZiti zbrani
hromadného ni¢eni jak u nas, tak u nepfitele — zejména ve vysledcich
jejich pouziti.

Mistrovstvi se ziskava jen tim, Ze za tézkych podminek a za vyhod na
strané neptitele je nakonec dosaZeno vitézstvi pfekonanim téchto tézkych
podminek a likvidaci téchto vyhod. Jinak nemiize byt o pripravé k mi-
strovstvi ani Fe¢i. Nesmime Fikat na jedné strané, Ze je tfeba znat silna
a slaba mista nepfiitele, ale na druhé strané cvilit jen s témi slabymi a sil-
nymi se neobirat.

Dojde-li k valce, bude to véalka za byti nebo nebyti kapitalismu, ale
také za byti nebo nebyti socialismu. Jiného feSeni neni. Nepochybujeme,
%e mame vSechny predpoklady valku vyhrat. Ale je tfeba se na ni redlné
pripravit, opravdu realné, za nejtézsich podminek a situaci. NemiZeme
fici, ze se predpoklady zméni samy ve vitézstvi a Ze af budeme délat co
chceme, musime vyhrat.

To je nespravny nazor. Pfedpoklady pro socialistickou revoluci v nasi
republice také byly, ale kdyby si byla strana fekla »co bychom se nama-
hali, mame pfedpoklady«, tak bychom asi nebyli dnes tam, kde jsme.

Obrana na$i vlasti je nadi svatou povinnosti a stoji za namahu se pro
ni pfipravovat. PFipravovat hodnotné a nehazardovat.




