DISKUSE

DISKUSNI PRISPEVEK
k &lanku »Nékteré zvlastnosti organisace tylu, materialniho, technického
a zdravotnického zabezpeéeni tankové divise v sestavé rychlé skupiny,
uverejnénému ve Vojenské mysli &islo 6/1955

V tomto ¢lanku se zabyva autor mezi
jinym technickym zabezpelenim pfi pro-
nikani divise taktickou hloubkou nepfa-
telské obrany a pak technickym zabez-
petenim divise v operaéni hloubce. Pres-
toze otazka technického zabezpeleni tan-
kovych a mechanisovanych svazki rych-
lych skupin je nepochybné jednou ze
st&Zejnich otazek zabezpelujicich rychlé
skupiné uspés$né splnéni ukolu, neni ji
v nasSem vojenském tisku vénovana ta-
kova pozornost, jaké zasluhuje, a bylo
by jisté na prospéch véci, kdyby se
o tomto problému rozvinula Sirsi dis-
kuse.

Sam bych mél k této otazce nékolik
poznamek. Rychla skupina, a tedy i tan-
kova divise plisobici v jejim ramci, byva
zasazovana do prilomu zpravidla po
prolomeni taktické hloubky nepfatelské
obrany prvniho dne utoéné operace a
teprve po svém zasazeni plni vlastni
ukol, ktery ji byl stanoven star$im na-
¢telnikem. Proto myslim, Ze by bylo ne-
vyhodné, aby jiz v prvni ¢éasti své &in-
nosti, ktera je vlastné jen pfesunem na
¢aru zasazeni, vy¢lenovala divise byf jen
¢ast dilenskych prostfedkii na provadeéni
oprav, které mohou byt v této fazi ode-
vzdany do opravy arméadé, po pripadé
svazkiim prvniho sledu armady. Pii
vyélenéni téchto dilenskych prostiedki
k provadéni, jak uvadi autor, osmihodi-
novych a% desetihodinovych oprav na
stupni divise doslo by pii priamérné
rychlosti postupu v operaéni hloubce asi
6 km/hod. k odtrzeni této ¢Casti dilen-
skych prostiedktt na 50 az 60 km a na
vic, doslo by k prekroceni téchto pro-
stfedk@ hlavnimi silami armady. Je té-
méfF vyloudeno, aby se pak preplnénymi
komunikacemi, po piipadé bojujicimi
prvnimi sledy arméady tyto prostiredky
véas anebo vibec dostaly ke své divisi.
Znamena to tedy, Ze by v daném piipa-
dé divise byla ochuzena o ¢&ast dilen-
skych prostfedk®, které pak v operaéni
hloubce, kde je odkazana sama na sebe,
nejvice potiebuje.

Zactnu prapornimi dilenskymi pro-
sttedky. Hlavnim jejich tkolem, zpra-
vidla téz jedinym, bude pomoc osddkam
tank( pii oSetfovani a udrzovani vozidel.
Tuto <innost bude provadét personal
tety technického zabezpeeni vidy, jak-
mile to dovoli situace, ve viech piestav-
kach boje. Jen vyjimeéné (v prestavkach
boje, za docasného zastaveni postupu a
p.) budou ety technického zabezpeleni
pomahat odstranovat zavady mensiho
druhu v rozsahu maximéalné do jedné
hodiny. Toto Casové omezeni oprav pro-
vadénych prapornimi prostifedky odl-
vodiuji jednak materidlnim vybavenim
prapornich dilen, jednak, a to hlavné,
rychlym postupem utoc&icich jednotek za
pouziti atomovych zbrani, kdy primér-
na rychlost postupu v opera¢ni hloubce,
jak jiz bylo feeno, dosahuje 6 km a vice
a mohlo by pfi provadéni delsich oprav
dojit k odtrzeni dilenskych prostiedki od
bojovych jednotek. V Zadném piipadé by
nebylo vyhodné, aby praporni prostred-
ky byly piekroteny druhym sledem di-
vise, ktery postupuje asi ve vzdalenosti
3 az 5 km za prvnim sledem, ponévadZ
pak by se jen velmi téZko dostavaly
dilenské prostiedky k svym praporam.
K odstranéni onéch mensich zavad vy-
¢leniuji na pomoc osddce dilenské pro-
stfedky praporit potiebny material a
nékdy 1 az 2 muZe, kteli spolu s opra-
venym vozidlem dojizdéji bojujici jed-
notky. Zavérem k ¢&innosti prapornich
dilenskych prostfedki podtrhuji, Ze
hlavnim a nejéastéji i jedinym ukolem
jejich personalu bude pomoc osadkam
vozidel pfi oSetfovani a udrZovani tank.

Plukovni dilenské prosttedky se dosud
zpravidla déli na dvé ¢asti, z nichz jed-
na byva vyélenéna do dilensko-vypros-
tovaci skupiny s ukolem pomoci opravo-
vat prapornim prostfedkim poskozene
tanky na misté nebo v nejbliz§im krytu
a pomahat odetfovat vozidla, druha ¢ast
dilenskych prostiredki pluka zFizuie

shromazdisté porouchanych vozidel. Do
prvni ¢asti byvaji vélenovany dvé dilny
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typu A (na kazdé vyprosfovaci vozidlo
jedna) a traktory s podvalniky, které
obstardvaji odsun tankG vyZadujicich
opravu na shromazdisti porouchanych
vozidel. Na shromazdisti porouchanych
vozidel pluku byva pak zbytek roty
technického zabezpeceni pluku, po piipa-
dé pridélené dilenské prostfedky, jestli-
Zze jimi nebyly zesileny dilensko-vypros-
fovaci skupiny. Plukovni shromazdisté
porouchanych vozidel se =zrizuji zpra-
vidla jen dvé za den, pfi ¢emz plati
zasada, aby vefer vétSina dilenskych
prostfedktt pluku byla v prostoru ¢&in-
nosti pluku a pomohla osadkédm oSetfo-
vat vozidla. Tento zpasob vyuziti dilen-
skych prostifedku pluku plné odpovidal
starym podminkam vedeni boje, kdy
rychlost postupu utoéicich vojsk byla
znaéné mensi, neodpovidd vsak podmin-
kdm soudobého vedeni boje. Poéitame-li
na zfizeni (ma vyhovovat podminkam
PVO, PAO a p.) a zruSeni shromazdisté
porouchanych vozidel, po pfipadé des-
aktivaci jen 1,5 aZz 2 hodiny. postoupi
hlavni sily za tuto dobu asi o 10 km,
pii provadéni na pf. 3hodinové opravy
by hlavni sily mpostoupily o dalsich
18 km, dohromady tedy o 28 km, coZ
vyzaduje dobu potfebnou k pfesunu za
prvnim sledem pluku asi 2 hodiny
(28 km + vzdalenost, o niz mpostoupi
prvni sled od zafatku presunu dilen-
skych prostfedki). Znamena to tedy, zZe
by v nejlepdim piipadé dilenské pro-
stfedky na shromazdis$ti porouchanych
vozidel pluku pracovaly na opravach do
poloviny celkové doby, zbytek by spo-
tiebovaly zfizeni a zruSeni shromazdisté
porouchanych vozidel, desaktivace, pfe-
suny a p. Kdyby rychlou skupinu tvo-
Fila mechanisovana armada, a to bude
nejéastéii, s dvéma divisemi v prvnim 2
dvéma v druhém sledu, nesmi nikdy
dojit k prekrodeni dilenskych prostiedku
druhym sledem rychlé skupiny, poné-
vadz pak by hrozilo nebezpeti, Ze by se
dilenské prostifedky trvale odtrhly od
pluktt, Potitame-li, Ze druhy sled rychlé
skupiny postupuje ve vzdalenosti 20 aZ
30 km za prvnim sledem, vidime, Ze se
doba, po niz mozno provadét opravu,
krati asi na 2 aZ 3 hodiny, za pi'edpo-
kladu, Ze bude provadéna na misté.
Z toho vyplyva, Ze chceme-li vyuZit piné
doby. kterou maji plukovni dilenské
prostfedky k disposici, k provadéni
oprav, musi byt opravy provadény na
misté v nejbliz§im krytu hned za po-
stupujicimi jednotkami. Zrizovat shro-
mazdisté porouchanych vozidel u pluku
je mevyhodné, zdlouhavé a nemiiZe ho
byt plné vyuzito k provadéni oprav.

Na stupni divise jsou organisaéné
vélenény divisni pojizdné tankové oprav-
ny. Podle dosavadniho pouzivani délime
je na dvé ¢asti — dvé shromazdisté po-
rouchanych vozidel, kterda se vzdjemné
prekracuji, pfi ¢emZ se kazdé z nich
ziizuje jeden den. Na téchto shromazdis-
tich porouchanych vozidel se provadéii
slozitéjs§i béZné opravy a snad, o femz
pochybuji, Ze jim na to zbude ¢&as.
i opravy stfedni. Tak vypadd soucasna
praxe nebo, lépe, theorie premisfovani
shromazdisf porouchanych vozidel divi-
se. Rozeberme si viak tuto otadzku po-
nékud blize. Uvazime-li, Ze rychlost po-
stupu rychlé skupiny je 50 aZ 60 km za
den, znamena to, Ze by se kazdé z téchto

- shromazdisf porouchanych vozidel pfe-

misfovalo na vzdalenost 100 az 200 km,
pii ¢emz by jedno shromazdisté od dru-
hého bylo vzdaleno asi 60 km. Pfi tom
nam vystupuje problém, zda neni tieba
zfizovat shromazdisté porouchanych vo-
zidel ¢astéji, na pf. dvakrat denné. Mlu-
vi pro to tyto okolnosti:

Ackoli shromazdi$té porouchanych vo-
zidel zfizujeme v prostoru nejvétsich
ztrat, coz prakticky znamena v prostoru
nékterého z obrannych pasem nebo me-
zilehlych postaveni, jeZ jsou od sebe 15
az 20 km, muzZe k vyfazeni vozidla vy-
zadujiciho opravu na shromazdisti po-
rouchanych vozidel dojit i na jiném
misté Za predpokladu, Ze by pak odsun
poskozeného vozidla byl provadén na
vzdalenost 30 km, coZ je poloviéni vzda-
lenost mezi dvéma shromazdisti porou-
chanych vozidel, o nichz jsem fekl, Ze
byvaji 60 km od sebe, wyzadoval by
tento odsun za ptredpoklddané rychlosti
odsunu 6 az 8 km/hod. ¢tyfi aZ pét ho-
din ¢asu. PonévadZz jen ve vyjimeéném
pfipadé budeme za postupu provadét
odsun dozadu, ale zpravidla dopfedu,
bude tato vzddlenost a tim i doba po-
tfebna k provedeni odsunu dels§i. To je
jedna okolnost, jez mluvi pro Castéjsi
ziizovani shromaZdi$té porouchanych
vozidel u divise. Druhou pak je ta, Ze
v piipadé presunu divisniho shromaz-
disté porouchanych vozidel kazdého
druhého dne, doilo by k jeho piekro-
Seni hlavnimi silami armady (frontu)
a tim jisté i definitivnimu odtrZeni
divisnich dilenskych prostiedkd, coz
v boji neni mozné. Pominul jsem

pii tom uplné ¢&innost nepfitele, ktery
v prostoru, jimZz pronikla rychld skupi-
na, i nadale bude a bude vyvijet pravé
na tomto sméru, ktery jasné ukaze hlav-
ni uder, velmi aktivni &innost s cilem
zabranit postupu hlavnich sil armady
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(frontu) za rychlou skupinou a ji pak
isolovat a zni¢it. Neni proto mozné, aby
se v prostoru, kiery bude cilem nepia-
telského pozemniho i wzdu$ného napa-
deni, pohybovaly nebo byly rozloZeny
daleko od bojovych jednotek dilenské
prostredky a byly tak vystaveny mebez-
peti zniCeni. Podivame-li se na d&asové
vyuziti kapacity divisni pojizdné tanko-
vé opravny pii tomto ¢&ast&j$§im zrizo-
vani shromazdisf porouchanych vozidel,
vidime, Ze opét kolem poloviny celkové
doby by bylo straveno pfipravou shro-
mazdisté a tim by byla doba, po niZ by
vozidlo bylo boje neschopnym, prodlu-
zovana. To za nynéj$ich podminek neni
mozZnym, zvlasté pak ne u svazkl rychlé
skupiny, Nejucelné&jsi vyuziti opravnych
moznosti dilenskych prostfedk divise a
jejich kapacity se jevi vytvoirenim dilen-
skych skupin, které budou zesilovat &in-
rost rot technického zabezpeleni plukl
a provadét na misté mebo v nejbliz§im
skrytu bézné opravy v trvani asi &tyt
hrodin. Vozidla vyzadujici del$i opravy
budou stahovat k mistiim, po pripadé
k osam, kde jsou planovéna shromaz-
disté porouchanych vozidel armady nebo
frontu. Dilenské a wvyprosfovaci pro-
stfedky divisi prvniho sledu rychlé sku-
piny nesmé&iji byt piekroceny divisi (divi-
semi) druhého sledu, aby nedo$lo k je-
jich odtrzeni od jejich svazku. Ztizovani
shroma%di$t porouchanych vozidel divi-
semi by bylo zéavislé na dynamice boje,
to znamena na rychlosti jejich postupu
vpred. Dilenské utvary zrizujici ona ar-
madni nebo frontovd shromazdisté by
pak pracovaly na misté az do tUplného
opraveni viech shroméazdénych vozidel.
Tento zpusob zfizovani shromazdi$té po-
rouchanych vozidel vyzaduje. aby arma-
da spolu s frontem dikladné naplano-
valy zfizovani shromazdist podle poctu
dilenskych prostfedki, jez budou mit
k disposici. Tak by byly odstranény
ztratové Casy, potfebné ke ziizeni, likvi-
daci a presuntim shromazdisf poroucha-
nych vozidel, jakoz i k orientaci o stup-

ni provedeni opravy u nedoopraveného
odevzdaného vozidla.

Podle druhu oprav a mozZnosti jejich
provadéni dilenskymi prostfedky na raz-
nych stupnich je tfeba, aby bylo pro-
vedeno i uéelné vybaveni jednotlivych
dilenskych jednotek, utvartt a zafizeni.
Jak je patrno z popsané Cinnosti, kterou
pfi plnéni bojového ukolu bude provadét
piislu§na dilenska jednotka nebo tutvar,
soucasné vybaveni dilenskych prostied-
kl, hlavné pak na stupni tankovy pra-
por a pluk, neodpovida. Pro mazornost
uvedu pfiklad ¢ety a roty technického
zabezpedeni. V predchozi &asti svého
diskusniho pfispévku jsem mluvil o tom,
Ze hlavnim ukolem ¢et technického za-
bezpeteni tankovych praport a rot tech-
nického zabezpeéeni tankovych plukl je
pomoc osadkam pri oSetfovani vozidel
V dilenskych prostfedcich, které dosud
u tankovych prapori a plukl jsou, neni
zddnych pomocnych stroji a zatizeni,
jeZz by zmechanisovanim celé fady praci
pomohly pfi o3etfovani, V protikladu
k tomu jsou tam zafizeni vhodna snad
pro mirové udely, ktera vsak v boji na
daném stupni zGstanou nevyuzita; na pft.
u praporuw dilna typu A s celou soupra-
vou riznych kliéd a zavitnikd, u pluku
kovarna, klempirna a p. Bylo by jisté
na prospéch zvySeni bojeschopnosti nasi
armady, kdyby alespoii pro piipad val-
ky bylo jiZz dnes poéitdno u tankovych
praport a plukl s jinym vybavenim
dilenskymi prostiedky a do vsSech dilen-
skych jednotek a utvarua byly zaclenény
potfebné prostfedky pro hygienickou
clistu osob a desaktivaci bojové tech-
niky.

Snazil jsem se v kratkosti tu nahodit
a nékdy i castetné rozebrat problémy,
jak mi vyvstaly pri studiu tankové tech-
nické sluzby u rychlych skupin, Myslim,
7e tato otazka za [pouziti atomovych
zbrani bude muset byt dikladné feSena
novym zplsobem, jak to vyzaduje i rych-
lost postupujicich vojsk.

\ (Major Karel Novotny)

JESTE K OTAZCE MOZNOSTI PROTIZTECI

Vitam dalsi diskusni prispévek pod-
plukovnika Spisiaka k otdzce vyznamu
a moznosti provadéni protizte¢{, nebot
tato otazka je pro mnoho prislusnika
naseho velitelského sboru nejasna a vede
k pasivnimu chapani obrany. U generali
a- dastojnikl prevlada mazor, Ze za ve-
deni boje s pouzitim zbrani hromadného

ni¢eni pri rostoucim tempu utoku je
provadéni zte€i nevyhodné a dokonce
nemozné,

Podle mého nézoru tyto nespravné na-
zory nevyplynuly nejen z jednostranné-
ho chapani cile protizteéi, jak to uvadi
pplk. Spisiak, nybrz i z mechanického
chapani pouziti mechanisované divise
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streleckého sboru a
naSich pravdé-

v obranném boji
z piecenéni moZnosti
podobnych neptatel.

Vychéazime-li z cile soutasné obrany
— opotfebovat utotnika, zplsobit mu
znatné ztraty a proniknuvsiho utoénika
znitit — vidime, Ze k tomuto cili ne-
mizZe dojit pasivni obranou na misté,
nybrz rozhodnou utoénou &innosti, t. j.
dobfe pripravenymi a v&as provedenymi
protiztetemi a protiudery. Domnivam se,
7e neni spravné ani v souc¢asnych pod-
minkach vedeni obranného boje a ope-
race klast otazku, mame-li nebo nemér
me-li protiztete provadét, nybrz jaka
opatfeni musime udinit, abychom je
provadét mohli.

Je proto tieba zaméfit dalsi diskusi
na zkouméani moznosti provedeni proti-
zte¢i jakoZto nejvysiho projevu aktiv-
nosti obrany. Diskuse o to, mohou-li se
nebo nemohou-li se protizte¢e provadét,
bude mlacenim prazdné slamy, nebof
vzdycky lze nalézt dikazy pro i proti.
Tak na pfiiklad bylo dokazovano i mate-
matickymi vypoéty, ze pii tempu utoku
4 km za hodinu nelze provadét protizte¢
mechanisovanou divisi, ponévadZ neni
schopna véas zaujmout vychozi poloZeni
k protizteti. Z toho potom vyplynul ne-
spravny zavér, Ze je tedy vyhodné&jsi
zaujimat mechanisovanou divisi obranu
na druhém pasmu obrany, Je samoziej-
mé, %e kdyby tento zavér platil pro dru-
hy sled stieleckého sbhoru, tim spiSe bu-
de platit pro druhé sledy divisi, plukl
a prapori. Takovy pfistup k otazce
moZnosti provedeni protizteti je vSak
podle mého nazoru nespravny, nebof dé-
14 zavér jen z jednoho prvku — 2z moZ-
nosti véasného presunu do vychoziho
prostoru k protiztedi.

Pri¢inou mechanického chéapani otaz-
ky protizte¢i je i nespravny nazor na
cile protizte¢i, jak to uvadi ve svém
diskusnim pFispévku podplukovnik Spi-
§iak, Podle mého nazoru jeho zavéry
jsou spravné, nebof i protiztete s ome-
zenymi cili, jsou-li provedeny s piekva-
penim, mohou rozhodnym zplsobem
ovlivnit dalsi pribéh obranného boje, a
to i na sméru hlavniho uderu nepfitele.
Nelze proto tvrdit, Ze na sméru hlavniho
tideru nepfitele k vytvofeni podminek
pro provedeni mocnéjsiho uderu bude
vyhodnéjsi a ekonomi¢téjsi neprovadét
protizted, nybrz zaujmout obranu, jak se
domnivd redak&ni rada, nebof takové
podminky lze pravé tak dobie vytvorit
protizte¢i provedenou vé&as a s piekva-
penim. To ovsem na druhé strané ne-

7

znamena provadét protizted vzdy a sthj
co stij.

V priibéhu obranného boje nebo ope-
race se mohou vytvofit situace, kdy bu-
de skuteéné vyhodnéjsi branit vyhodné
postaveni neZ provadét protizte¢. To bu-
de hlavné v téch pripadech, kdy nepii-
tel prolomi obranu na sméru, na ktery
protizte¢ planovana nebyla, a neni tedy
pfipravena.

Je mozné diskutovat o tom, je-li vy-
hodné&jdi a ekonomi¢té&js§i obrana nez
protizte¢. Podle mého nézoru obrana ne-
bude vidy vyhodné, nebof nepfitel ma
mozZnost provadét atomové a chemické
udery a prolomit obranu spésné zauja-
tou nasimi vojsky bez jakéhokoli zpo-
maleni tempa utoku. Na druhé strané
pifi spravném provedeni protiztete bude
nepritel téméi vzdy nucen zasadit dalsi
sledy, coZ si vyZada rozhodné vice tasu,
kterého starsi nacelnik bude moci vy-
uzit k provedeni vlastni protizteée nebo
protiuderu.

A proto jen dokonalé zhodnoceni kon-
krétni situace muZe dat spravnou odpo-
véd na otadzku provadét & neprovadét
protizteé.

Vysoka pohyblivost voisk, umoznujici
nepriteli provadét rychly manévr z jed-
noho sméru na druhy, a to jak pfi za-
héjeni, tak i v prabéhu utoku, podstatné
zvySuje vyznam prizkumu vsech dru-
hi1, nebof na tom, do jaké miry se nam
podafi odhalit zdmysl nepfitele, bude
zéviset i realnost zdmyslu obranného
boje a operace. ZvySené moZnosti ma-
névru nepiitele vyZzaduji takovou orga-
nisaci obrany, kter4 by umoZnila do-
sahnout cile obranného boje a operace
i v téchto podminkéach. '

PFi pouziti zbrani hromadného nieni
neoby&einé vzrostl vyznam druhych sle-
dtt a zaloh viech druhi.

Druhé sledy a zalohy mohou plnit
v obranném boji a operaci rizné ukoly,
z nichz hlavnim wvSak zGstdvda i v no-
vych podminkéach provadéni protiztedi a
protiuderq,

Na této skutetnosti nemiZe nic ménit
faktor vhodnosti nebo mozZnosti prove-
deni protizteti, Velitelé vytvafejici dru-
hé sledy a zalohy musi pfedeviim vy-
tvofit vSechny podminky pro jejich pro-
vedeni a jako druhou moZnou variantu
teprve podminky pro zaujeti a obranu
predem pripravenych postaveni nebo pa-
sem. Nelze proto povazovat za predni
ukol druhych sledii obrannou variantu,
nebof faktor vhodnosti a moZnosti pro-
vedeni protizte¢i a protiideri nemiize a
nesmi vylu¢ovat tak mocny prvek, ja-
kym je aktivnost obrany.

|
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V opa&ném pripadé dochéazi k rozporu,
o kterém se zminuje podplukovnik Spi-
Siak ve svém diskusnim pfispévku k za-
véru redakéni rady, kde se mluvi o ma-
16 nad&ji na Uspéch protizteéi, ale za-
roven se vyzaduje vyuZiti vSech pro-
stfedki k vedeni aktivni obrany, Pro
provedeni protizte¢i a protiideri mluvi
i ta skutetnost, Ze o vhodnosti a moz-
nosti provedeni protizteti nerozhoduje
velitel protizte¢ pripravujici, nybrz star-
i néacfelnik. On méa moZnost lépe po-
soudit celkovou situaci na fronté, a jest-
lize to odpovidd jeho zamyslu, uplatnit
svymi prostifedky (adery délostrelectva,
letectva) vliv na to, aby protizte¢ mohla
byt provedena. Z toho, co bylo fe¢eno,
vyplyva spriavnost zavéru uéinéného na
zatatku tohoto diskusniho prispévku --
nediskutovat o moZnosti provedeni pro-
tizte¢i, nybrz hledat cesty, aby prove-

deny byt mohly. Jednou z téchto cest
po dukladném zhodnoceni nepfitele, te-
rénu a moznosti vlastnich vojsk je vy-
hodné rozmisténi druhych sledi a zéloh,
Jejich rozmisténi musi byt takové, aby
dovolovalo provést protiztete a proti-
udery bez dlouhych pfesunit a soutasné
umozitovalo rychlé zaujeti obrany, jestli-
Zze se pro ni star$i nacelnik rozhodne.
Jak tedy rozmisfovat druhé sledy, aby
byly tyto podminky splnény?

Mozné feSeni uvadim na schematu.

Podobné je moZné rozmistit druhy
sled sboru nebo arméady. Umisténi dru-
#vch sledd uvedené na schematu oviem
nesmi byt Sablonou, nybrz wvysledkem
klubokého zhodnoceni nepfitele, terénu
i moznosti vlastnich vojsk a odpovidat
zamyslu obranného boje a operace. Za-
sada vyhodného rozmisténi ma zvlastni
vyznam pro délostielectvo, kterého

2 p{;ta»em;

10sp
(bez praporu)
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v obrané bude vZdy nedostatek a jehoz
manévr vzhledem na zévislost na komu-
nikacich bude jes$té vice ztiZzen. Proto
bude tifeba rozmisfovat délostielectvo
tak. aby pro podporu protizte¢i prova-
délo jen minimélni pFesuny.

Zvlast velky wvyznam méa dokonalé
utajeni obranné sestavy a zejména jed-
notek ur¢enych k provedeni protizted:
a protiuderd. V souvislosti s touto otaz-
kou bych chtél znovu poukazat na mno-
zici se kritické hlasy o tom, Ze pfi exi-
stenci pfistroji k vidéni v noci a radio-
lokatort je utajeni operace problema-

tické. I s timto $kodlivym nazorem je
tfreba skontit a nediskutovat o to, je-li
nebo neni-li mozné operaci utajit, nybrz
ruku v ruce s védeckymi pracovniky
hledat cesty, jak i v téchto novych pod-
minkadch tento tukol splnit.

Témito neékolika myslenkami jsem
chtél prispét k dalsimu rozvinuti dis-
kuse a ke konefnému vyfeSeni otazky
protizte¢i a mprotiudertd. Je tifeba, aby
zvlasté velitelé svazk( a utvard doplnili
dosavadni theoretické myslenky svymi
zavéry z praxe.

Zpracoval plukovnik Josef Kudrnovsky

NEKOLIK KRITICKYCH POZNAMEK
k ¢lanku podplukovnika M. Spisiaka, Vojenskd mysl &is. 3/1956

»Nékteré otazky tatoku na nepfritele vedouciho mobilni obranu«

PIné souhlasim s vyvody podplukov-
nika SpiSiaka tykajicimi se vyhod a ne-
vyhod mobilni obrany nepfitele. Mam
vsak za to, Ze v stati sNékteré otazky
ttoku na mobilni obranu« plné nevyvo-
zuje dusledky z nevyhod mobilni obra-
ny pri volbé uto&né sestavy vlastnich
vojsk.

Je-li uéelem mobilni obrany vlakat
hlavni sily utoéicich vojsk do prostoru
vymezeného pii¢nymi postavenimi a né-
kterou z obrannych &ar, kterda ma zasta-
vit Gto¢nika Celn&, a pak kombinovany-
mi protiztetemi (po piipadé protiudery)
rozdrtit hlavni sily tutoénika, je tfeba,
aby utofna sestava byla zvolena tak,
aby se nepfiteli k mplanovanému ma-
névru nedala piilezitost. Mam za to, Ze
uder vedeny obrancem do piipraveného
»pytle« i pifi zabezpeteni obou boktl
ttoéné skupiny, neni nejvyhodnéjsi re-
geni. Privadi hlavni Gto&né uskupeni do
prostoru, kde jsou jisté pfipraveny pro-
tiztete a udery atomovych zbrani k zni-
¢eni proniknuvsiho uskupeni.

Spravné zdlraziiuje autor, Ze se k &el-
nimu utoku na opérné body a uzly obra-
ny vyuzije jen €asti sil s cilem upoutat
bojem nepfitelské jednotky, které je
brani, a vétSiny sil pak pouZit k ob-
chvatu opérnych bodlt a k rychlému
proniknuti do hloubky a zabranit jim
tak v zamy$leném manévru.

Z néértu 3 vSak tento manévr neni
jasny. Mam za to, Ze vyhodné&jsi forma
manévru v tomto pripadé by mohla byt:
soustifedit hlavni sily na rozbiti a zmoc-
néni se &epii mobilni obrany a zniceni

zaloh, které jsou pripraveny pro proti-

ztede, slabsimi silami 1toéit &elné — viz

naért 1.

Takovym zpusobem soustfedit hlavni
sily utoéného uskupeni na smérech ve-
doucich k rychlému zmocnéni se vyhod-
nych vychozich mprostort k provedeni
protizte¢i, a tak zbavit nepfitele moz-
nosti provést zamysleny manévr. Ato-
movymi zbranémi a chemickymi bojo-
vymi latkami naru$it jeho zdlohy jak
v prostorech soustfedéni, tak ve vycho-
zim polozeni nebo na pfesunu do vy-
choziho polozeni. Pravdépodobné by za
téchto okolnosti do3lo k stietnym bojim
se zalohami nepfritele.

Pokud jde o manévr vlastnich sil,
bude v tomto pfipadé nutné

a) prisné wutajit zaujimani vychoziho
poloZeni nebo, jeité lépe, provést Utok
z chodu,

b) provést klamny manévr pro sou-
stfedéni sil na sméru A—B,

¢) provést dé&lostfeleckou, leteckou a
atomovou piipravu a podporovat utok
takto:

— dé&lostFelectvo: soustiedit na niceni a
umléeni prapornich a rotnich opér-
nych bodd a uzld obrany v celém
utoéném pasmu a na atomové délo-
stfelectvo nepfitele,

— letectvo: soustiedit hlavné na niéeni
zaloh neptitele, na ni¢eni zbrani hro-
madného niféeni a na zamezeni pro-
vadéni manévru zalohami; k tomu
ve znaftné mife mpouzit bojovych
otravnych nebo radioaktivnich latek,

-
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— atomovych pum pouzit na nepratelské
zdlohy do hloubky v okamziku, kdy
se budou soustfedovat k provedeni
protizteti; do prostort prapornich
uzli obrany a prostori soustiedéni
by nebylo vyhodné pouzZivat atomo-
vych uderl; predpoklada to pouziti
vétsiho mnozstvi atomovych pum, nez
se dosud pocitalo;

d) stanovit svazkim ukoly tak hlubo-
ké, jak jsou navrhovany podplukovni-
kem Spisiakem;

e) k prilomu taktické hloubky vyuzZi-
vat stfeleckych divisi, k rozvijeni uspé-
chu do hloubky lépe zasazovat mechani-
sované (tankové) divise;

f) pfedsunuté odrady tfeba wvysilat
ihned po prolomeni prvniho postaveni a
vybavit je jak péchotou, tak protitan-
kovymi zbranémi; postup piedsunutych
odiFadl musi byt energicky, nesméji se
poustét do boje s jednotlivimi uzly
obrany, musi sméle vyuzivat mezer
v obranné sestavé nepritele; nebude-li
vyhnuti, malé odpory energicky likvido-
vat, velké pak nejmensimi silami bloko-
vat a ttodit dale hlavnimi silami;

g) v uvedeném piipadé bude tieba or-
ganisovat dvé délostrelecké protitankove
zalohy a dva pohyblivé odrady zataraso-
vaci, které budou postupovat na smé-
rech uderq.

Tento mnou navrhovany zplsob pro-
vedeni utoéného manévru bude mit i tu
vyhodu, Ze utok je veden na kfidlech,
¢imz se vytvari fronta vyhodna pro ob-
kliteni a zniCeni sil obrance, bude-li
provadét zampy$leny manévr, Prejde-li
nepfitel na vedeni posi¢ni obrany, bylo
jiz dosazeno cile tim, Ze jeho obrana ne-
muze byt v tak kratké dobé dobfe pfi-
pravena a nebude mit zdaleka Zadouci
hodnotu.

Takto provedeny manévr bude mit né-
kieré zvlastnosti, pokud jde o veleni.
Vzhledem k tomu, Ze byl nebo bude
zruSen velitelsky stupen -— strelecky
sbor, bude pro velitele armady veleni
na dvou oddélenych smérech obtizné.
Proto bude nutno organisovat zvlastni
opera¢ni skupinu pod velenim zastupce

velitele armady, ktery bude ridit boj
na jednom ze smért (podruZném), za-
tim co wvelitel armady bude Fidit boj na
hlavnim sméru utoku.

Predpoklada to téz velmi podrobnou
a dukladnou organisaci souinnosti na
obou smérech a sladéni sou¢innosti hlav-
né v hloubce nepratelské obrany.

Manévr silami a prostfedky podle ni-
¢rtu 2 soustfeduje hlavni sily na jed-
nom ze smérli, odkud nepfitel zamyili
provést protizte® do boku. Rozhodnym
soustfedénim sil na tomto sméru a
zmocnénim se vychozich prostortt k pro-
tizteéim do pravého boku utoéicich sil
bere se nepriteli mozZnost provést kom-
binovany manévr do obou bokt a vytvo-
Iil si podminky pro obkli¢eni a znieni.

Na podruzném sméru je tieba soustie-
dit zalohy, hlavné délostielecké, proti-
tankové, tankové, POZ a zenijni, k za-
bezpeteni levého boku utoéicich sil a
k odrazeni pfipadné protiztede.

Druhy sled muze byt veden za utoé-
nou skupinou a muze ho byt pouzito
podle situace k rozvijeni uspéchu na
hlavnim sméru nebo k zasahu do boku
a tylu sil provadéjicich protizteé.

Hlavnich prostfedkt atomového na-
padeni tfeba pouzit pro atoénou skupi-
nu na hlavnim uderu.

Veleni v tomto pfipadé bude jedno-
dussi. Nebude téZ tieba vytvaret dvé
délostielecké protitankové zalohy.

Predkladam jeden z jinych moznych
zpusobui utoku na mobilni obranu ne-
pfitele k diskusi, protoZe problém mo-
bilni obrany byl v na$i armadé velmi
malo studovan a je na nas, abychom
v diskusi pFi$li na nejvyhodnéjsi zplsob
vedeni Gtofné operace (boje) na mobilni
cbranu mozného neptitele.

V kazdém pripadé je tfeba, aby utoé-
né& sestava pfi boji s nepfFitelem vedou-
cim mobilni obranu byla hlubokéd s¢

silnymi druhymi sledy a zalohami, kter¢
musi byt pfipraveny odrazit nepréatelske
udery do boku utoéné sestavy.
Zpracoval
generil-major Josef Suchomel
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Naért 1. Jeden z moznych zpisobii itoku na mobilni obranu nepfitelského armadniho shoru
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Nadrt 2. Jeden z moZnych zpusobii iitoku na mobilnf obranu nepfételského armédniho sboru






