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NEKOLIK UVAH O TVORENI SLEDU BOJOVE SESTAVY V OBRANE
Plukovnik Jozef Toth

Zkusenosti z Veliké vlastenecké valky Sovétského svazu vytvotily pro
zaujimani bojové sestavy v obrané vieobecnou poutku o vzajemném po-
méru sil mezi prvnim a druhym sledem. V zasadé platilo toto: do prvniho
sledu se vyélenuji 2/s—3%/4 sil a zbytek tvofi druhy sled. NaSe nové fady
Oper-I-1 ani Oper-I-2 nepfinaSeji v tomto sméru na prvni pohled zadnou
zménu.

Tento dojem je zdanlivy proto, Ze o této otazce je v predpisech fe¢eno
pomérné velmi malo. Pravé z tohoto divodu checi rozebrat 'ty zasady,
které, i kdyz jsou v radech uvedeny skromné a pomérné nenapadné,
jsou velmi dualezité, Tyto zasady zduarazhujici vyznam druhych sledd
a zaloh v soudobych bojovych podminkach musi podstatnou mérou ovliv-
nit tvofeni jednotlivych sledi a zaloh bojové sestavy. Rozdil proti dii-
véjsku musi se projevit jak v sile a sloZeni, tak i v bojovém preduréeni
jednotlivych sledd, a to pfedev8im na stupni sboru a armady. Proto podle
mého néazoru zasluhuje tato otdzka v souasnych podminkach daleko
vétsi pozornosti jak v theorii, tak i v praxi, nez je ji vénovano, nebof
hlubsim rozborem téchto nékolika vét uvedenych v tadech, dojdeme
k novinkam, které jsme dosud v obrané neuplatfiovali.

Rozeberu nejpodstatnéjsi principy, které nasSe rady obsahuji o tvofeni
druhych sledd a zaloh v soudobych podminkach. Oper-I-2 v ptislusnych
¢lancich o bojové sestavé zachovava v podstaté zasadu, kterd vyplynula
ze zkuSenosti z Veliké vlastenecké valky, a nadto ji dopliiuje dal$imi
prvky bojové sestavy, a to predevSim vSevojskovou zalohou i pfi exi-
stenci druhého sledu, délostfeleckou zalohou a zalohou pojitek. Kromé
toho v ¢lanku 40 uvadi: »Pfitom znaé¢né vzruasta vyznam
druhych sledt a zv1as§té zaloh vSevojskové tanko-
veé, délostielecké, protitankové a Zenijni«

Abychom spravné pochopili smysl »znaéného vzristu vyznamu« téchto
prvka bojové sestavy, musime si uvédomit jejich pfeduréeni v obrané.
Vime, ze téchto prvkd v obrané pouzivame predeviim k provadéni proti-
zte¢i, k manévru na nejohrozenéjsi sméry a prostory. Jinymi slovy vy-
jadfujeme jimi piedev8im aktivni rdz obrany. Vzrista-li v soucasnych
podminkach ,jejich vyznam, vzrista také dilezitost a nutnost aktivniho
vedeni obrany.

Do zavedeni zbrani hromadného ni¢eni do vyzbroje armad hlavni
tiha obranného boje, zaleZejici v pevné a houzevnaté obrané na misté,
spo¢ivala na prvnich sledech. Druhé sledy vyuzivaly uspéchu obrany
prvnich sledi a dovrSovaly tento tspéch protizte¢emi a protitidery k ob-
kliceni a zniceni nepratelskych sil, které pronikly do na$i obrany. Byle
tedy logické, Ze do prvniho sledu bylo nutno dat takové sily a pro-
stfedky, které by byly schopny opotfebovat nepfitele fysicky i moralné
tak, Ze k dovrSeni jeho zni¢eni postaéily i mensi sily.

V soucasnych podminkach, kdy atomové zbrané, zvlasté pfi jejich
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hromadném pouziti, jsou schopny plo$né umléet i nejsilnéjsi obranu, ne-
bylo by spravné trvale obsazovat velkymi silami ta pasma a prostory,
na které utoénik pravdépodobné povede své hromadné atomové udery.

Z dosavadnich zkuSenosti vime, ze to bude predeviim hlavni pasmo
obrany a potom druhé pasmo obrany. Z tohoto divodu je nutné zrevi-
dovat znéni Polniho fadu Oper-1-2, ¢l. 147, v kterém se hovofi, Ze
»v prvnim sledu stfeleckého sboru budou zpravidla
obé stifelecké divise«. Od této vieobecné zasady nutno v soudo-
bych podminkach upustit.

Podle mého nazoru u stfeleckého sboru nebude spravné k obrané
hlavniho pasma obrany vy¢lenovat dvé stielecké divise hlavné v tom
pripadé, kdyZ toto pasmo nebude po Zenijni strance dostatetné vybudo-
vano a vojska uréena pro obranu budou p¥ichazet z hloubky. Provede-li
atoénik hromadny atomovy tUder na toto pasmo, vyfadi nam vétSinu sil
a prostfedki, aniz vycerpa své sily, pronikne rychle do taktické hloubky
a snadno zdola pomérné slabé sily druhého sledu sboru. Tim nas zbavi
moznosti provést manévr druhym sledem sboru, nékdy i armady.

Dalsi moznost, ktera bude vyzadovat vytvofeni sestavy o jedné divisi
v prvnim sledu, vznikne tenkrat, bude-li sbor branit dilezity smér, na
kterém se pfredpoklada hlavni nepfatelsky tder. Tu je nutno mit jiz
v ramci sboru, hlavné vsak v ramci armady, silné druhé sledy uc¢lenéné
do hloubky. Toto zesileni druhého sledu se provede na ukor druhého
sledu.

Druhy sled a zalohy moZno vieobecné povazovat za méné citlivé na
atomové udery nez prvni sledy, hlavné tenkrat, kdyz

— budou rozptylené rozmistény (divise asi 150 km?),

— budou dokonale vyuzivat ¢lenitosti terénu a pfirozenych protiatomo-
vych kryti,

— budou dusledné a soustavné provadét zménu v prostoru svého roz-
misténi, |

— budou dodrzovat v3echny zasady pro maskovani. (|

V souvislosti s uvedenymi pozadavky nutno spojit ptedpoklad, Ze se
neptiteli vzdy nepodafi véas odhalit naSi sestavu s takovou piesnosti,
jakou vyzaduje potfeba k vedeni atomového uderu. V takovém piipadé
je vétsi bezpeénost druhych sledi zarucena.

Proto se zda v uvedenych ptipadech vyhodnéjsi vyélenit k obrané ‘
hlavniho padsma obrany jen nejnutnéjsi sily a dvé divise u¢lenit v tak- i
tické hloubce obrany s cilem provést protizte¢ nebo branit druhé pasmo \
obrany.

Nevyhoda slabého prvniho sledu je v tom, ze poskytujeme nepiiteli
moZnost, aby se, podafi-li se mu zjistit rozmisténi naSich sil, pomérné
snadno a s nasazenim jen malych sil zmocnil naSeho hlavniho pésma
obrany. Proto vytvafeni silnych druhych sledi na tkor prvnich sledit
nebude vyhodné pouzivat u vSech streleckych sbori na Sirokém tuseku
fronty. U nékterych sbord, hlavné tam, kde budou na pfednim okraji
vyhodné podminky pro obranu pifedeviim s hlediska protiatomového,

a tam, kde sbor bude mimo hlavni uder nepfitele, je vyhodné ponechat
| na hlavnim pasmu obrany vétsi celky. Toto opatfeni nam umozni, Ze
4 nepiitel nesnadnéji odhali rozmisténi naSich sil, a dale pfi jeho zteci
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omezujeme vlom do stran, ¢imz .soucasné zabezpetujeme od samého za-
catku

a) ohrozeni bokl nepritele, k jejichz zabezpeéeni musi vyélenit sily na
ukor uderného uskupeni,

b) vyhodné podminky k provedeni protizte¢i maSimi druhymi sledy.

Silny druhy sled stfeleckého sboru umozni veliteli sboru proveést
silnou protizte¢ obéma divisemi (viz schema 1 a 2) nebo prejit jednou
divisi do obrany druhého pasma obrany a druhou provést protiztec,
v krajnim pripadé obéma divisemi Uporné branit druhé pasmo obrany,
po ptripadé mezilehlé nebo pri¢né postaveni (viz schema 3 a 4).

Rozhodne-li se velitel sboru pouzit obou divisi pro obranu, ma do-
statek sil a prostfedkt k tomu, aby proniknuv$imu nepfiteli souvislou
obranou piehradil dalsi cestu, po pripadé zastavil nebo zdrzel jeho
postup.

Pouzije-li neptitel svych atomovych zbrani k prolomeni hlavniho
pasma obrany, nebude mit dostatek prostfedkd k pralomu tak silného
druhého pasma, asponi ne ve zkracené dobé. Tohoto uspéchu pak bude
moci vyuzit velitel vSevojskové armady, zvlasté predvida-li provedeni
armadniho protiuderu (viz schema 4).

V tomto pfipadé hlavni padsmo obrany nema jiz ten vyznam jako
predtim, nybrz nabyva vice vyznamu zabezpefovaciho pasma. Jeho tko-
lem bude hlavné klamat neptitele o prostoru rozmisténi hlavnich sil
sboru a donutit ho provést atomovy ader do prostoru obsazeného slabymi
silami, chranit hlavni sily sboru pied pfimym tuderem a zabranit nepta-
telskému pozemnimu prizkumu odhalit na§ zamysl. Aby vSak vzbudilo
pravdivy dojem hlavniho pasma obrany, musi byt pfipravovano podle
vSech dosud platnych zasad aZ na tu vyjimku, Ze k jeho obsazeni nebude
uréeno tolik sil a prostredkd, jak jsme to délali doposud.

Prvni pripad, kdy velitel sboru pouzije celého svého druhého sledu
(dvou divisi) k provedeni protiztece (viz schema 1), zdd se vyhodny
tenkrat, bude-li protizte¢ vychéazet z pfiéného postaveni mezi hlavnim
a druhym pasmem obrany nebo dokonce z druhého pasma obrany. Vy-
hoda je predeviim v tom, Ze protizte¢ je provadéna velkou silou do
boku neptitele. Z tohoto duvodu zabezpeéeni bokl protizteée nevyzaduje
vétsich sil. Postaéi, kdyz vychozi ¢aru protiztete zabezpeti slab$i jed-
notky a smér hlavniho uderu nepfitele bude pfrehrazen protitankovymi
zélohami, pohyblivym odifadem zatarasovacim a po pripadé vSevojskovou
zalohou velitele sboru. Pouziti vSevojskové zalohy velitele sboru timto
zpusobem odpovida jejimu preduréeni. Pouzit ji k nahradé ztrat na
hlavnim pasmu obrany by nebylo uc¢elné a ¢asové by bylo neuskuteéni-
telné. Protizte¢ dvéma divisemi mozZno provést téZz na vstficnych smérech,
na kazdém smeéru jedna divise (viz schema 2).

Vstricna protizte¢ i pres své nevyhody (itiSténi sil, ztizena podpora
sborovymi prostredky, ztizené veleni atd.) ma v soutasnych bojovych
podminkach i mnoho vyhod. Jsou to predevSim
— veétsi rozptyleni sil, a tim zmen$eni atomového uderu,

— snadnéjsi a rychlej$i manévr k protizteci,

— soucasné oboustranné napadeni vkliniv§iho se nepfitele,

— v kone¢ném udobi protiztece soustfedéni sil k ni¢eni obkliceného
neprtitele.
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Uvedené vyhody této varianty protiztete nas opraviiuji k tomu, aby
i tento zpusob protiztetce v soucasnych podminkach byl povazovan za i
vyhodny. |

Vyhodné bude, bude-li smér protiztece sméfovat do boku a tylu |
ato¢iciho nepfitele. Zda se vSak, Ze tento pozadavek neni nezbytny, |
nebof tak velkymi silami bude mozno provést protizte¢ proti nepfiteli vice |
telné, rozdrtit ¢ast sil jeho hlavniho uderného uskupeni ve stfetném boji
nebo mu alespon zpusobit ztraty, donutit ho k pfeskupeni sil, a tak
ziskat ¢as a vyhodné podminky pro protiider druhym sledem arméady
(viz schema 5). Protizte¢ (protiuder) vedenou c¢elné je tfeba zabezpecit
atomovymi udery namifenymi piedevSim proti ¢elu hlavniho uder-
ného uskupeni a proti pfisunovanym druhym sledim nepfFitele.

Protizte¢ vedenou ¢elné povazujeme sice za vyjimku, ale v nékterych
ptipadech bude ji nutno pouzit. Bude to hlavné tenkrat, kdyz
— pomér sil nepfitele proniknuvsiho do na$i obrany bude pro nas |

vyhodny,

— protizte¢ bude mit do hloubky jen omezeny cil, |
— provedeni protiztece do boku nepfitele z terénnich, ¢asovych nebo |
jinych divodid nebude mozné nebo vyhodné.

Bude-li velitel sboru jednou divisi branit druhé pasmo obrany a |
protizte¢ provede jen mechanisovanou divisi (viz schema 3), je tfeba, aby |
boky protiztece byly pevné zabezpeceny, a to jak na hlavnim pasmu :
obrany, tak i na druhém pasmu obrany nebo na priéném postaveni. |
Vytvori-li se takova situace, mizZe byt ¢as vyrazeni mechanisované divise |
k protizteti stanoven aZ na dobu, kdy se mneptitel pusti do boje o druhé
pasmo obrany. Velkou nevyhodou tohoto zpusobu je, Ze zasazujeme své
sily do boje postupné po ¢astech a Zze triStime své tusili ¢asové i pre- |
storoveé. |

Pii vytvafeni silnych druhych sledd nemusime se obavat menSich
vlomt do vlastni obrany. Nepfitel vniknuvs$i do nasi obranné sestavy je
nucen zabezpefovat své boky a tim zeslabuje svoji udernou silu. Proto
musi pak zasazovat své druhé sledy, ¢imz se vytvareji vyhodnéjsi pod- ‘
minky pro uspés$né provedeni protiztece (protitideru). Rozhodny vyznam |
pro dosaZzeni uspéchu pii kazdé protizte¢i (protiideru) bude mit pouziti |
atomovych pum. Mozny zpusob pouziti atomovych pum je znazornén na
schematu 5.

Ve vytvofeni silnych druhych sledt v obrané vidim hlavné tyto vy-
hody:

— mensi uéinek atomovych udert nepritele,

— veétsi a 0¢innéjsi manévr sil a prostiedky,

— vzrust sily momentu prekvapeni,

—- 0¢innéjsi nartstani odporu v hloubce obrany,

— zlepSeni pomeéru sil v taktické hloubce na sméru prilomu nepfritele.

Mensiho U¢inku atomovych tudert nepfitele bude dosazeno tim, Ze
Gtvary a svazky v hlavnim pasmu obrany budou rozptyleny jesté vice,
nez jak jsme toho pouzivali doposud. O rozmisténi nasich sil na hlavnim
padsmu obrany muZe nepfitel ziskat pomérné presné zpravy. Cim dale
do hloubky na3i obrany budou jeho zpravy méné presné. K vedeni ato-
mového uderu je tfeba co moZna nejpresnéjSich nidaja. Takové piesné
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zpravy z hloubky nasi obrany bude nepritel ziskavat jen stézi. Kromé
toho bude muset nepfitel v kazdém piipadé pouzit atomovych tudern
i proti obrané na hlavnim pasmu obrany, a to z toho davodu, aby si
uvolnil cestu pro prilom pfedevSim pii zahajeni své ztete. NaSe sily
umisténé na druhém pasmu obrany budou cilem jeho atomovych udert
az v druhém pofadi. Proto je mozZno povaZzovat za spravny i ten pfred-
poklad, Ze neptitel pouzije svych prostfedki atomového napadeni na
hlavni pasmo obrany i tenkrat, kdyz zjisti, Ze je obsazeno mensimi silami,
Za podminek, kdy hlavni pasmo obrany nebude po strance protiatomové
ochrany dostatetné vybudovano, nebylo- by spravné davat pod primy
uder nepfitele hlavni sily uz i proto, Ze idaje o jejich rozmisténi i sile
bude moci nepritel pomérné snadno ziskat.

Naproti tomu vojska rozmisténa v hloubce obrany, t. j. uz i na
druhém pasmu obrany, nejsou jiz tak vystavena u¢innému a piimému
pozemnimu pruzkumu, maji moZnost ¢astéji zménit prostor rozmisténi,
maji daleko priznivéjsi podminky pro Zenijni budovani obrany, hlavné
po strance PAO, pro maskovani a klamani nepfitele. Kone¢né i kdyby
se neptiteli podafilo odhalit rozmisténi nasSich druhych sledt, je ptire-
zené, ze své Gsili soustfedi pfedevsim na pralom hlavniho pasma obrany.
Pouzije-li rovnym dilem atomovych udert i proti nadim druhym sledtm,
znamena to t¥i$téni sil a prostfedkid. Z praxe vime, Ze jakékoli t¥i§téni
sil nedava plny uspéch. Tedy i v naSem pripadé to znamenad pro nas
mensi ztraty.

Jak vysvétlit vétsi a acinnéjsi manévr sil? Z dosavadniho zplsobu
obrany, kdy jsme obyc¢ejné davali mechanisovanou divisi do druhého
sledu, musel se velitel sboru rozhodnout pro provedeni protiztete tak,
aby nepfitel neprolomil hlavni pasmo obrany dfive, nez mechanisovana
divise vyrazi k protizte¢i. K prolomeni hlavniho pasma obrany pfi tempu
3 aZ 4 km/hod. potfeboval nepfitel 3 aZ 4 hodiny. Mechanisovana divise
potfebovala k provedeni presunu na vzdalenost 15—20 km a rozvinuti
na Cafe zasazeni 2,5 aZ 3 hodiny. To znamenalo, Ze velitel sboru musel
dat rozkaz k zahéajeni pfesunti mechanisované divise na nékterou variantu
nejpozdéji jednu hodinu po vyraZeni nepfitele k prilomu a v nékterych
ptipadech je$té drive. ProtoZe hodinu po vyraZeni neptitele k prilomu
nepritel nezasadi jesté ani viechny taktické zalohy, musel se velitel sboru
rozhodovat v dobé, kdy situace nemohla byt jesté tak zrala, aby bylo
mozné ji spravné zhodnotit a zdivodnéné se rozhodnout. Zdrzel-li se
s rozhodnutim nebo trval-li pfesun mechanisované divise del$i dobu pro
zasah nepfitele, pfisla mechanisovana divise pozdé a byla vystavena ne-
bezpeti, Ze bude neptitelem prolomivS§im hlavni pasmo obrany sama
napadena a obkli¢ena, anebo velitel sboru musel prejit svym druhym
sledem k obrané druhého pasma, po piipadé pfi¢énych postaveni. To
znamend, ze velitel byl nucen zpravidla mechanisovanou divisi branit
druhé pasmo obrany, aby aspon tak ziskal vyhodné podminky pro zéasah
druhého sledu armady.

K tomu je nutno jesté poznamenat, ze v souc¢asnych podminkach pre-
sun mechanisované divise ve dne, hodinu po vyrazeni nepfitele, nebude
mozno utajit, a tedy bude uskuteéniovan pod silnymi tdery nepiatelského |
letectva a délostfelectva, a Ze na €aru zasazeni, vysunutou daleko k pted-
nimu okraji, mize prijit pozdé a se ztratami. To znamena, Zze by proti-
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zte¢ mechanisované divise za uvedenych podminek na hlavnim sméru
uderu nepritele bylo moZno tézko uskutecnit, i kdyZ jsme s ni obyc¢ejné
poditali.

Daleko priznivéjsi situace pro uskuteénéni manévru k protizteéi se
jevi, budou-li v druhém sledu sboru dvé divise — jedna mechanisovana
a jedna stfelecka. Velitel sboru nebude nucen tak brzy se rozhodovat,
jakym zptsobem pouzit svého druhého sledu, hlavné ze dvou pfFicin:

1. Vyrazi-li nep¥itel k pralomu a v boji o hlavni padsmo nebyl donu-
cen zasadit své zalohy, muze velitel sboru jedné divisi na¥idit obranu
na druhém pasmu, tim dosahnout souvislosti taktické hloubky obrany,
vézat tak nepratelské sily do vétsi hloubky a mechanisovanou divisi pro-
vést protizte¢ za daleko vyhodnéjsich podminek. Vyhodnéjsi podminky
jsou v tom, ze nepritel bude uZz donucen zasadit do boje své taktické
zdlohy a vychozi ¢ara pro protiztec nemusi byt vysunuta tak daleko
k prednimu okraji. V tomto pifipadé se pfesun mechanisované divise
zkrati a zrychli. Kromé toho sily nepfitele budou vice soustiedény k prua-
lomu druhého pasma obrany a tim méné jich bude moci nepfitel pouzit
proti mechanisované divisi, alespon z poéatku protiztece.

2. Bude-li mit velitel sboru silny druhy sled, nemusi tak brzy pro-
vadét protizte¢ a muze nepfitele proniknuvsiho do hlavniho pasma obra-
ny napadnout protizte¢i celou silou druhého sledu pred druhym pasmem
obrany. Touto protizte¢i uderit do ¢asti utoénikovych sil stfetnym bojem,
rozdrtit je a postupem do tylu a boku hlavnich sil v souéinnosti se sou-
sedem je obkli¢it a znidit. Vyhodou tohoto zplisobu protizteée je, Ze
muze byt provedena bez vétSich pfesunt, s pirekvapenim a s velkou
silou a Ze ihned od zatatku protizte¢e soucasné ni¢ime a obkli¢ujeme
nepfitele.

Z toho vyplyva, Ze pii tak silném druhém sledu bude velitel sboru
mit vZdy mozZnost provést protizte¢ asporni jednou divisi, a to za podmi-
nek, které jsou vyhodnéjsi, a tedy davaji vétSi nadéji na dosazeni
uspéchu.

Aby vSak nedoslo k mylnému néazoru, Ze takto nechavame naSe sily
ni¢it isolované po ¢astech — nejdfive na hlavnim pasmu obrany a potom
na druhém pasmu obrany — je nutno vidét mezitim je$té zasah zaloh
(vSevojskové, protitankové, pohyblivého odradu zatarasovaciho, proti-
tankového rajonu atd.) divise prvniho sledu a velitele sboru. Tyto zalohy,
které jsou pohyblivéjsi nez druhy sled sboru, mohou véas provést manévr
na umléené useky v hloubce hlavniho pasma obrany nebo za nim. Tim
je neptitel nucen bojovat nepretrzité od samého zacatku své ztete az do
dotyku s druhym sledem sboru. Velitel sboru pouZije svého druhého
sledu k dovrSeni obranného boje. K tomuto dovrieni bude mit moznost
i tas, aby zorganisoval a soustfedil vSechny své volné sily do obrany
nebo do protiztece.

Pii hodnoceni sily momentu pfekvapeni pro navrhovany zptsob bo-
jové sestavy nutno poznamenat, ze dokazuji-li vyhody a zplsoby pouziti
silnych druhych sledi, neznamena to, ze jsem pro jednoznaéné pouZzivani
%/s sil v druhém sledu. Timto rozborem chci jenom dokéazat, jak zasadné
se zménil v soutasnych podminkich vyznam a funkce jednotlivych sledt
bojové sestavy v obrané, coz rozSifuje moZnost k pfrekvapivé &innosti
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vojsk. Myslim, Ze takové rozdilné zpusoby pouziti sil pfinaseji velké
moznosti pro prekvapeni neptitele. K této otdzce je nutno pfipomenout,
ze prekvapeni muZeme dosahnout jen tenkrat, kdyz se oprostime od
jakékoli Sablonovitosti. Tato skute¢nost jiz napied dokazuje, ze pfi tvofeni
sestavy hlavnimi motivy musi byt vzdy ukol, zamysl velitele a konkrétni
situace a ne predem vytvoiené zasady.

Rozebral jsem po této strance jen Polni fad Oper-I-1 a Oper-I-2
a poukazal, Ze je nutné je v otazce tvoreni sledii rozvinout a doplnit.
Polni rad Oper-I-3, ktery je novéjsi, daleko zfetelnéji podavd novy
pozadavek na tvofeni a silu druhych sledd, nebot v ¢l. 163 stoji
psano: »Obranni operace provadéna za pouzivani ato-
movych zbrani se vyznacuje... vytvofenim silnych
druhych sledd azédloh vSech druht a rozptylenym
jejich rozmisténim« a dile »Pfitom se k ochrané tak-
tické hloubky vycleriuje nezbytné nutné mnozstvi
sil a prostfedkl.« Jesté piesnéji je to povédéno v ¢l. 164, v némz
kromé jiného stoji: »Stifelecky sbor, ktery brani pasmo
do 20 km, muze mit v prvnim sledu jednu stte-
leckou divisi a v druhém sledu ostatni sily.«

Citovani znéni Polniho fadu jsou velmi zavazna. V ¢lanku 163 se
pozaduje, aby v hlavnim i druhém pasmu obrany bylo umisfoviano jen
nezbytné nutné mnozstvi sil a prostfedka. To znamen4, Ze mnou uvedené
otazky sily druhého taktického sledu mohou byt obdobné aplikovany
i na druhy opera¢ni sled (druhy sled armady). Re$it tuto otazku tak,
abychom do prvniho opera¢éniho sledu vyclenili jen jeden stfelecky
sbor a dva strelecké sbory davali do druhého operaéniho sledu, je téz
mozné. Tento zpisob bude vyhodné uskuteéniovat jen za zvlastnich pod-
minek, jako na pf. v obrané systému opevnéného prostoru nebo na zvlast
dulezitém opera¢nim smeéru, kdy armada dostane jen velmi uzké obranné
pasmo.

Castéjsim feSenim bude piipad, kdy velitel armady pro obranu tak-
tické hloubky da sice dva strelecké sbory, avsak oslabi je a to aspoil
jeden sbor, nékdy i oba sbory o jednu divisi. Z této divise (divisi) si pak
vytvori svoji vSevojskovou zalohu a zesili druhy sled. Timto zptGsobem se
nam vytvari pomeér mezi prvnim a druhym sledem v divisich 5 :4 nebo
az 4:5. Prvni pfipad je bé&zné feSeni jiz v soutasné dobé na nalich
Skolach i u VO]Sk

Abychom si utvofili uplny obraz, nutno poznamenat, Ze i toto ¢iselné
vyjadfeni nedava jesté dosti vérny obraz poméru sil obou sledi. Pod-
statnou mérou bude hodnota druhého sledu armady vétsi i pfi nezméné-
ném ¢iselném poméru, budou-li v ném mechanisované divise, které dame
do zalohy nebo do druhého sledu armady. Toto feSeni bude vyhodné
zvlasté tehdy, kdyz béhem vedeni obranné operace z jakychkoli p#ig¢in
nebude mozné nebo vyhodné provadét manévr v taktickém rameci, ale
vyhodnéjsi bude jej uskutecnit v ramci operaénim.

Pro rozmisténi silného druhého sledu zistavaji v platnosti zéasady
Polnich fada. Kazda z obou divisi bude mit sviij urleny prostor a za-
loZzni prostor, ktery muaze byt na druhém pasmu obrany, pfed nim nebo
za nim. Pfitom je treba dodrzet zasadu, aby plné vyuzily budovanych
obrannych objekth a pfirozenych terénnich skryti a krytd. Bude-li né-
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ktera divise pfed druhym pasmem nebo za nim, vyuZzije budovanych
pti¢nych nebo predsunutych postaveni pfilehlych k tomuto pasmu. Zasa-
du rozptyleného rozmisténi je moZno dodrZet, nebof $§ifka obranného
pasma sboru na druhém pasmu obrany miize byt vétsi nez na piednim
okraji. Toto rozSifeni bude mozno uskute¢nit zvlasf tenkrat, bude-li
soused mit v druhém sledu mensi sily a bude-li zadouci, aby S§itka jeho
obranného pasma byla mensi.

Tyto uvahy byly probirany isolované jen v ramci stfeleckého sboru
a vSevojskové armady a za predpokladu, ze jak sbory, tak i armady
maji po tfech divisich, po pfipadé po tfech sborech. Vime vSak, Ze velitel
armady i velitel frontu muze tuto organisaci svazkt a svazii ménit podle
daného ukolu a podle svého zamyslu. Tim se nam otviraji dalsi moznosti
pfi vytvareni silnych druhych sledi u armad (sbort) na hlavnim opera¢-
nim sméru na ukor armad (sbort) branicich se na podruznych usecich.
Je tfeba zdtraznit, Ze to bude dosti ¢asty zjev, hlavné v ramci frontu,
kdy armady na hlavnim sméru budou kvantitativné i kvalitativné sil-
néjdi nez armady na podruznych obrannych smérech.

V souvislosti s otazkou tvoreni silného druhého sledu neni nikterak
naruSena otazka tvofeni vSevojskové zalohy. Je vhodné vytvaret ji
i v tomto pfipadé. Zmeéna viak miZze nastat v tom, Ze ji velitel shoru
nevytvofi z divise prvniho sledu, nybrz z nékteré divise druhého sledu.
Také jeji preduréeni a tkol zlstane nezménén. Pii praktickém pouZiti
bude vyhodné s ni poéitat pro nahrazeni ztrat u druhého sledu nebo pro
pfehrazeni sméru postupu nepfitele v hloubce vlastni obrany, t. j. za
hlavnim pasmem obrany nebo na druhém pasmu (pii¢ném postaveni)
v sou¢innosti se zalohami druht vojsk, hlavné délostielecké, protitankové
a POZ. Nahrazovat ji ztraty a vypliovat mezery na hlavnim pasmu obra-
ny nebude éasové mozné a uelné. Vhodnéjsi bude pouzit ji k zabezpe-
¢eni splnéni ukoli hlavnich sil (druhého sledu).

V tomto duchu mozno vysvétlit téz znéni ¢lanku 164. Tam je totiz
uvedeno, Ze u stieleckého sboru do prvniho sledu davame jednu strelec-
kou divisi a ostatni sily do druhého sledu. To znamena, Ze v druhém
sledu sboru mohou byt dvé divise, ale i jedna divise. Druhy pfipad
vznikne tenkrat, kdyz druhou divisi vyé¢leni velitel armady do své zalohy,
po ptipadé do svého druhého sledu.

Ve svych uvahach jsem se zaméfil jenom na vievojskovy ramec.
Nebylo by vsak spravné, kdybychom jenom s toho hlediska posuzovali
silu jednotlivych sledli. Vime, Ze odolnost obrany spotiva na tésné sou-
¢innosti viech druhti vojsk a celkovou hodnotu obrany méfime téz podle
dosazenych taktickych hustot. A to Jsme zase u druhého dulezitého pro-
blému. Dame-li do obrany hlavniho pasma obrany podle ¢l. 164 Oper-I-3
jen Jednu stieleckou divisi, zvét§i se nidm obranné tuseky utvari na
tomto pasmu, a proto nebude mit divise dostatek prostfedkt, aby vy~
tvofila takové hustoty na hlavnim pasmu obrany, jak vSeobecné poZa-
dujeme. Je-li vSak Zadouci, aby tyto minimalni hustoty na dilezitém
sméru zustaly, naskytaji se dvé mozna feSeni, a to:

1. Tuto divisi pfedem zesilit vét§im mnozstvim posilového délostie-
lectva, tanku atd.

2. Zesilovat ji predem jen podle dosavadnich zasad, i kdyZz nedosdhne
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dosud uzivanych hustot, avSak mit pfipraveny zalohy téchto sil i pre-
stfedkli a teprve b&hem vedeni boje manévrem dosahovat potiebnych
hustot.

Pro prvni feSeni hovoii predevSim duvody, ze silu nasi obrany mus
nepfitel pocitit jiz pFed prednim okrajem hlavniho pasma obrany &
predeviim v boji o jeho predni okraj. Dale skuteénost, ze jakykoli ms-
névr z hloubky pro tento moment pfijde opozdéné.

Pro druhé FeSeni mluvi ty okolnosti, které plati i pro vSevojskovt
svazky, t. j. uchranit hlavni sily a prostifedky co nejvice pred soustfe
dénymi tdery zbrani hromadného ni¢eni. Kromé& toho naSe fady zdi-
raznuji pozadavek, aby byly vytvateny silné zalohy vsech druht, to zne
mena potiebnych hustot dosahovat pak manévrem.

Nejzavaznéjsi nedostatek na hlavnim pasmu se projevi v poétu délo-
stfeleckych hlavni a délostfeleckych protitankovych hlavni. Tyto ned:-
statky mozno vSak v sou¢asnych podminkach odstranit. Je tfeba si uv
domit, ze atomové pumy, atomové délostrelectvo, bezpilotni atomov
stiely i chemické zbrané niam umoziuji niéit nepfitele jiz na dalekych
pFistupech k nasi obrané. Organisace a provedeni protipfipravy témit
zbranémi je pomérné jednoducha a velmi uéinna. Jestlize jich vhodné
pouzijeme pFed zahajenim prulomu nepfitelem i b&hem obranného boj
nebude nedostatek délostfeleckych hlavni pfed pfednim okrajem i v boji
o hlavni pasmo obrany tak citelny.

Mala hustota délostreleckych protitankovych hlavni na hlavain
pasmu obrany nas také nemusi znepokojovat. Zistaneme-li pii dosavad:
nim systému protitankové obrany, miiZe se nam stat, Zze pouzije-li n&
pfitel svych atomovych zbrani k hromadnému uderu na hlavni pésm
obrany, vyfadi nam z boje tak velky pocet protitankovych zbrani
v celé taktické hloubce ani zdaleka nedosihneme pozadovanych 25 prof
tankovych hlavni na 1 km fronty. Tato skutetnost zase mluvi pro &
abychom vytvafeli silné protitankové zalohy v hloubce obrany a p*
tfebné hustoty dosahovali az béhem obranného boje manévrem, Aby #
vak protitankové zalohy nestaly tézkopadnymi svou velikosti, muzem:
mit u sboru i u arméady po dvou i vice protitankovych zalohéach. Krom
toho nedostatek protitankovych hlavni na hlavnim pasmu obrany m¥
zeme nahradit v&t§im poétem Zenijnich a chemickych protitankovych %
tarast, které jsou proti u¢inkim atomovych udert odolngjsi.

Podle toho, co bylo uvedeno, se zda, Ze vice divoda je pro dnfh-‘
pripad. To znamena, Ze pujde o organisaci a zabezpedeni velmi rozsahléh!
manévru viemi zalohami jiz od samého zatatku vedeni obranného boF
(operace). Je nutné, aby si Staby, hlavné streleckych sbort a armgd)"
tuto skute¢nost uvédomily a pii organisaci obrany polozily hlavni dif#
na zabezpeeni manévru. Nezabezpedi-li se uskuteénéni rychlych ™
névra zalohami, bude tézko mozZné oéekavat uspéch obrany.

K tomuto zdavodnéni povaZuji za nutné podotknout, Zze radikél®
pouziti zptisobu silného druhého sledu nebo naopak silného prvniho sk
pro kazdy pfipad méze byt velmi $kodlivé, nebude-li pramenit ze spr”
ného zhodnoceni konkrétni situace, pfi ¢emz kromé jiného rozhoduj®
tlohu budou mit stav a pohotovost protiatomové a protichemické och®
ny a moznost pfekvapeni nepfFitele.
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Schema 2. Protizte¢ obéma divisemi druhého sledu sboru vstfienymi tidery do boki
proniknuvitho nepfitele
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Schema 4. Obrana obou divisi druhého sledu sboru na druhém pasmu obrany a zabezpeéeni pod
minek pro protiider druhého sledu armady
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Schema 5. Protizte¢ obou divisi druhého sledu formou stfetného boje
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Zaveér

Nepiedpokladdm, Ze jsem uplné vycerpal otazku sily a vyznamu
jednotlivych sledi a zaloh v obranném boji (operaci). Nelze ani o¢ekavat,
aby se v jednom ¢&lanku takovato zavazna otdzka mohla vytesit. Chtél
jsem jenom upozornit na dulezitost a &asovost fe$eni tohoto problému
a tim dat podnét nasim védeckym pracovnikiim a vSevojskovym Stabtm,
aby rozvijeli a FeSili tuto otdzku v duchu potfeb soutasné obrany.

Nutno si uvédomit, 7e zasada vytvofena ve Veliké vlastenecké valce
o jednoznaéném vytvakeni silnych prvnich sledii v obrané je prekonana.

‘ V soutasnych podminkach bude velmi €asto ucelné hlavni sily sborti

a armady pfedevSsim na dileZitém sméru vyélefovat do druhych sleda.

Kdy a v jakém vzajemném poméru, to bude zaviset na mnohych ¢&inite-

lich, z nichZz nejvyzna¢néjsi budou:

— hodnota vybudované obrany po strance protiatomové a protichemické
ochrany,

— moznosti terénu pro skryté a rozptylené rozmisténi druhych sledt
v hloubce obrany,

— moznost uskuteériovat rychly a rozsahly manévr druhymi sledy,

— moZnosti nepFitele v pouziti zbrani hromadného niceni a

— potieba prekvapit utoénika.

P#i pouziti silnych druhych sledi bude nutno pfijmout tu zasadu, ze ‘
pii provadéni protizte¢i — protiideru nemusime vzdy nepritele nej-
diive zastavit obranou a potom vyrazit k protizte¢i, nybrz Ze bude nékdy ‘
vyhodné provadét protizte¢ (protiuder) podle zasad pro stfetny boj. Pii-
tom bude vzdy rozhodujici smély a rozhodny tder vedeny do boku vkli- |
nivdich se sil uto¢nika a nékdy i elné. . {

Protiztete i protitidery provadét z chodu a podporovat je atomovymi {
adery. Zvlast dilezita atomova podpora bude pii protizte¢i (protiaderu) l
vedené ¢elné.




