DISKUSE

BYL ZAVER REDAKCNI RADY O VYZNAMU PROTIZTECI
V OBRANE STRELECKEHO SBORU SPRAVNY?

Ve »Vojenské mysli« ¢is. 2/56 uzaviela
redakéni rada diskusi o vyznamu proti-
zte¢i v obranném boji stfeleckého sbo-
ru, Doslova se v zavéru uvadi: »Vzhle-
dem na raz soudobého boje je mozné
predpokladat, Ze malé jednotky obrance
na sméru hlavniho uderu nepfitele pfi
pouziti atomovych zbrani a tank( bu-
dou mit zpravidla malou nadéji na
Gspéch protizte¢i, Tento zavér vSak ne-
opraviuje k pasivité obrance, Obréance
je povinen wvyuzit vSech prostiedk(
k wedeni aktivni obrany.«

ProtoZze se o vyznamu protizteti
v obrané v posledni dobé mnoho mluvi
a celkem ne vidy spravné myslim, Ze
by bylo 1ulelné v diskusi pokratovat a
neuzavirat ji. Konetn& v samém zavéru
redakéni rady je ur¢ity rozpor, kdyZ se
na jednom misté mluvi o malé nadéji
na Uspéch protizte¢i a na druhé strané
se zdlraziiuje povinnost vyuZit vSech
prostiedktt k vedeni aktivni obrany, Je
prece dobfe znédmo, Ze protiztele jsou
jednim z mnejdllezitéjsich projevl akti-
vity obrany, at uz jde o malé jednotky
nebo velké (iéelnéjsi by bylo tyto pojmy
konkretisovat).

Otazku vyznamu protizte¢i v soudo-
bém boji nutno chapat tviréim zpiiso-
bem. Dosti roziifen je u nés takovy na-
zor, Zze cilem kaZzdé protiztefe je obno-
vit pivodni pfedni okraj nebo nékteré
postaveni, Takto chapana protizte¢ bude
na sméru hlavniho tderu nepfitele za
pouziti zbrani hromadného ni¢eni po-
mérné Fidkd. DGvody jsou celkem ziej-
mé. Hromadné pouziti atomovych zbra-
ni na sméru hlavniho tderu vytvofi ta-
kovou situaci, Ze obrance bude nucen
pfedeviim organisovat pevnou obranu,
nahradit ztraty po provedenych atomo-
vych Uiderech a k tomu pouZit vétsiny
svych zaloh nebo i druhého sledu. Nutno
déle pocitat i s tim, Ze druhy sled bude
také napaden atomovymi zbranémi. Tim
viim vznikne u stfeleckého sboru takova
situace, Zze jen v nékterych pfipadech
bude moci byt provedena protizte¢ s ci-
lem obnovit pGvodni piedni okraj hlav-
niho pésma obrany, protoze k splnéni
tohoto tikolu nebude dosti sil.

Ovsem protizte¢ miZe mit i jiné cile
a tukoly. Pravé v soutasnych podmin-
kdch se protiztete i malych jednotek
stavaji dialezitym jevem mna bojisti. Ci-
lem protiztee kromé obnoveni pfedni-
ho okraje obrany muzZe dale byt
— zpomalit postup Gtofnika na jednot-

livych smérech, upoutat jeho sily a

vnutit jim boj v nevyhodné situaci,

rozptylit Usili neptitele, aby byl nu-

cen soutasné plnit nékolik wGkold, a

ziskat tak alespon v omezeném pro-

storu bojisté na uréitou dobu ini-
ciativu;

— zlepsit situaci jednotky a jejiho po-
staveni ovlddnutim dulezitého objek-
tu, ktery byl v pfedchozim boji ztra-
cen, nebo vibec k vytvofeni vhod-
né&jSich podminek pro dalsi vedeni
boje.

Protlzteée s témito omezenymi cﬂl
kterymi se Tesi dil¢éi Ukoly na bojisti,
jsou podle mého nézoru nutnym prvkem
obrany =zvlasté v soufasnych podmin-
kéach bez ohledu, zda se jednotka brani
na sméru hlavniho tderu mebo na sméru
podruZném. A pravé v jednotkdch mo-
hou byt plné uskutetiovany. Uvedu
konkretni piiklad: Nepfitel se vklinil
do praporniho rajonu obrany na tfetim
postaveni a ovladl dllezitou vysinu,
kterdA mu umoznuje dalsi rozvinuti tuto-
ku. DosaZenou &¢aru jesté mestacil upev-
nit. Pro daldi vedeni boje praporu je
viak nutné znovu vySinu ovladnout. Ja-
kym zplsobem bude splnén tento tkol?
Bude provadét velitel praporu proti-
zte¢? Ano, musi, Nejen velitel praporu,
ale uz welitel roty pouZije k tomu své
zalohy. Rychle a prudce provedena pro-
tizte¢ malé jednotky muZe v tomto pri-
padé rozhodnout o vysledku boje. Mo-
hou mit néjakym zptsobem na tuto &in-
nost vliv atomové zbrané nepritele? Ne,
protoZe jich nepfitel nemiZe pouZit.
Ceta a rota neni takovym cilem, aby
bylo rentabilni pouZit proti ni atomo-
vych zbrani, nehledé ani na tésny dotyk
obou jednotek (vlastni i nepfatelské).

Mistni protizteée mohou mit znaény
vliv na situaci na bojisti, Predstavme
si protizte vedenou silou jedné roty
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s rotou tanki do boklt nepiitele. Co
musi viechno udélat k jejimu odraZeni?
Vyélenit sily a prostfedky, soustfedit
palbu délostielectva, pouzit ¢asti zaloh,
soustiedit pozornost veleni a jind opat-
feni. To vsechno se ve svém souhrnu
musi projevit nejen v tom prostoru,
kde se provadi protizte¢, ale i na ji-
nych nmisecich, Je oslabena palebnd pod-
pora Utoku, spotfebuje se &&st zaloh,
které bude nutné obnovit a jichZz ne-
bude moci byt pouzito jinde. Tak prud-
kd a rozhodna protizte¢, vedend malou
jednotkou, musi mit vliv na situaci
v tomto prostoru bojisté. Toho pak mo-
hou vyuzit ty vlastni jednotky a utva-
ry, které se brani v ostatnich tusecich,
zesilit nebo upevnit svou obranu.

Budou takové pfipady na bojisti ¢as-
té? Myslim, Ze pravé za soudobych pod-
minek velmi ¢&asté. Soudobou bojovou
Cinnost charakterisujeme jako vysoce
dynamickou, manévrovou, kdy se situace
neustdle a velmi rychle méni. V t&chto
podminkéach budou pravé velmi &asto
vytvafeny moznosti k protizteéim s ome-
zenymi cili a naopak do znané miry se
komplikuje provedeni protiztete druhym
sledem sboru nebo divise,

Z ,uvedenych pfikladl, myslim, jasné
vyplyva, Ze vyznam protizteéi
malych jednotek neklesl, na-
opak stoupl. Vyzvednu jesté jedno
hledisko, a to velmi dllezité — vliv
protiztete na mordlku vojsk. Sméla a
uspésna -protizted zajisté ma piiznivy
vliv na morédlku. Vojdk si uvédomuje,
e mulzZe svou rozhodnou ¢&innosti vnutit
nepfiteli viastni vili, Ze mu mlzZe opla-
cet Gdery, a to viechno se pak odrazi
ve vy38i houZevnatosti, ipornosti a akti-
vité obrany.

Protizte¢ s omezenym cilem nevyza-
duje tolik organisaénich priprav jako
protizte¢ druhého sledu divise nebo sbo-
ru. PFi jeji pripravé a provedeni mohou
projevit svou iniciativu zvlasté velitelé
malych jednotek. Proto by nebylo sprav-
né uz s vychovného hlediska pochybo-
vat o nadéji téchto protiztedi na uspéch.
Pravé v bojové pripravé nutno cvidit
jednotky k aktivnimu vedeni obrany,
k rozhodnym protizteéim s omezenymi
cili a vytvafret takové situace, aby ve-
litelé pochopili jejich vyznam a tdel-
nost v soudobém boji.

Obdobné pausalné se odsuzuji proti-
ztefe v noci. Tvrdi se, Ze protizte¢ v noci
lze jen téZko provést. To je pravda.
Aviak to, co je v boji tézké
pro néas, je jesté tézsf pro
nepfitele. Notni protizted vyzaduje

dikladné pripravy, Tato prace je v3ak
»bohaté odménéna« vysledky protiztece.
Jsou zndmy piiklady z Veliké vlaste-
necké wvalky, kdy protizteé ¢ety nebo
roty provedend v noci s piekvapenim
dosdhla takového uUspéchu, ktery by ve
dne wyZadoval daleko vétSiho usili a
pomérné znalnych sil, Za soudobych
podminek je otdzka no¢nich protiztedi
jesté vyznamnéjsi, Neni proto spravné
konstatovat, Ze no&ni protizte¢ je velmi
tézkou formou boje, mybrz naopak stu-
dovat zpusoby jejich provadéni, orga-
nisace a pripravy, To povede k uspéchu,
Tyto své pfipominky jsem pokladal
za nutné pripojit k zavéru redakéni
rady. Je moZné, Ze nékteré mé néazory
nejsou spravné. Bylo by v3ak velmi
ucelné, aby se k této otazce wvyjadrili
dalsi soudruzi a dospélo se tak skutedné
k sprdvnému nézoru na opodstatnénost
a vyznam protizte¢i v soudobé obrané,
(Podplukovnik Michal Spisiak)

Poznamka redakéni rady

Redakéni rada vitda podné&tny ¢&lanek
autortiv, jehoZ zakladni myslenky ne-
jsou naprosto v rozporu se zavérem re-
dakéni rady VM.

Otazka provadéni protiztedi malymi
jednotkami je stdle velmi ziva a aktual-
ni. Souhlasime plné s nazorem autoro-
vym, Ze protiztet bude mit rGzny ecil,

-v zavislosti na konkretni situaci, a Ze

protiztete jsou nezbytnym a duleZitym
prvkem soudobé obrany.

Autor oviem medomyslil pravé tu ¢ast
zavéru redakéni rady, kterou cituje.
Tam je vyslovné napsano: »...na smé-
ru hlavniho tderu nepfitele...« a to je
v zavéru to podstatné, Je jisté, Ze ne-
pritel nebude pouzivat atomovych zbra-
ni proti malym protizteénym skupinam,
ale rozhodné na sméru svého hlavniho
tderu bude jimi pfed zahajenim ttoku
vytvaret podminky pro vysokd tempa
masové nasazenych, zejména mechaniso-
vanych vojsk,

A praveé tady, na sméru hlavniho Gderu
nepritele jde o to, spravné a realné po-
soudit situaci nejen se svého hlediska,
ale i s hlediska zdmyslu nadfizeného a
rozhodnout, zda v daném konkretnim
pfipadé neni vyhodné&jsi a ekonomié-
18381 soustfedit usili na vytvofeni vy-
hodnych podminek pro mocnéjsi tder
soustfedénymi silami, ktery ma vétsi
nadéji na uspéch, kdyz predtim jednot-
ky mnepfitele byly vyterpidny tvipornou
obranou na misté.

Ve wvédecké diskusi je proto tfeba
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drZet se konkretné daného thematu, ne-
pausalisovat a neodbihat od né&ho. Tim,
Ze se autor ve svém diskusnim prispév-
ku nedrzi pfesné thematu, t. j. otazky

protizte¢i malych jednotek na sméru
hlavniho uderu nepfitele, dochéazi v jeho
prispévku k nepiesnostem, které mohou
i desorientovat.

DISKUSNI PRISPEVEK K CLANKU GENERAL-MAJORA J. KNOTKA:

»Nékolik poznamek k otizkam veleni vojskiim«
{Vojenska mysl ¢is. 3/1956)

Clének soudruha generala Knotka je
beze sporu jeden z mala kritickych &lan-
kl, které se objevily na strankach na-
Sich vojenskoodbornych ¢&asopisu. Pri-
nasi takové mnozstvi naméth, které mo-
hou nasi vojenskovédeéti pracovnici fe-
$§it po delsi dobu, I kdyZz autor sam
uvadi, Ze si nestavél za cil néktery
z nadhozenych problému vyfefit, nutno
jen litovat, Ze menaznadil bliz§i cestu,
kterou je nutno se ubirat. Je to totiZz je-
den z fFidkych pfipadd, kdy se stavi
Fada konkretnich problému, na které se
nutno ve vojenskovédecké praci soustie-
dit, ¢imZ ji dava alespoi na nejblizsi
dobu uréity smér.

Ve svém prispévku chei diskutovat ke
dvéma zakladnim otazkam: k otdzce
organisace svazkli a vy$Sich svazk a
k funkci S$tdbu a velitele stfeleckého
sboru v soudobém boji. V podstaté sou-
hlasim s autorem, Ze to jsou jedny z di-
lezitych otazek, které je tfeba v oblasti
veleni vojskim vyfeSit. Neshoduji se
viak s metodou pfistupu k ob&ma pro-
blémim,

Otdzka organisace armady je zajisté,
jak i autor spriavné konstatuje, otazka
velmi slozitd, aby ji bylo moZné FeSit

»z chodue, Na VA KG jsme se timto.

problémem v uZ¥im krouzku zabyvali a
dospéli jsme k fadé zaveérd, které pri-
bravujeme k diskusi. Ziskali jsme v3ak
dojem, Ze naSe prace je maprosto spe-
kulativni, i kdyz je podloZena pfesnymi
propoéty a zdiuvodnénymi zavéry. Proé
jsme k témto zavérim dofli? Proto, Ze
otazku organisace jednotek, utvari,
svazkQ, po pfipadé i svaz(i neni moZné
FeSit u zeleného stolu spekulativnimi
metodami. I kdyZ je moZzné dojit k ob-
jektivnim zavéram, neni mozZné pro-
blém Tedit isolované od viech ostatnich
¢initell, pfedeviim od ekonomiky statu
a jejich moZnosti, spojeneckych smluv,
strategickych nazori na wvedeni valky,
charakteru pravdépodobného valgisté a
organisace ozbrojenych sil pravdépodob-
ného nepritele. S tim tésné souvisi

i druhd otdzka, kterou soudruh general
nadhazuje, otdzka jednotného typu di-
vise. Myslim proto, Ze problém organi-
sace je problém S$irsi, nez aby mohl byt
vyreSen jednim nebo i skupinou pra-
covnikl, ze je tfeba k nému pristupo-
vat skuteéné védecky, Ze je treba si
ujasnit vSechny ¢Cinitele s tim souvisici

a pak se dopracovat k spravnym za-

vérim. Je jasné, Ze usmérnéni této

prace 'je véci funkcionait odpovédnych
za obranu zemé a ne nékterého praco-
visté.

Proto je potfebné vytyéit tyto uka-
zatele pfi Tefeni organisaénich prin-
cipli ozbrojenych sil:

— do jaké miry muZeme poéitat s vlast-
nimi organisa®nimi principy v ramci
spojeneckych zdvazki, zda moZno ro-
&itat s riznymi formami organisace
ozbrojenych sil;

— do jaké miry muZe ekonomicky po-
tencial zabezpeéit rychlé vyzbrojeni
arméady pii prechodu na nové orga-
nisaéni zasady;

— 5 jakymi zakladnimi kalkula¢nimi
jednotkami a svazky potitat, zda
nutno vychézet z platnych fad{ nebo
fady prizpiisobit nové organisaci.
Bez vytyCeni téchto smérnych &initeld

je kazda prace na nové organisaci jed-

notek, utvari a svazkd pouhou utopii,
vice nebo méné zdlvodnénou subjektiv-
nimi nazory autori,

Jednotny typ divise je v soutasné
dobé predmétem z&jmu mnohych pii-
slu$nik’ velitelského sboru. Davody pro
jsou madmiru jasné. Oviem je mnoho
vyznamnych duvodl i proti. Nelze, mys-
lim, prozatim prohlasit naprosto jedno-
znatné, co je spravné, Vezméme si na
priklad réz pravdépodobného val&isté.
Uz prvni pohled na mapu mluvi pro
divise rtizného typu. I povaha soudobé
bojové &innosti mluvi pro divise rtzné-
ho typu. Podle mého nézoru neni pro-
blém v jednotném typu divise, nybrz
v pruznosti jeji organisace. Idealnim
feSenim hude vytvéfet si typ svazku ta-
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kovy, jaky dana situace vyZaduje. To
dnes$ni organisace naSich divisi nedovo-
luje, protoZe jsou svazky s piesnou or-
ganisaéni strukturou, stavéné podle jed-
notného kli¢e. Myslim, Ze tu nutno hle-
dat kofeny pruznosti organisace. Pokud
je moZné sledovat mazory jinych armad
na tuto otazku, pfechazi se od nepruz-
ného typu divise na mensi svazky, které
1ze slutovat podle potieby, hlavné podle
situace a druhu bojové ¢Cinnosti, Avsak
ani tuto otazku neni mozné vyfieSit bez
jasného smeéru, jak postupovat.

Zavérem k této otazce chci jen dodat,
%e vétiina vojenskovédeckych pracovni-
ki souhlasi se zavéry soudruha generala
Knotka, Ze otazka vyreSeni organisace
armady (jednotek, utvar®, svazkl) sku-
teéné dozrala a ze je proto potfebné,
aby odpovédni ¢&initelé stanovili jasné
smérnice, jak tyto problémy fesit.

V posledni dobé se mnoho diskutuje
o ulelnosti mezistupné stieleckého sbo-
ru v organisaci taktickych velitelstvi.
V sborniku »Prace VA KG« jsme o této
otézce psali uZ zadatkem roku. Soudruh
general Knotek v podstaté potvrzuje
nase nazory, jde vSak jesté dale a je
pro zrudeni stfeleckych sbori viibec.
Myslim, Ze tuto otdzku nutno feSit ve
vzajemné souvislosti se viemi problémy.
Zrudime-li stfelecké sbory, nmemuizZe byt
ve vievojskové armadé 9 az 11 divisi,
protoze by jim velitel a $tdb arméady
prosté mestaéil velet, i kdyby byla ar-
mada vybavena pojitky, ktera by byl
nas$ primysl schopen dodat. Charakter
soudobé bojové ¢&innosti otdzku jesté
vice komplikuje. Jak by velitel armady
stadil velet na pfiklad deviti divisim
v prvnim sledu a dvéma divisim ve
druhém sledu, které by byly na fronté
90 az 100 km Siroké a také tak hluboké.
Nutné by to vedlo k délb& prace uvnitt
Stabu arméady tak, Ze by byly vytvofeny
nejméné dvé operaéni skupiny, z nichz
kazdd by plnila ukoly veleni nékolika
divisim, KdyZ by v armadé bylo divisi
méné nez 5 az 6, objevil by se vétsi
potet armadnich velitelstvi. Jsem toho
nazoru, ze ani tuto otdzku neni moZné
vyfedit bez vyfeSeni prvniho problému,
o némzZ jsem mluvil vyse. Za soulas-
nych podminek je moZné ponechat ve-

litelsky stupenn sboru, oviem nemusel
by se ufastnit organisace boje jako pla-
novaci orgdn, V tom plné souhlasim se
soudruhem generdalem, V piipravném
obdobi by velitelstvi sboru bylo kontrol-
né pomocnym organem, asi tak, jak je
jeho tylovy S&tab. V prabéhu boje by
pak plnil dkoly veleni v plném rozsahu.
Na stupni sboru by mohl byt vytvoien
operativni §tdb s mensim podtem pfii-
slusnikti, ktery by mohl pruzné Fidit
boj svych svazku.

Myslim, Ze spolenou chybou mnés
viech, ktefi se zabyvame feSenim oté-
zek soudobé bojové Cinnosti a problémi
s mnimi souvisicich je, Ze jich chceme
najednou vyfe$it mnoho. Projevuje se
to ve viech oblastech vojenskovédecké
prace, af jde o védecké konference nebo
védecké prace, diskuse a p. Pritom ¢&as-
to nestojime ma redlné phadé, protoze
nam meni jasny celkovy smér vyvoje a
jeho tendence. O vojenskovédecké praci
se sice hodné mluvi, malo se v3ak
usmérnuje, a to Casto svadi na scesti.
My piislusnici VA KG jsme vdééni sou-
druhu generdlu Knotkovi za jeho pod-
nétny ¢lanek, Ze ufinil v tomto sméru
vyjimku, Soustfedime se mna vyfedeni
fady problému, které ve své praci nad-
hodil, abychom déale rozvinuli vojensko-
védecké mysleni,

Zavérem chcei jesté poukazat na jeden
nepriznivy jev, ktery se v oblasti vo-
jenskovédecké prace projevuje uz delsi
dobu, a to, ze ti prislusnici velitelského
sboru, ktefi maji k témto problémim
nejblize, velitelé svazk®, prislunici je-
jich &tabd, dosud mneprojevili zéajem
o theoretické vyfeSeni hlavnich otazek
soudobého boje a operace a ani ne-
reaguji na theorii, aZ na malé vyjimky,
vibec. To nemlZe vést k uspéchum, a
proto &asto theoretiéti pracovnici sklou-
zavaji na cestu objevovani novych mys-
lenek stj co stij, i kdyZ jsou pouhou
fantasii. Obracime se proto na nase ve-
litele, aby se i oni zapojili do prace na
theoretickém vyfeSeni hlavnich problé-
mtt soudobého boje a operace. Pak spo-
le¢na prace ptinese kladné vysledky.

(Zpracoval
podplukovnik Michal Spisiak)
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DISKUSNI PRISPEVEK
K CLANKU PLUKOVNIKA J. KUDRNOVSKEHO:

»0O nékterych otazkach novircil forem velenic«
(Vojenskd mysl ¢is. 3/1956)

Plukovnik Kudmovsky ve svém ¢&lan-
ku shrnuje aktudlni problémy v otéz-
kach veleni, kterymi se v sou¢asné dobé
zivé zabyvaji vSichni pracovnici 3taba
a theoreti¢ti pracovnici. Naznacuje i né-
které z novych forem préace 5tabd, kte-
rymi moZno zvysit pohotovost, pruZnost
a mepfetrzitost veleni v soudobych pod-
minkdch boje a operace. K vé&td &asti
vyvodd, které autor uvadi, dospéli i ko-
lektivy naSich S$tabt a moZno je pii-
jmout za spravné a vhodné k dalsimu
rozvijeni, O nékterych autorovych za-
vérech vSak nutno rozvinout diskusi
k ujasnéni spravného sméru jejich dal-
siho vyvoje.

Predeviim v otazce dosazeni piekva-
peni v operaci, kterym chceme zmen-
§it moZnost napadeni naSich vojsk zbra-
némi hromadného nifeni a znemoZnit
zesileni obrany nepfitele na sméru na-
Seho tderu. Nutno si védomit, Ze v sou-
tasnych mpodminkich postadi neptiteli
nékolik malo hodin na provedeni opat-
reni proti piipravovanému utoku a Ze
béhem tohoto kratkého ¢asu muiZe znadé-
né zménit situaci na uréitém operac-
nim sméru, Pfi soufasném stavu pro-
stfedk( prizkumu a vzhledem na tempo
technického vyvoje v tomto sméru ne-
bude moZné pocitat s tim, Ze bude
moZno utajit pfed obrancem zaujeti
utoné sestavy ve vychozim prostoru
k tutoku. Bude proto nutno pokladat za
normélni zphsob futcku na pripravenou
obranu nepfitele 1tok z chodu., Utok
z vychoziho poloZeni v dotyku s obra-
nou nepfitele budeme muset povaZovat
za vyjimeény. Aby Staby byly schopny
zabezpelit veleni i za t&chto podminek,
musi se zabyvat zvlastnostmi préce
§tdb0t pii organisaci a fizeni bojové
¢innosti vojsk za utoku z chodu.

Autor se v ¢lanku podrobné zabyvéa
5 organisaci stanovisf velitelstvi, pfe-
deviim s organisaci, umisténim a funkei
velitelsko-pozorovacich stanovist (VPS).
Myslim, Ze je nutno diskutovat o auto-
rovych nézorech jak na dGvod nové

organisace stanovisf velitelstvi, tak na
jejich organisaéni sloZeni a kone¢né ina
jejich funkei. Myslim, Ze hlavnim du-
vodem k zfizeni velitelsko-pozorovacich
stanovist vysSich svazkii a svazli nebyla

9

nutnost zabezpetit velitelim v prib&éhu
operace moZnost pozorovat bojovou &in-'
nost vojsk. Tuto moznost jim pfece da-
vala i velitelskd pozorovatelna jako sou-
cast velitelského stanovisté. Hlavni da-
vod zfizovani velitelsko~pozorovacich
stnovisf nutno hledat v rozporu, ktery
vznikl mezi =zvySenymi tempy bojové
¢innosti vojsk, zvySenim manévrového
charakteru boje, rozsifenim pésem ¢&in-
nosti svazii a svazk(i na jedné strand
a soutasnym stavem spojovaci techniky,
rozhodujiciho prvku pii zabezpeceni
pevného a nepietrzitého veleni na druhé
strané. V soufasnych podminkiach muze
velitel vyss§iho svazku nebo arméady vi-
dét z pozorovaciho stanovi$té jen ¢&ast
svého hlavniho uskupeni a o bojové &in-
nosti vétsiny svych vojsk musi byt in-
formovan z bojovych hlaSeni podfize-
nych velitell nebo z hlaseni distojnikl
svého S§tabu. Proto mesmime hledét ani
na VPS jako na nezbytny a neménny
prvek veleni, Velitel bude organisovat
stanovisté velitelstvi tak, aby mu zabez-
petila pevné a nepfetrzité wveleni. Po
této strance nesméji byt chépiny smér-
nice MNO o veleni vojskim jako dog-
ma. Bude-li mit velitel armady vykon-
nd, na velké vzdalenosti spolehlivé pra-
cujici pojitka a bude-li mit k disposici
televisni zafizeni, nebude nutno zfizovat
VPS a hlavnim organem veleni bude
v fom piipadé velitelské stanovisté.
Nutno uvazit autorttv nazor na orga-
nisaéni slozeni VPS arméady, Myslim, Ze
z ného miluvi piili§ duch operaéniho
pracovnika vievojskového 3$tabu a Ze
feii omezeny polet pracovnikii 3tabu
jednoznadéné na ukor velitelt druhl
vojsk a jejich §tabh. Je téZzko si pred-
stavit, aby velitel délostielectva armady
byl schopen s dvéma pomocniky shro-
mazdovat v rychle se ménicich situacich
v prubéhu boje podklady pro své na-
vrhy na pouziti délostfelectva a za-
rovenn podle rozhodnuti velitele armady
Fidit ¢innost délostfelectva. Vidyf ma
velitel zrovna tolik prvk( operacni se-
stavy, kolik je vSevojskovych prvki.
Jesté méné lze si pfedstavit, jak budou
pracovat zenijni nafelnik a mnéacelnik
PVO, zcela odirZeni od svych pomoc-
nikt a orgénl, Sami sotva postadi ma
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obsluhu pojitek, Sifrovani a deSifrovani
zprav, Isolovani od svych organi, nemo-
hou své funkce zastat. Uznévani zdkona
o nezbytné soudinnosti a spojeném usili
vSech druhQ vojsk v soudobém boji zi-
stane prazdnou theoretickou frazi, jest-
lize podobnymi organisaénimi chybami
podlomime v zdkladé souCinnost a nej-
acelné&jsi pouziti druhli vojsk v boji. Je
nutné, aby se konefné k otidzce moZ-
nosti Fizeni ¢innosti druht vojsk z VPS
vyslovili i piislusnici druht vojsk na-
Sich vys&Sich $taba,

Mam za to, Ze pii organisaénim slo-
Zeni VPS musime wvychéazet jediné
z funkce, kterou tento organ veleni ma
plnit. Autor sam uvadi, ze »tézisté ve-
leni se pienasi ma wvelitelsko-pozorovaci
stanovisté«, aby orgény wveleni mohly
plnit poZzadavky na mé kladené. Prikla-
nim se plné k nazoru podplukovnika
Blahy, ktery uvadi v témz Cisle Vojen-
ské mysli v ¢lanku »Za vyuziti nové
techniky pro veleni svazkim a svaziime.
Cituji: »Velitelsko-pozorovaci stanovisté
armady je urteno k pfimému fizeni nej-
dhlezitéjsich idobi boje a operace. Z VPS
vydava velitel armady bojova natizeni
pfimo vykonavatelim . Proto plni
hlavni Ukol v rozhodujicich fazich ope-
race a VS tukol podruiny. StéZejni tukol
zatne VS plnit tehdy, az je zaujme ve-
litel armady.«

Tu je vystiZné vyjadien kvalitativni
rozdil VPS jako nového prvku veleni
proti staré velitelské pozorovatelné,

Uzka opera®ni skupina na VP se ve
své Cinnosti musela plné opirat o VS
jako o hlavni orgédn veleni. Dochazelo
k tFisténi usili $tdbu a k dvoukolejnosti
v jeho praci. Tato skutetnost se odra-
zela v tézkopadnosti tohoto systému ve-
leni, Spravné organisované VPS miuze
viechny tyto nedostatky odstranit. Musi
viak plné plevzit shromazdovani zprav
o prubéhu boje, jejich vyhodnoceni,
primé dorufeni rozkazii a nafizeni ve-
litele armady velitelim hlavnich prvka
operaéni sestavy armady, zabezpetovat
nepietrzitou sou¢innost, po piipadé i po-
davani bojovych hlaseni stabu frontu.
Velitelské stanovi$té se pii tom nestane
privéskem, bezvyznamnym prvkem. Bude
zabezpetovat splnéni rozkazli a nafizeni
velitele armady provadénim kontroly a
pomoci u vojsk na bojisti, upeviovanim
a obnovovanim soudinnosti, fizenim pie-
sunu zaloh a druhych sledd, kontrolou
provadéni opatfeni k bojovému zabez-

peteni vojsk a udrZovanim soudinnosti
se sousedy. Podle pokyni velitele ar-
mady bude planovat opatfeni pro dalsi
bojovou ¢innost armady, Pfi tom si
kazda operace, dokonce kazdé jeji ob-
dobi vyzada v nékterém oboru odlisné-
ho rozdéleni ukoli mezi VS a VPS.

K plnéni hlavniho ukolu veleni ve
vSech oborech ¢&innosti §tdbu, jak je po-
dle fada uvadi autor, pfirozené nepo-
staéi tak Uzka skupina funkcionai.
Bude tedy musit byt opera¢ni skupina
velitele armady na VPS rozdifena o po-
mocniky hlavnich funkcionaiti a styéné
distojniky, ktefi zabezpedi funkeci VPS
jako hlavniho orgédnu veleni az do jeho
op&ného splynuti s VS. Jejich pocet
musi byt ovSem piisné regulovédn, ale
neni divodi k jeho omezovéani stij co
staj. Vzdyt v prostoru, kde bude VPS
armady umisténo, bude v Uto¢ném boji
pri nasich organisaénich podtech svaz-
kGt a jejich primérném zesileni posilo-
vymi prostiedky tato stiedni hustota
osob, dopravni a bojové techniky: Na
1 km fronty a do hloubky 6 km od
tary dotyku 2100 osob a 375 bojovych
a dopravnich vozidel, t. j. na 1 km?
330 osob a 65 bojovych a dopravnich
vozidel.

Myslim, Ze nékolik pracovnikl 5tabu
armady a vozidel nijakym zavaZznym
zpusobem nezvys$i tuto hustotu a pfitom
muze rozhodujicim zplsobem prispét
k zabezpeceni piimého a nepretrzitého
veleni.

Autor se ve svém ¢lanku zminuje
o problému slu¢ovani dokument a veel-
ku jej nedoporuc¢uje. Voli viak jako pFi-
pustné pro slutovani ty piipady, kdy
slutovani dokumentl rozhodné 1éelné
nebude. Praxe jiz ukdézala, Ze je vhodné
slutovat pldn protiatomové a proti-
chemické ochrany, Myslim vsak, Ze ne-
bude ucelné slutovat s nimi plan ochra-
ny proti biologickym bojovym prostied-
kim. Opatieni ochrany proti témto pro-
stledkim spadaji v rozhodujici mife do
plsobnosti zdravotnického oddéleni tylu
armady; bude proto utelné planovat
opatteni proti biologickym bojovym pro-
stfedkim ve $tabu tylu.

Zrovna tak plan operaéniho masko-
vani a plan osvétlovani bojisté Tesi
opatfeni svym ucelem, prostredky i or-
gany, které je uskute¢nuji, naprosto od-
lisna; jejich spojeni mnepfinese Zzadné
zlepseni v praci §tabu.

(Zpracoval
podplukovnik Branislav Trnkécy)
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DISKUSNI PRISPEVEK K CLANKU PODPLUKOVNIKA J. DOLEZALA

»Organisace spojeni v tylu vievojskové armady«
(Vojenskd mysl ¢is. 3/1956)

Podplukovnik Dolezal se ve svém
¢lanku pokusil tviréim zplisobem FeSit
v zdkladnich rysech problém spojeni
v tylu vievojskové armady. Jeho ¢lanek
je kladnym pfispévkem k feSeni této
ozehavé, dosud opomijené, ale pfritom
velmi dulezité otazky. Vzhledem k to-
mu, Ze organisace tylového spojeni ne-
byla dosud podrobné propracovana a
¢lanek podplukovnika Dolezala je v pod-
staté prvni obsdhlejsi praci v tomto
oboru, poklddidme za nutné zminit se
podrobnéji o mékterych otazkach, ktere
autor nefe$i nebo Tesi povsechné, Autor
ve svém &lanku hleda usnadnéni v fe-
Seni organisace spojeni v tylu armady-
tak, Ze navrhuje zapojovat ruzné orga-
ny veleni tylu i tylovych utvari a za-
fizeni na spojovaci osy velitelského
spojeni armady a frontu. Domnivame
se, 7e toto FeSeni neni spravné proto,
7e tyto osy mohou byt jednak prosto-
rové odlehlé, jednak budou plné zati-
Zeny hovory velitell a jejich 5tabu.

Dalsim nedostatkem je, Ze autor vi-
bec nebere v uvahu nutnost mit zabez-
peéeno spojeni se zéloZznim druhym sle-
dem polniho velitelstvi armaédy.

Nesouhlasime také s feSenim uvede-
nym v priloze 2, kde cperaéni skupina
stabu tylu je zapojena do radiové sité
nadelnikii AVAS a automobilni doprav-
ni prapory do radiové sité tylu ARS.

Pii organisaci spojeni je predevsSim
nutno pfihliZzet k funkéni &innosti jed-
notlivych 1éastniki spojeni. Operatni
skupina §tdbu tylu bude vysilana k za-
bezpeceni splnéni zvlast dualezitych Gko-
16 na rozhodujicich smérech, jako je
na pf. u ARS. Proto je tieba, aby na-
telnik tylu armady mél piimé spojeni
s operaéni skupinou §tabu tylu na ra-
diovém sméru, nebo v pripadé, jak uve-
deno na piiloze 2, by bylo vhodné&jsi Fe-
Seni v zapojeni operaéni skupiny Stabu
tylu do radiové sité tylu ARS. S auto-
mobilnimi dopravnimi prapory neni tie-
ba organisovat piimé spojeni od 5tabu
tylu armady. Jsou rozmisfovany v pro-
storu AZZ a COAZZ a nactelnik tylu
jim miZe velet skrze tyto organy tylu.

RovnéZz vyzaduje upfesnéni a rozve-
deni organisace spojeni hlasné sluzby
v armadnim tylu a organisace spojeni
v AZZ, Ve svém diskusnim plispévku

podavame své nazory na feSeni téchto
otazek,

V ¢lanku podplukovnika Dolezala neni
kalkulovano ani rozvedeno potiebné
spojeni v armadnim tylu k rychlému
vyhlaseni atomového poplachu. Atomovy
poplach bude sice vyhlaSovan vSemi po
ruce -jsoucimi prostfedky, aby signdl
atomového poplachu co nejrychleji pro-
nikl do celého armadniho tylu. Pii sou-
dobém nedostateéném vybaveni tylu vie-
vojskové armady radiovymi piijimadi je
nutno vyhlasovat atomovy poplach var-
madnim tylu dosavadnim linkovym a
radiovym spojenim. Vzhledem k tomu,
Zze neni mozZzné klast pozadavek na vy-
budovani linkového spojeni se viemi ty-
lovymi utvary a zafizenimi v armad-
nim tylu a Ze neustaly provoz ma radio-
vych stanicich neni vzdy moZny (v pfi-
pravném obdobi a p.), neni v armadnim
t¥lu zabezpeleno rychlé vyhlaSeni ato-
hového poplachu. To je vaZny nedosta-
tek v organisaci protiatomové ochrany
v armadnim tylu, Za soutasného vyba-
veni armadniho tylu, hlavné v pfiprav-
ném obdobi, bude tak atomovy vybuch
signalem atomového poplachu v armad-
nim tylu. Kromé radiovych pfijimaéa
u druhého sledu polniho velitelstvi ar-
mady, tylovych stanovisf velitelstvi svaz-
ki a pozorovatehi uréenych z poétu jed-
notlivych tylovych Gtvara a zafizeni neméa
tyl zvlastni organy a prostiedky pro hlas-
nou sluzbu. Vybaveni tylu témito po-
jitky je ve skutetnosti improvisaci, kte~
r4 nezabezpeCuje splnéni jedné zésady
protiatomové ochrany arméadniho tylu:
»véasné uvédomeéni prislusnikd tylu o ne-
bezpeéi atomového napadeni«, Tento ne-
dostatek bude pak mit dalekosdhlé na-
sledky pro bojeschopnost tylu po jeho
napadeni atomovymi zbranémi.

K zabezpeleni wvéasného uvédoméni
viech tylovych utvarti a zatizeni v ar-
madnim tylu o atomovém nebezpeli
navrhujeme:

K druhému sledu polniho wvelitelstvi
arméady kromé dosavadnich pojitek na-
vrhovanych podlukovnikem Dolezalem
priplanovat hlasku 1-+6 osob.

Organicky vybavit
— velitelstvi AZZ jednou hlaskou, 4 ra-
diovymi prijimaéi (3 radiovymi pfi-
jimaéi pro potiebu COAZZ),
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— velitelstvi POS — 4 radiovymi priji-
madi (z toho 1 pro potfebu POS a 3
pro COPOS),

— zdravotnicky prapor zvlaStniho uréeni
— 1 radiovym pfijimadem,

— pohyblivou zilohu materidlu — 1 ra-
diovym prijimatem (vzhledem 'k to-
mu, zZe pohyblivd zaloha materialu
bude stale naloZena na autech, a
vzhledem k celkové tonazi obsdhne
okolo 100 aut, je mozné zde vyuzit
radiového pfFijimafe automobilniho
dopravniho praporu),

— velitelstvi automobilnich dopravnich
prapori — po 1 radiovém pfijimaéi,
t. j. celkem 3 az 4 radiovymi piiji-
madi,

— velitelstvi silniénich provoznich pra-
port — po 1 radiovém piijimaéi,
t. j. 3 radiovymi pfijimadi,

— velitelstvi silni¢énich stavebnich pra-
pori — po 1 radiovém piijimaéi,
t. j. 2 radiovymi pfijimadci,

— velitelstvi silniénich mostnich pra-
pori — po 1 radiovém prijimaéi,
t. j. 2 radiovymi pfijima¢i,

— uskupeni polnich jatek, polnich pe-
kiren a dilenskych prostfedka v pro-
storu AZZ a COAZZ — celkem 4 ra-
diovymi ptijimadi,

— nidelniky zdsobovacich stanic — cel-
kem 3 radiovymi prijimadi,

— hlavni sklady v AZZ — celkem 5 ra-
diovymi pirijimadi.

To znamend celkem v armadnim tylu
asi 33 radiovych prijimach. Organickym
pfidélenim téchto radiovych pfijimacd
k tylovym tutvarim a zafizenim bude
zabezpeteno véasné a rychlé vyhlaseni
atomového poplachu v armadnim tylu.

Podplukovnik Dolezal se ve svém
¢ldnku nezabyva podrobnéji otdzkou
spojeni uvnitf armédni zasobovaci za-
kladny., Armadni zéasobovaci zakladna
je jednim z nejduilezitéjsich prvku ope-
ratniho tylu a na jeji spravné orga-
nisaci a presné ¢innosti zavisi splnéni
tkolu v¢asného a plynulého materidlni-
ho zabezpeteni vojsk. Proto otdzka ve-
leni AZZ a s nim pfimo souvisici otaz-
ka spojeni s AZZ a uvnitf AZZ jsou
velmi dulezité. AZZ v celkovém systé-
mu prace operaéniho tylu plni pFede-
viim funkei dopravni. Zasoby materidl-
nich prostfedka prichdzeji od frontu
hlavné po Zeleznici, jsou v AZZ piekla-
dany na automobilni dopravni prostfed-
ky, aby byly prisunuty do vojskového
tylu nebo dodasné uloZeny ve skladech
AZZ. To je podstata prace ¢innosti AZZ

a je tieba i s tohoto hlediska posuzovat
problém spojeni, Na¢elnik AZZ je orga-
nem nadelnika tylu arméady, ktery jeho
¢innost Fidi operativné, ponechavaje né-
¢elniku AZZ dostatek iniciativy pfi pro-
vadéni pokynl nalelnika tylu armédy.
Néaéelnik tylu armady neuplatiiuje svij
vliv na ¢&innost viech tylovych utvar(g
a zatizeni rozmisténych v prostoru AZZ
pfimo, nybrz prostfednictvim néaéelnika
AZZ, ktery nejlépe a do vsech podrob-
nosti zna skuteénou situaci AZZ jako
celku. Z tohoto divodu nesouhlasime
s nazorem podplukovnika Dolezala, ktery
klade pozadavek zabezpeteni linkového
a radiového spojeni druhého sledu pol-
niho velitelstvi armady s vojenskymi
spravei zasobovacich stanic (pozadavek
spojeni s »velitelstvimi vykladacich sta-
nic« meni spréavny, protoze vykladaci
stanici mulZe tvofit i kterékoli volné
misto na Zelezni¢ni trati) a radiového
spojeni druhého sledu polniho velitel-
stvi armady s automobilnimi dopravni-
mi prapory.

Souhlasime s autorem v tom, Ze za
organisaci spojeni v tylu armady je plné
odpovéden nacelnik S$tabu tylu armady.
Mame viak za to, Zze by nebylo uelné,
aby odpovidal téZ za organisaci spojeni
uvnitt AZZ. Pokladame to za netlelné
piredevsim proto, Ze je nutno predpokla-
dat, Ze AZZ musi byt v ¢&innosti urci-
tou dobu pfed zahajenim operace, a to
jesté drive, neZ bude armadé znam jeji
ukol. Budou proto Casté piipady, Ze ar-
mada pleskupujici se z hloubky pie-
vezme AZZ jiZ rozvinutou a s uréitymi
zasobami materidlnich prostfedkid. Z to-
hoto divodu nemulzZe ani naéelnik $tabu
tylu arméady nikterak uplatnit svij vliv
na organisaci spojeni uvnitif AZZ. Proto
se domnivame, Ze by bylo daleko tuégel-
néjdi a ze by také vice odpovidalo si-
tuaci, aby za spojeni uvnitf AZZ odpo-
vidal néacelnik AZZ a aby AZZ byla
organicky vybavena uréitymi mezbytny-
mi pojitky.

Jen struéné naznaéime moZnou organi-
saci spojeni uvniti AZZ a z toho vy-
plyvajici potiebu pojitek.

a) Linkové spojeni

Linkové spojeni bude hlavnim dru-
hem spojeni v AZZ. Musi zabezpetit ne-
pretrzité tizeni provozu AZZ, t. j. pfe-
devsim fizeni dopravy uvnitz AZZ a fi-
zeni nakladacich a wvykladacich praci.
Bude proto tfeba organisovat linkové
spojeni k nejddlezitéj§im skladim,
k automobilnim dopravnim praporim,
k zasobovacim stanicim a k organtim

_
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zabezpetujicim silniéni provoz v AZZ.
K tomuto spojeni se plné vyuziva sté-
16ho vedeni a ovSem i Zelezni¢niho spo-
jeni. Predpokladéme-li, Ze by 90% po-
zadavku bylo kryto stalymi linkami, bylo
by tieba AZZ vybavit pfiblizné 120km
polniho kabelu. Navrhujeme vsak, aby
téchto 10 souprav K-12 bylo piidéleno
2 stavebnim druZstviim. Tato uspora
personalu je odivodnéna zvlastnostmi
rozvinovani AZZ.

Déile by bylo tfeba, aby AZZ byla
vybavena 1 telefonni ustfednou 40x,
1 telefonni ustfednou 20x, 3 délnopisy,
2 RV pro spojeni se Stadbem tylu ar-
mady a s COAZZ,

b) Radiové spojeni

Radiové spojeni bude nutno organi-
sovat hlavné pro spojeni v COAZZ, kde
nebude k disposici dostatek linek. Ra=-
diovych stanic uréenych k tomuto spo-
jeni muZe byt do doby rozvinuti COAZZ
pouzito jako zdvojeni linkového spojeni
v AZZ. Celd potfeba radiovych stanic
bude ¢init 5 RM a 1 radiovy pfijimaé
(zabezpetujici spojeni naelnika COAZZ
s oddélenimi hlavnich skladi a s auto-
mobilnimi dopravnimi utvary v COAZZ).

¢) Pohyblivd pojitka

Spojeni pohyblivymi pojitky zdvojuje
radiové a linkové spojeni a k znaénému
poétu tylovych utvari a zafizeni AZZ
je jedinym druhem spojeni. Kromé toho
musi mit naéelnik AZZ zabezpeteno spo-
jeni pohyblivymi pojitky se $tabem tylu
armady, s nacelnikem COAZZ a s néacel-
nikem FZZ,

Celkova potfeba pohyblivych pojitek
¢ini 3 spojovaci letouny (vrtulniky) a 10
az 12 motocyklistd,

Zavérem moZno konstatovat, Ze by
AZZ meéla byt organicky vybavena spo-
jovaci jednotkou v sile pfibliZné spojo-
vaci roty.

Shrnujeme: Ve svém diskusnim pfi-
spévku jsme se zaméfili hlavné na kri-
tiku téch otazek, které podle maseho na-
zoru jsou feSeny jen poviechné mnebo
které nejsou vibec Feleny. Pfesto je
¢lanek podplukovnika Dolezala hodnot-
nym prispévkem a s mnohymi jeho vy-
vody plné souhlasime.

(Zpracovali

podplukovnik Bohumir Oliva
a major Vojtéch Machulda.)
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