DISKUSE

K OTAZCE MOZNOSTI ZDOKONALENi PROTITANKOVE OBRANY
A PROTITANKOVYCH PROSTREDKU

Generdl-major Ladislav Hrubed

Diskusni prispévek k clanku kolektivu Vojenské technické akademie
Antonina Zdpotockého wverejnénému ve Vojenské mysli éis. 4/1954%.

Pojednani kolektivu Vojenské technické akademie Antonina Zapotoc-
kého, jehoz thematem jsou moznosti zdokonaleni organisace protxtankove |‘
obrany a protitankovych prostfedkti vzhledem k soudobym vyv030vym |
tendencim konstrukce a pouziti tanki, je tfeba jen uvitat a vyzvu k roz- ‘
vedeni téchto otazek nenechat bez odpovédi. ‘
Je treba si dobre uvédomit, Ze od ukonceni druhé svétové valky uply-
nulo skoro 10 let a v této dobé vyvoj techniky i bojového pouziti tanki
a tankomechanisovaného vojska v imperialistickych armadach zazname-
nal uré¢ity rust a rozmach, na coz je ostatné v pojednani VTA AZ dobre
poukazano.
Konstrukce tanku v imperialistickych armadach jde cestou, kterd je
v celku historii opodstatnéna a to cestou zvySovani raze kanonu, tloust-
ky pancife a s tim souvisici vahy tanku.
Zde je mozno zduraznit, Ze imperialisté vyuzivaji zkuSenosti sovét-
skych a vlastnosti svych tankli se snazi priblizit vlastnostem tankt
sovétskych.
Tento vyvoj se hlavné tyka zvySovani raZze kanonl. Byla-li do ne-
davna zaznamenavana ve vyzbroji imperialistickych arméad raze tanko-
vych kanoni 86 mm, 90 mm i 105 mm, je dnes po zkusSenostech v Koreji
treba uz poditat s tim, Ze bude u kanonu tézkych tanki v nejbliz§i dobé
zavedena raze 120 mm. Soudime-li podle délky hlavné (na pf. u anglic-
kého tanku ,,Centurion’ je délka hlavné 5 m) a celkového jejiho uloZeni
u jednotlivych tanku a tvaru, jedna se o kanony s velkou dalkou pfi-
mého vystrelu, tedy zbrané velmi ucinné a v boji zblizka vykonné.
U novych typt tanka pie$li imperialisté k odlévani vézi z pancéfové
ocelolitiny, aby tak presné napodobili sovétsky osvédéeny vzor T-34
a JS-3. Zde je vSak tfeba jiz dnes predpokladat tloustku céelniho pancife
ve vézi i na korbé pres 100 mm. Tento predpoklad je pro protitankovou
obranu dulezity. Da se usuzovat na tyto tidaje z toho, Ze vaha novych
typll tanku imperialistickych armad (USA, Anglie) se pohybuje okolo
60 tun a i vice.
Motor imperialistickych tanki zaznamenal rovnéz vyvoj, nebof od
motoru pohanéného vysokooktanovym benzinem prechédzi rovnéz na naf-
tové motory, aby tim snizil zapalnost svych tankt.
V tomto je vidét tedy zakladni V}'rvoj tankl imperialistickych armad,
ktery musi mit vliv i na organisaci a technické vybavem zbrani a pro-
stredkll protitankové obramy Usuqueme -li podle vyVOJove tendence tan-
ki zipadnich mocnosti, je moZno poéitat s tim, Ze tanky s kanony razi
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90 a 105 mm mozno v blizké budoucnosti pocitat mezi stfedni tanky. Je
pravdépodobné, Ze se kromé nich objevi v dohledné dobé i tézké tanky
s kanony raze 120 mm.

Z toho je nutno vychazet pfi Gvahach o organisaci protitankové
obrany a o vyvoji protitankovych zbrani.

Pozadavek protitankového razu pozemni ohrany zustava v platnosti
i v souéasné dobé, kdy je nutno pocitat i s pouzitim atomovych zbrani.
K tomu je tfeba si ujasnit nékteré otazky taktiky vojsk a zaklady bojo-
vého pouziti atomové zbrané v tutoku, tak jak je propaguji imperialisté.

Zakladni cil atomového tderu pred utokem, podle minéni Ameri¢ani,
pozlstava v rozruseni a sniZeni obrany nepritele do celé hloubky. Pokud
se tyce formy manévru utoku za pouziti atomové zbrané davaji prednost
¢elnimu prilomu. Atomovy uder doporucuji provadét na nejsilnéjsi usku-
peni obrance. Thned po vzdusSném atomovém uderu, mohou podle Ame-
ricanit pozemni jednotky rozvijet bojovou ¢innost v pasmu tderu — ze-
jména tankové jednotky, které nejsou tolik vystaveny nebezpedi zdravi
ohrozujicich Géinku radioaktivniho zafeni jako péchota. Tolik Ameri¢ané.
Zde jsme tedy u kofene véci. Po atomovém uaderu ttoé¢i ihned tanky.
Je proto dnes treba organisovat obranu jak protiatomové, tak
i protitankoveé, nebot podle americkych nazori pry ,za utoku po-
staéi podrobit atomovému uderu nejvétsi uskupeni nepritele, aby bylo
mozno demoralisovat ty, ktefi nebyli atomovym tderem zasaZeni a jejich
rozdrceni rychle dokoncit tankovymi kolonami vrzenymi do boje* (Com-
bat Forces, zari 1953).

ZaméFim se nyni hlavné na otazky ucasti tankt a samohybnych dél
v protitankové obrané pii pouZiti atomové zbrané utoénikem, i kdyz
jsem si dobre védom, Ze tato otédzka tésné souvisi s otazkou protiato-
mové obrany, s niz by méla byt zkoumana spoleéné. AvSak nechci pre-
kroéit rozsah kratkého diskusniho prispévku.

Taktické dkoly tanki a samohybnych dél v obrané
v ramei vsevojskovych svazki

Zkusenosti Veliké vlastenecké valky ukazaly, Ze tanky nejsou jen
prostfedkem vyhradné utoénym, ale Ze jsou i stejné dobrym prostredkem
obrannym. Vyvoj plynouci ze zkusenosti po roce 1945 ukazal dale, ze
tank vzhledem k svym vlastnostem v sou¢asném obranném boji hraje
velmi dilezitou ulohu. Praxe ukazala, ze tank stejné jako protitankové
délo miize znic¢it z pFripraveného postaveni 2 az 3 nepfatelské tanky nez
bude sam vyrazen. V sovétské literatufe se nékdy uvadi moznost zniceni
3 az 4 nepratelskych tank. Témto Udajum je nutno rozumét tak, Ze
se jedna o tank, ktery zaujal pfedem pripravené palebné postaveni, kde
je provedena uplna strelecka priprava, promyslen plan strelby, zméfena
vzdalenost k orienta¢nim bodum, vyciSténo predpoli, kde je vybudovano
hlavni a zalozni palebné postaveni tanku a kde tank je peélivé zamas-
kovan. Je jisté, ze takto palebné pripraveny tank mé nespornou prevahu
nad tankem utocnika, ktery se pohybuje.

K tomu je jesté treba vzit v ivahu opancérovani tanku, které chrani
osadku proti stfepindm a proti stfelam mensich razi nebo stfelam s mensi
dopadovou rychlosti. Kone¢né je tfeba poéitat i s tim, Ze odolnost tanku
proti i¢inkiim atomovych zbrani je nepomérné vétsi nez u jinych zbrani.

To je tedy jedna stranka vyuziti tankt v obrané; druhou strankou
vyuziti tankd v obrané je jeho schopnost manévru, schopnost rychle se
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piesunovat po pripravenych cestidch a terénem na ohrozené useky a to |
i v palbé delostrelectva, za utokl letectva a v terénu zamoreném radio-
aktivnimi bojovymi latkami. Po provedeni presuni zaujimaji pak tanky
na Cardch rozvinuti pFipravena palebnd postaveni a jsou pFipraveny
prejit do protizteée do boku vklinivsiho se nepfritele.

S hlediska taktiky vzato jest tieba vyuzit v obrané obou téchto vlast-
nosti tanku, zvlasté nyni, kdy hrozi pouziti atomovych zbrani titoénikem.
Rozeberme si néktera ustanoveni nasich Polnich Fadu. :

Hlavnim tkolem tankl pridélenych stieleckym plukim prvniho sledu
stfelecké divise nebo presnéji reéeno, tanki pridélenych k zesileni proti-
tankové obrany, je odrazit v soucinnosti s ostatnimi druhy vojsk nepra- |
telsky hromadny utok tankt a péchoty nepritele a zniCit je pred pred-
nim okrajem a v hloubce obrany. Tanky a samohybna déla zaujimaji pa-
lebna postaveni v prapornich protitankovych uzlech nebo v protitanko- '
vém rajonu stieleckého pluku, nebo vyuzivaji vyhodného terénu pro boj |
v lléckach. |
Ukol téchto tankl a samohybnych dél pridélenych protitankové obra- '
né je svazan primo s tkolem péchoty prvniho (zdkladniho) postaveni: '
nidit, rozbit a zastavit nepratelské tanky a vydrzZet za vSech okolnosti !
na misté.

Jde nyni o ¢innost tankové zalohy vsSevojskového svazku, zpravidla |
strelecké divise prvniho sledu stfeleckého sboru v obrané. Zvlast v pri-
padé, Ze je nutno pocitat s pouZitim atomové zbrané nepritelem, je velitel
strelecké divise povinen vytvorit si dostateénou tankovou zalohu.

K ¢emu je urcena tankova zaloha velitele stielecké divise v hlavnim
pasmu obrany ?

Jestlize hlavni pasmo obrany je zaujimano s cilem zastavit zte¢ ne-
pratelskych tanku a péchoty a donutit nepfitele, aby upustil od dalsiho
utoku, je tfeba, aby i ¢innost tanku se tomuto cili podFidila. Je proto
zakladnim tkolem tankové zalohy velitele strelecké divise branici hlavni
pasmo obrany odrazit nepratelské ztece.

Tankiim a samohybnym délim, které jsou v zaloze velitele stielecké
divise, se uréuji pasma manévru a pFipravuji se pro né ¢ary rozvinuti,
na néz musi vyjit, aby odrazily a palbou s mista niéily nepfatelské tanky
a péchotu. Tento tikol tankové zalohy ma velky vyznam pravé pfi pouZiti
atomové zbrané tutoénikem. Bude to zpravidla tankova zaloha velitele
stfelecké divise, kterd prvni p¥ehradi mezeru v sestavé vlastnich vojsk
vzniklou zisahem nepratelské atomové pumy, zdrzi nepfitele palbou
z mista, zpisobi mu ztraty na materidlu i zivé sile a vytvoii podminky
k zasahu druhych sledi a zaloh starsiho nacelnika.

Tankova zaloha i tanky a samohybna déla pFidélena plukim prvniho |
sledu strelecké divise uéastni se rovnéz protizte¢i spole¢né se zalohami
a druhymi sledy, které budou ve vyhodné situaci provadény do boku a
do tylu vlomivsiho se nepftitele.

Jdeme-li dal do hloubky obrany, je nutno vidét, ze druhy sled a zalohy
streleckého sboru nejsou vazany jen ukolem udrZet své postaveni, zniit
neptitele palbou z mista, zabranit jeho postupu, jak tomu zpravidla bude
u tankovych jednotek hlavniho pasma obrany. V druhém sledu strelec-
kého sboru je jiz zpravidla vSevojskovy svazek — mechanisovana dl:
vise — majici ve své sestavé vétSinu tankovych sil shoru. Tato mohutna |
sila m4 nejenom tdernou silu, ale i vysokou manévrovaci schopnost.

Provedeni protizteée je proto pro mechanisovanou divisi hlavnim ﬁkg}em.
Neni vSak vyloudenc, Ze pouziti atomovych zbrani vytvori pro nepritele
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takové podminky, jeZ mu dovoli zasadit do prilomu velky poéet tank.
V téchto pripadech bude mit mechanisovana divise za kol na &arach
rozvinuti znic¢it nepratelské tanky palbou s mista a vytvorit podminky
pro zdsah operaénich zéloh.

Shrnu-li na zavér této Cfasti prispévku tkoly tankli a samohybnych
dél v taktické hloubce obrany, jevi se mi takto: v hlavnim pidsmu obrany
je ukolem tanki a samohybnych dél ni¢it a zdrZovat palbou z mista ne-
pratelské tanky pred pfednim okrajem prvniho postaveni, vylerpat a
oslabit nepratelské uskupeni tankti ipornou obranou v taktické hloubce
obrany. Tanky a samochybna déla mechanisované divise druhého sledu
stfeleckého sboru jsou naproti tomu uréena zpravidla pro mamévr
z hloubky s cilem provedeni protiztece a zasazeni uderu do boku pro-
nikajiciho nepritele, ktery byl desorganisovan a utrpél velké ztraty
v hlavnim pasmu obrany.

Timto rozborem ukoli dostaneme i nutny podklad pro moznosti zdo-
konaleni bojové techniky tankového a mechanisovaného vojska a kon-
strukce tankii a samohybnych dél.

MozZnosti zdokonaleni bojové techniky tankového
a mechanisovaného vojska

Vyzbroj tanku — tankové kanony

V predeslych odstaveich jsem uvedl, ze u pravdépodobného nepfitele-
utoénika je moZno poéitat v nejblizsi dobé s takovym vyvojem tankiu a
samohybnych dg&l, Ze na bojisti se objevi tanky a samohybna déla asi
téchto vlastnosti:

— raze kanonu pres 100 mm, pfipadné u tézkych tankl okolo 120 mm,
u samohybnych dél i vétsi raze;

— palebna sila kanoni bude pomérné vysoka a U¢inna dalka primého
vystielu, vychazime-li z konstrukce znamého némeckého kanonu
88mm (86mm), bude presahovat dalku 1300 m; priiraznost bude proti
dosavadnim znamym udajim pravdépodobné daleko vétsi;

— v druzich streliva je mozno ocekavat vétsi vyuziti stfel s kumulativ-
nimi nalozemi a v pozdéj$i dobé u vétSich razi i pouziti atomovych
st¥el.

Presto, Ze tanky a samohybni déla v obrané budou bojovat ve vza-
jemné souéinnosti se vSsemi druhy vojsk, musi byt jejich kvalita takova,
aby predcila ve vyvoji strelecké moznosti tanki a samohybnych dél
nepritele. Je tfeba vyuzit nejen vyhod obrance, to jest pripravenosti
strelby a znalosti terénu, ale je t¥eba mit i vyhodu v moznosti presné
stfelby na vétsi vzdalenosti nez to dovoluje vyzbroj tankt a samohyb-
nych dél nepritele. To je zasada souboje tanku s tankem — a v mistrov-
ském vyuziti této zasady spocivaji uspéchy sovétského tanku T-34/85
a tanku IS, které lehce vyrazovaly z boje Panthery, Tigry i Ferdinandy,
vyzbrojené velmi uc¢innym kanonem némeckych faSisti 88mm.

K tomu uvedu priklad zaostavani vyvoje anglické tankové vyzbroje
pokud se tyce raze a palebné sily kanonu. Ke konci druhé svétové valky
zavedli Anglicané do vyzbroje armady tank Cromwell s kanonem raze
75 mm. Tyto tanky zlstavaly bezmocné stat pred objeviviim se némec-
kym protitankovym kanonem raZe 88 mm. Na nifeni téchto kanonu
museli povolat letectvo. Némecky protitankovy kanon raze 88 mm byl
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pro anglické tankisty postrachem, nebot Zadny jejich tank se nemohl
s touto zbrani mérit.

Pokladam proto za Géelné poéitat ve vyvoji tanki a samohybnych dél
se zvétSenim raZe kanonit nad 100 mm u stfednich tankd a u tézkych
tanki nad 120 mm, p¥i zachovani, pfipadné zvétSeni rychlosti mirené
stfelby. Témito tanky posilit i vyzbrojit péchotu prvnich sledit obrany.

ZlepSeni tankovych zaméfovadu

Na rychlost mifené stielby a presnost stfelby ma vliv mnoho éiniteld,
avSak nejdulezitéjsi z nich je ¢lovéek — dobfe vycvitena osadka, hlav-
né strelec tanku, ktery pracuje v tésné spolupraci s celou osidkou. Na
konec vzdy uspéch strelby zavisi na zruénosti a klidu stielce. Zde jsem
pravé u otazky, ktera podle mého nazoru vyvolava potfebu uréitého zdo-
konaleni vyzbroje tanki.

Vlivem napéti v boji a nervosity, vlivem Géinku stfel vybuchujicich
v blizkosti tanku a p. mize byt vazné sniZena schopnost stfelce presné
zamérovat a zjiStovat Gcinky vlastni palby. Jestlize provadime stalou
kontrolu ¢innosti strelce pii mirovém vycviku a soudinnosti osadky mu
pomahame, tim vice toho bude tfeba v boji. Tim chci poukazat na
myslenku moznosti dalsiho vyvoje konstrukce tanku v tom sméru, aby
velitel tanku mél mozZnost ze svého mista, bez ztrity &asu kontrolovat
zamifeni stfelce synchronisaci zaméfovacich p¥istroji, pripadné,
aby chyby v zaméfeni mohl opravovat p¥imo ze svého mista, bez zdlou-
havych poveld. V boji proti tankum jde o vtefiny. Je tfeba vyfeSit moz-
nost zmény odméru otofenim véze a opravy nidméru kanonu piimo
z mista velitele tanku. Tim by odpadlo zdlouhavé uréovani cila strelei
pomoci slovnich poveli. Toto zdokonaleni by se zvlast dobfe uplatiiovalo
pri velkém uhlu zmény sméru strelby. Kontrola zamiFeni a strelby byla
by tak zdvojena.

Domnivam se, Ze konstrukce pozorovacich a zaméfovacich p¥istroji
neprodélala u tankd dosud tak velky vyvoj, jakého by bylo tieba, aby
bylo plné vyuzito stfeleckych moznosti modernich tankovych kanond.
Pozadavkem na tento vyvoj je, aby velitel i stielec mohl dobie pozoro-
vat a soucasné zamifFit, nebo pfi zamireni soucasné pozorovat. A to neni
mozno plné dosahnout pri dnes pouzivaném typu zaméfovaciho daleko-
hledu tanku, ktery je konstruovan pouze pro jedno oko. Je tfeba vyvi-
nout zamérovaci dalekohled na obé o¢i, kdy je dana stielei moznost vidét
cil hloubkové, stereoskopicky, pozorovat lépe zasahy a pohyb cile a
kone¢né neunavovat pouze jedno oko.

Rovnéz otazka zvétSeni cile ma svoji dulezitost, nebot zvétSenim do-
staneme i vétsi presnost zamifeni na vétdi dalky. V mlze, v Seru a za
svétlych noci pak je mozno dalekohledem zvétSujicim 6 i vice dobie
vidét a rozeznavat cile i na stfedni vzdalenosti. Vidéni v noci je jiz dnes
mozné vyuzitim vlastnosti infraéervenych paprskiu. Nebylo by tudiz vel-
kym technickym problémem vybavit potfebnym zafizenim i tanky. Né-
které osobni automobily jsou dnes jiz v zahrani¢i vybaveny obdobnym
zarizenim pro vidéni v mlze.

Jedna z dulezitych otazek, na které se musi podle mého nazoru za-
méfovat vyvoj konstrukce tanku, je otdzka pancéfovani a sily pancife.
Tato problematika souvisi s celkovou vahou tanku, s jeho rozmeéry, se
zpiisobem vyroby, jeho pohyblivosti atd.

Pri hledani cesty, jak zvysit pohyblivost tanku, byly cetnymi theore-
tiky prosazovany tendence odlehéit pancii a zvétsit palebnou silu kanonu.
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Valeéna praxe v8ak ukazala, Ze bylo nutno kracet obéma cestami a to
zvétsovanim tloustky pancife i palebné mohutnosti' tanku.

Tak je tomu i nyni, kdy se zda, Ze jsme na kraji moZnosti zvétSeni
sily pancire. Velké raze, které miZe utoénik pouzit ve svych tancich
a samohybnych délech, nenechavaji mne na pochybach, Ze je treba jit
jesté dale cestou zvétSovani tloustky i kvality pancife. K tomu mne vSak
vede jeSté jeden divod. Stupen ochrany osadky tanku pred Géinky pu-
sobeni pronikavého radioaktivniho za¥eni je zavisly na sile pancife a
umisténi kaZdého ¢lena osaddky v tanku. Pocitd se, Ze pancit v sile
20 mm zeslabuje pronikani radioaktivniho zafeni o 30 az 40%, pancif
silny 28 az 30 mm az o 50% a sila pancife 100 mm asi o 95%. To
znamena, ze zvétSovanim sily pancife nechrinime posadku tanku jen
pred ucéinky strel palebnych zbrani, ale z velké c¢asti i pred ucéinky ato-
mové zbrané. Tim se tankim a samohybnym délim umozZiuje vytrvat
i v ¢asti hlavniho pasma obrany napadené atomovymi zbranémi a byt
kdykoli pohotovy k odrazZeni utoku nepiitele a to jesté daleko dfive neZ
péchota a protitankové délostfelectvo budou moci zaujmout sva palebna
postaveni v zamorenych okopech.

V tom spoéiva vyznam vyvoje techniky tankd a jejiho vlivu na tak-
tiku a pouziti tankd a samohybnych dél v protitankové obrané hlavniho
pasma obrany.

Bylo by treba rozvést diskusi i na otazku zdokonaleni tankl a samo-
hybnych dél mechanisované divise druhého sledu streleckého sboru, jak
jsem jiz v pocatku uvedl, jakoZ i na otdzku tankovych ziloh vys$Sich
svazkl, jejichz raz cinnosti bude po vétSiné manévrovaci, pohyblivy,
utocny v protizteéich. V tomto diskusnim prispévku se vSak omezuji jen
na otazky souvisici s vyvojem obrannych moznosti tankii a samohyb-
nych deél.

Nakonec uvedu jesté dvé diskusni pFipominky k otdzce boje s nepfa-
telskymi tanky.

1. V éasti ¢lanku kolektivu VTA AZ nadepsané ,Péchota v boji
s tanky* a ,,Délostielectvo v boji s tanky* je fe¢ o pouziti tarasnic a
pancéfovek v protitankové obrané. Chci zdiraznit, Ze tento druh proti-
tankovych zbrani nabyvd v dobé mozZnosti pouziti atomovych zbrani
zvlast velkého vyznamu. Za novych bojovych podminek ptjde o to, co
v nejkratS$i dobé ukryt a zakopat v hlubokych zakopech a ukrytech
zivou silu a techniku. P¥i budovani obrany nebo vychoziho prostoru
k utoku v pfimém dotyku s nepritelem je treba pocitat s tim, Ze proti-
atomové okopy pro zbrané budou zfizovat samy obsluhy zbrani. Velikost
protiatomového okopu pro tarasnici nebo pancérovku je nepomérné mensi
v porovnani s okopem pro protitankovy kanon. Z toho vyplyva i pod-
statné mensi pracovni vykon potfebny k vybudovani okopu.

Kromé toho uvazme, o¢ je obtiznéjsi pfiprava k palbé protitankového
kanonu o vaze asi 1200 kg, ktery musi byt obsluhou vytaZen z proti-
atomového okopu na palebnou plochu do pohotovosti, v porovnani s p¥i-
pravou k palbé takové tarasnice, ktera ma v celku maly rozmér i vahu,
a muze byt ukryta v malém okopu. Je ji moZno lehce a rychle obsluhou
vynést opét do palebného postaveni a miZe ihned zahajit palbu. Je tedy
palebna pohotovost i moZnost ukryti tarasnic daleko lepsi nez u proti-
tankovych dél.

Totéz plati v plné miFe i o pancérovce.

Vseobecné, co jsem uvedl, mluvi pro to, aby zvlast v dobé moZného
pouziti atomovych zbrani byla vénovana pozornost konstrukei tarasnic
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a bezzékluzovych dél hlavné zvysenim jejich dostfelu a jejich presnosti.
Totéz plati o pancéfovce, kterd v rukou moralné silného péséka je velmi
uéinnou protitankovou zbrani. Také snadnia vyroba téchto zbrani mluvi
rovnéz pro to, aby byly tyto zbrané co nejvice pouzivany.
2. V casti ¢lanku o ,nevybuSnych zitarasech se hovori také
o protitankovém piikopu. Je nesporné, Ze protitankovy pii-
kop o patfiéné Sifce a hloubce je velmi vaznou prekazkou pro tanky.
Dobre trasovany protitankovy piikop nuti tanky nepfitele, aby ho pie-
konavaly v bo¢nim ostfelu obrénce, anebo vibec usmérnuje tanky do
. sméri pro obrance vyhodnych.
Ma vsak podle mého nazoru tyto nevyhody:
— jeho zrizeni vyzaduje mnoho ¢asu a pracovnich sil, které by bylo
mozno vyuzit jinde,
— miuze byt lehce objeven a nepfitel ma moznost véas se na jeho pre-
konéni pripravit,
— muze byt budovan pouze v hloubce obrany,
— je prekazkou i pro manévr vlastnich tanki a vojsk wviibec.

Vyhod protitankového prikopu v protitankové obrané je tfeba vyuzi-
vat vSude, kde to dovoluje terén a taktickd situace. Prekazkou jeho
plného uplatnéni v obrané jsou vSak pravé vySe uvedené nevyhody,
z nichZ rozhodujici je potfeba velkého poétu dennich vykoni pro jeho
vybudovani.

V této souvislosti pokladam za uziteéné upozornit na vyhodnost zfi-
zovani protitankovych piikopli pomoci nalozi trhavin.

Tento zpusob zfizovani protitankovyeh pfikopli ma tyto vyhody:

— pomérné rychla priprava k vybuchu pomoci vrtacich zemnich stroji;
uspora pracovnich sil pretiZzené péchoty;

— k vybuchu miZe byt priveden aZ v dobé, kdy to obrance potfebuje,
t. j. neprekazi manévru vlastnich vojsk;

— jeho prubéh neni pozorovatelny od nepftitele;

— zkyprena puda po vybuchu muZe byt vaZnou prekazkou pro pohyb
tanku, nebot mald svétlost tankl muZe zplsobit jeho uvaznuti ve
zkypiené pudeé;

— kone¢né vedeni dvou nebo tfi tras protitankovych piikopti do hloub-
ky vedlo by v pripadé sou¢asného vybuchu k rozdéleni nepratel-
skych tanki na skupiny a k dosaZeni lep&i moZnosti jejich zniceni
po cCastech.



