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Major Lubos Kohout

Na plenirnim zasedani UV KSC 3. prosince 1953 formuloval soudruh
Novotny naléhavost spravného marxistického objastiovani ulohy lido-
vych mas a velkych osobnosti v dé&jinach takto:

,,V souvislosti s objasnovdinim védeckého svétového ndzoru je nutné
viem komunistum a bezpartijnim do hloubky objasnit ulohu lidovych
mas, nebot ve vysvétlovdni ulohy mas a osobnosti v déjindch se nase
stranickd propaganda dopoustéla vulgarisace tim, Ze nedocenovala ulohu
mas a precenovala ulohu osobnosti. Pritom je tieba soucasné vysvétlo-
vat, Se komunistickd strana nepopird vjznam a ulohw vedoucich Ciniteli
v revoluénim délnickém hnuti. Uloha téchto vidci je merozluéné spjata
s innosti komunistické strany, kterd spojuje vidce s tridou a masami.”
(A. Novotny, Referit na plenarnim zasedani UV KSC 3. prosince 1953;
Nova mysl ¢éis. 12, r. 1953.)

Spravné vysvétlovani tlohy lidovych mas a osobnosti v déjinach ma
veliky vyznam nejen theoreticky, ale i prakticky. Vidyt v souéasné dobé
stoji lidové masy celého svéta, zvlasté lidové masy v zemich tabora so-
cialismu, pred FeSenim velmi dualeZitych otazek, které nemohou vyresSit
sebegenialnéjsi osobnosti, nybrz jen lidové masy, vedené svymi komu-
nistickymi stranami.

PredevSim jde o boj za zabranéni treti svétové valce, kterd by svymi
zniéujicimi Glinky postihla narody celého svéta; o boj proti imperia-
lismu za zachovani miru a upevnéni hospodarskych, politickych i kultur-
nich svazkti mezi narody, bez rozdilu politického ztizeni. Udalosti z po-
sledni doby a zvlasté uzavieni pfiméii ve Vietnamu, krach pokusu USA
o zaclenéni hlavnich asijskych zemi do protisovétského bloku, obtiZe pii
provadéni remilitarisace Némecka a mnohé jiné nezdary imperialistickeé
politiky sily potvrzuji spravnost zasady, vyslovené J. V. Stalinem, Ze
mir bude zachovan a upevnén, vezme-li lid véc miru do svych rukou
a povede ji az do konce.

Pracujici lid zemi socialistického tabora Fesi v souCasné dobé i dalsi
vyznamny ukol — neustale zvySovat svoji Zivotni troveii mocnym roz-
vojem priumyslu a podstatnym zvySenim zemédélské produkce.

Oba tyto zakladni ukoly lze FeSit a tispéSné vyreSit jen vSestrannou
mobilisaci pracujicich mas, rozvijenim jejich politické a pracovni akti-
vity, upevnénim presvédceni, Ze dosaZeni velkych cili neni jen véci
vedoucich pracovnikii, nadrodohospodart a politiki, ale Ze ony samy jsou
tviirci svého Zivota, své pritomnosti a budoucnosti.

Soucasné s tim stojime i pred ukolem vychovavat vedouci, organisa-
satorské kadry, které by nejlépe plnily vili lidu a které by nejlépe
ridily jeho tviréi budovatelskou praci a odpovidaly vSem pozZadavkim,
které naSi pracujici kladou na vedouci kadry nového socialistického
typu.

Pravé proto, abychom byli plné na vysi vSech téchto ukoldl, musime
rozhodné a nesmiritelné bojovat proti nezdravému kultu osobnosti, ktery
zeslabuje iniciativu lidovych mas, proti vSem uchylkdm od marxismu-
leninismu v otézce tlohy lidovych mas a osobnosti v déjinach.
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Nestojime pred feSenim lehkého ukolu. Je tieba brat v uvahu, Ze ve
gkolach a na pracovistich burzoasni prvni republiky a zéasti i v obdobi
budovani lidové demokratické republiky vladly a vladnou v mysleni lidu
nespravné idealistické nazory, které snizuji tlohu lidovych mas a zdi-
raznuji rozhodujici tilohu krald, cisart, Slechticd, burzoasnich presidenti
a ministrid, vojevidel a vynalezct.

Jak hodnoti dlohu lidovych mas a osobnosti v déjinach
ideologové burzoasie?

Idealisticka filosofie, sociologie a historie prohlasuji lidové masy za
pouhy slepy, pasivni, netvorivy dav, bez rozumu a vile, za niz§i, méné-
cennou lidskou masu preduréenou k vykoristovani a nemajici prava zit
o mnoho lépe nez domaci zvirata. Tyto masy se stavaji urcitou silou je-
nom tehdy a potud, pokud se do jejich ¢ela postavi ,kriticky mysliei,
,viadcovska“ osobnost, ,hrdina“ vojevidce, politik, myslitel, vynalezce.
Pri¢iny vzniku, rozkladu a zaniku ¥iSi, spoleéenskych revoluci a zmén
spole¢enskych rada, valek a p., vidi idealisti¢ti myslitelé v ¢innosti vy-
nikajicich osob.

Predstaviteli takovychto idealistickych theorii, které nakonec z déjin
-délaji risi slepé nadhody a vylucuji jakékoli zakonitosti, byli na priklad
anglicky historik Carlyle (Karlajl), v Némecku mladohegelovei (Bruno
Bauer, Max Stirner), pozdéji novokantovei (Max Weber, Windelband
a j.), v Rusku znimi narodnici (Lavrov, Michajlovskij), v dneSni impe-
rialistické Americe je to na priklad znidmy hlasatel pragmatismu John
Dewey (Dui), historik Robinson a podetné dalsi ,,Skoly* burZoasnich
historikil a sociologti.

Tyto nazory, které prohlasuji, Ze rozhodujici tlohu v déjinach maji
subjektivni faktory, to je Cinnost jednotlivych osobnosti, jsou nazory
subjektivné idealistické.

S kritikou subjektivné idealistickych néizort vystupuji objektivni
idealisté, kteri neuznavaji ani rozhoduiici tlohu vynikajicich osobnosti
a prohlasuji, Ze déjiny lidstva jsou frizeny ,nadptirozenymi‘ silami,
»osudem®, ,,bohem‘, ,,duchem déjin‘, ,,svétovym duchem‘ a p. Sem patfi
vSichni, kteri se pridrzuji nabozZenského svétového néazoru, at kiestan-
ského nebo jiného sméru. Sem patfil na piiklad znamy némecky filosof
Hegel, ktery pfimo prohlasil: ,,Bih vlddne svétem. Napli jeho vlady,
uskuteéiiovani jeho planu, jsou svétové déjiny.*

Subjektivné idealistické nazory mély v déjinach obcas relativné po-
krokovou tulohu. Bylo tomu tak zvlasté v dobé, kdy francouzsti osvi-
cenci, pripravujici myslenkové pozdéjsi burZoasni revoluci ve Francii,
vyhléasili ve jménu ,lidského rozumu‘ boj umrtvujicimu katolickému
nazoru svatého -Augustina, vliddnoucimu po cely stredovék, a pFipisuji-
cimu celé déjiny lidstva ,,tviréi éinnosti bozZiho rozumu*. V dne$ni dobé
vSak oba tyto nazory burzoasie vyijadfuii jeji nenavist k lidu a Zivocisny
strach pred revoluénim vystoupenim lidu. At jiZ se prohlasuje, Ze roz-
hodujicim ¢initelem déjinného vyvoje je bih nebo vynikajici osoba, vidy
se popira rozhodujici tiloha mas a vstépuje se jim védomi vlastni nicoty
a malosti.

Ceska a slovenskad burZoasie dovedla vzdy velmi obratné vyuZivat
obou téchto smért burZoasni idealistické filosofie a historie k pilisobeni
na lidové masy.

Podle idealistickych historiki a filosofti byla priéinou proniknuti
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kiestanstvi do naSich zemi ,,zboZnost* svatého Vaclava a Ludmily, p#i-
¢inou husitského revoluéniho hnuti bylo naboZenské zaniceni Viklifovo
a Husovo, vitézstvi husitii by nebyla mozna bez vojenského uméni Zizky
a Prokopa Holého, husitské hnuti bylo poraZeno proto, %e se oprostilo
od svého puvodniho ,,nabozensko-obrodného* poslani, porazka na Bilé
hore byla zplsobena vojenskou nemohoucnosti Fridricha Falckého, ne-
volnictvi bylo zruSeno diky ,dobrotivosti Josefa II. Neschézeli ani
historikové, ktefi s vainou tvari prohlasovali, Ze prvni svétova valka
vznikla proto, Zze Rakousko touzilo pomstit smrt Ferdinanda d’Este, ce-
muZ se posmival jiz Jaroslav HaSek ve Svejkovi.

Burzoasni obhéjci prvni republiky vyhlaSovali, Ze jsme svobodu do-
stali darem od amerického presidenta Wilsona a diky netinavné &innosti
tak zvanych osvoboditeli Masaryka, BeneSe a Stefanika.

Zvlast velkou tlohu méla v burZoasni republice masarykovska le-
genda. Kult jeho osobnosti mél zast¥it svétodéiny vyznam Velké Fijnové
socialistické revoluce a jeho pravou déjinnou tilohu obratného sluhy na-
Seho i zahrani¢niho monopolistického kapitalu. Vychvalovani Masary-
kovy ,humanity“ a ,,demokracie” mélo vzbuzovat iluse o dobrodinnosti
a humanité burzoasniho statu a jeho predstaviteli.

Vedle této neblahé Cinnosti subjektivnich idealistl vystupovali i ka-
tolicti a reformovani niboZen$ti tmaii, kteii hlasali, Ze ¢lovék neni
schopen — a bith mu to ani nedovoluje — cokoli ménit na svém osudu.
Musi se pasivné a trpné oddat do vile bozi.

Vedle subjektivné idealistickych nazorti jsou i v soudasné dobé
v kostelich, pfi pohibech a svatbach Sifeny a ve védomi lidi upevio-
vany objektivné idealistické nazory.

Proto nelze jejich vliv podcehiovat. Bude tifeba mnoho houZevnaté
prace, nez idealistické nazory na tlohu lidovych mas a osobnosti v déji-
nach budou z mysli nasSeho lidu odstranény.

Marxismus-leninismus o rozhodujici aloze lidovych mas v déjinach

Nespravnost a absurdnost vSech idealistickych theprii () 01'119ze osqb-
nosti a lidovych mas v déjinach byla prokazana celym pribéhem lid-
skych déjin. ) B ) .

Zadna sebevétsi genialita Fimskych cisafii, Zadny bozi ,,zazrak’
nemohl zachranit starou Frimskou #i§i a s ni otrokarsky fé:d pred pa-
dem. Zadny feudil ani sebemocn&j$i papeZ nemohl zabrénit rozlfladu
feudalismu a rozvoji kapitalismu, kdyZz pro né dozraly podI;llr}ky:
Churchillové a Wilsonové nemohli zabranit vzniku prvni sociahstlcke;
Sestiny svéta. Hitlerové a Trumanové nemohli dosahnout porz’z.éky a ani
zeslabeni SSSR za druhé svétové valky, Zenklové a Peroutkové nemohou
dosdhnout zniéeni naSeho lidové demokratického statu.

Nikdo nemuze zru$it objektivni zidkonitosti dé&jin, i kdyby mél zdz@n-
livé sebevétsi moe. I kdyby se soudobi ideologové imperialismu sebevice
snazili svést svym hliasanim pasivity lidovych mas tyto masy od na-
stoupeni revoluéni cesty, nepodafi se jim zachranit zahnivajici kapita-
lismus pred koneénym padem.

Védecké zhodnoceni rozhodujici tlohy lidovych mas v déjinach po-
dali v padesatych a Sedesatych letech minulého stoleti Marx a Engels.
Jejich uceni déle rozvinuli a obohatili Lenin a Stalin. )

V protikladu k jakymkoli idealistickym theoriim marxismus p}né
hodnoti nevycerpatelné sily a tvircéi schopnosti lidovych mas a jejich

- ]
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rozhodujici tlohu v dé&jinidch. Historicky materialismus dokazuje, Ze
zdroje vyvoje spole¢nosti tfeba hledat ve zplisobu vyroby materialnich
statkli. Rozvoj vyroby je hmotnym zikladem déjin. Pracujici masy
vyrabéjici materidlni statky, ménily a rozvijely vyrobni nastroje a zdo-
konalovaly své vyrobni zkuSenosti, a spolu s tim se ménily samy. Zmény
zpusobu vyroby nezbytné vyvolavaji zménu celého spolecenského radu,
spolefenskych ideji, politickych nazort a politickych instituei, vyvola-
vaji prestavbu veSkerého spoledenského a politického systému.

,»To znamend, Ze déjiny vyvoje spolecnosti jsou piedevsim déjinami
viveje vyroby, déjinami vyrobnich zpusobi, které se mavzdjem stridaji
béhem staleti, déjinami rozvoje vyrobwich sil a vyrobnich vztahu lidi.

Déjiny spolecenského vijvoije jsou tedy =zdroven déjinami vyrobei
materidlnich statkd samgych, déjinami pracujicich mas, které jsou hlav-
nimi Ciniteli vyrobniho procesu a vyrabéji materidlni statky, nezbytné
k existenci spole¢nosti.“ (J. V. Stalin, O dialektickém a historickém ma-
terialismu. Déjiny VKS(b), Statni nakladatelstvi politické literatury,
1953, str. 117.)

Lid tedy tvoril vzdy déjiny, aniz si to mnohdy uvédemoval, uz tim,
ze svou praci vyrabél vSechny hodnoty hmotné kultury. Lidové masy
jsou tedy rozhodujici silou déjin za prvé jako vyrobei. Rozhodujici Gloha
lidovych mas v déjinném procesu neni vSak urcovana jen jejich rozho-
dujici ulohou ve vyrobé.

Lidové masy jsou za druhé rozhodujici silou v tfidnim boji, v revo-
lucich a valkach, které jsou hybnou silou déjinného vyvoje a nezbytnou
podminkou vystridani nizSich spoleCenskych formaci vys$Simi. PySna
otrokarska rimska riSe byla smetena spoleénym niporem otrok’t a ko-
lont uvnitf FiSe a germanskych kment zvenéi. Na jejich troskach se
vytvarely stfedovéké feudalni staty. Revoluéni vystoupeni nevolnika
a méstské chudiny otriasala feudalismem, aZ jimi nakonec byl feudalis-
mus znicen a vystridan kapitalismem. Velk4 Fijnova socialistickd revo-
luce, provedena lidovymi masami Ruska, znamenala prvni mocny pru-
lom do kapitalistického panstvi nad svétem. Po prvé v Sovétském svazu
a po druhé svétové valce v mnoha dalSich zemich Evropy i Asie revo-
luéni hnuti mas v éele s délnickou tfidou vedenou komunistickymi stra-
nami prikrocilo k budovani socialismu a komunismu. v

Vsechny socialni revoluce, které znamenaly vyreSeni rozpori mezi
novymi vyrobnimi silami a starymi vyrobnimi vztahy, jsou vysledkem
¢innosti lidovych mas. V obdobi revoluénich prevratti pracujici uvédo-
méle nastupuji do boje, nasilné svrhavaji vladu rekacnich sil, aby uvol-
nili cestu pokrokovému vyvoji.

Avsak plody revoluéniho boje mas si v minulosti prisvojovaly vy-
koristovatelské tfidy. Jen v socialistické revoluci, provedené pod vede-
nim proletariatu a jeho strany, uskuteéfiuje pracujici 1lid své idealy
a nastoluje takovy spoleCensky Fad, ktery plné odpovidd jeho zajmim.

I v déjinach narodné osvobozeneckych valek byly lidové masy uvé-
domélym tvircem dé&jin. Nejlepsi predpoklady iniciativy lidovych mas
ve valce dava nejspravedlivéjsi boj, boj za socialisticky stat. Svédéi
o tom boj Rudé armady v letech intervence i Velikd vlastenecka valka
sovétského lidu 1941—45.

Lidové masy jsou za tfeti rozhodujici silou i ve védé, filosofii, lite-
ratufe, uméni. DuSevni pracovnici mohou jen na zakladé préace lidu
v oblasti materialni vyroby ziskavat ¢as a moZnost tvorit sva dila.
A nejenom to. Velika dila védy a kultury obraZeji éinnost a tvorbu lidu.
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Maxim Gorkij o tom piSe: ,,Lid neni toliko sila vytvdejici vSechny
materidlni hodnoty, je jediny a mevysychajici pramen hodnot duchov-
nich, filosof a bdsnik prvni v potfadi casovém, proni krdsou a genidl-
nosti tvorby, ktery vytvoril viechny velké bdsné, vsechny tragedie zemé
a nejvétdi z mich, déjiny svétové kultury.“ (Stati o literatufe a uméni,
2. vyd., 1949, str. 155.)

Nasi nejvétsi spisovatelé a basnici, védci, hudebni skladatelé a umélei se
pfi tvorbé svych dél vidy opirali o lidovou tvorbu, o lidovou moudrost,
obréazeli v nich Zivot, ¢innost a tuzby lidu. Vzpomelime jen na dilo Husa,
Komenského, Dobrovského, Palackého, Kollara, Stara, Safarika, Havlig-
ka, Tyla, Némcové, Nerudy, Erbena, Cecha, Halka, Smetany, Dvorika,
Brozika, AlSe, Manesa, Purkyné, Presla nebo nasSich socialistickych spi-
sovatelil a basnikit Neumanna, Wolkera, Olbrachta, Majerové, Pujma-
nové, Zapotockého.

Vsechna dila téchto naSich mistri proto tak silné promlouvaji k na-
Semu lidu, Ze jsou vérnym obrazem jeho Zzivota, snah a cill.

I ve védé pripada velka tuloha tviuréi ¢innosti lidovych mas. Kazdy
novy vynilez neni jen dilem vynilezcova genia, ale je vytvofen na za-
kladé dosavadniho stavu vyrobnich sil, dosavadnich zkuSenosti lidovych
mas pripravujicich ve vyrobnim procesu podminky pro novy vynalez.
Nebylo mozno na priklad vystavét atomovou elektrarnu nékdy na konci
19. stoleti, kdy badani v oboru atomové energie a vyrobni zkuSenosti
lidi na tomto tseku byly v plenkach.

Velika tloha lidovych mas ve vytvareni duchovnich hodnot se pro-
jevuje zvlasté v SSSR a v zemich lidovych demokracii, kde lidové masy
vychovavaji ve svém stifedu v procesu kulturni reveluce stale pocéetnéjsi
a kvalitnéjsi kadry pracujici inteligence.

Lidové masy — tvirei déjin narodi Ceskoslovenska

Podobné jako v celvch svétovych déjinach byly i v déjinach ceského
a slovenského naroda lidové masy tvirei a hybnymi pakami pokroko-
vého vyvoje. Ony prejimaly staré a tvofily nové pokrokové tradice
a vedly tak a vedou i dnes oba nasSe narody po cestidch pokroku. Lidové
masy byly tvirei nasSich déjin nejen jako vyrobeci materialnich statkd,
ale pfimo jako vyznamny politicky ¢initel, ktery v dobach revoluci vedl
mocny, uvédomély politicky boj proti silam staré spoleénosti.

Jiz o stfedovéku to plati, byt tehdy oficidlnimi representanty ces-
kého knizetstvi nebo kralovstvi byli Slechtici, knizata a kralové, zatim
co poddany lid nemél vibec politickyeh prav.

I v této dobé predevsim lidové vrstvy v nescetnych bojich za neza-
vislost zemé proti némeckym, madarskym i jinym feudalim i proti
tatarskym najezdnikim uvédoméle bojovaly za svobodu a nezavislost
vlasti. Burzoasni historikové vétSinou hovori o vynikajicich &inech krali,
knizat a Slechticii. AvSak jejich vojeviidcovsky talent by nebyl niéim
bez onéch mas prostych bojovniki, kteri svou stateénosti rozhodovali
bitvy za svobodu a nezavislost zemé.

Zvlast velky vyznam pro pokrokovy vyvoj naSich déjin mélo husit-
stvi. Bylo prvnim mohutnym evropskym bojem proti feudalnim porad-
ktm, ktery vaznym zplhsobem ot¥asl zaklady feudalismu. PredevSim pak
bylo zaméfeno proti jeho hlavnimu sloupu, fimskokatolické cirkvi, jako
nejvétSimu tehdy feudalnimu utladovateli a hlavni ideologické sile feu-
dalismu. V té dobé nevystupuji lidové masy jen jako neuvédoméli tvirci
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déjin, jako tomu bylo — vyjimajic narodné osvobozenecké valky —
v dobach predchozich. Jsou jiz uvédomélymi tvirei svych osudi, byt
nejednaly podle védecké theorie, kterou tehdy mit ani nemohli. Do po-
predi déjinného vyvoje jiz plné vystupuji sedlaci a plebejska vrstva ve
méstech, to je drobni Femeslnici, tovarysi, slouzici, méstska chudina.
Ti dohromady s urcitou ¢asti zemant a rytifd tvorili radikalni k¥idlo
husitského hnuti a byli jeho hlavni hybnou silou.

I v dobé nejvétsiho upadku, kdy po Bilé hofe vitézi feudalni zviile
cizackych vetfelei, bojuje nas lid stateénd proti porobitelim. Ceska
Slechta odesla do emigrace a ponémdéila se. Byla nahrazena cizackou
francouzsko-némecko-Spanélskou Slechtou. Mésta se téZz ponémdila, i znac-
ni cast tehdy vznikajici burZoasie. Sedlaci a plebejska vrstva ve més-
tech se vSak nevzdavaji boje. Svédéi o tom pocetnd selskd povstani
a méstské rebelie, které naplnuji celé 17. a 18. stoleti. Povstani nevol-
nych rolnikl, jak ukazuje Stalin, nakonec v celé Evropé likviduji
feudalismus.

Krasné a spravné li¢i tehdejsi dobu Zdenék Nejedly: ,,Vidime-li pak
svétélko v tehdejSim temnu, vidime fje v nééem zcela jiném meZ oni
velebitelé temna. V tom, jak stateéné se drZel prosty lid. Trpél hrozné,
ale nevzdal se. Nutili ho zaprit husitskou tradici, ale on si ji zachoval jako
drahocenné dédictvi po slavnych predcich i odevzdal ji dalsim pokole-
nim. Svirali ho nesnesitelnou robotou i krmili nejhnusnéjsimi povérami,
ale on si zpival, a radostné zpival, aby nepropadl zoufalstvi — nase
lidovd. pisen je z devadesdti procent ditétem této smutné doby. Nutili ho
mluvit cizim jazykem a brali mu ceskou knihu, ale on na to odpovédél
tvofenim svych piekrdsnych pohddek, jeZ jsou rovnéZ plodem této doby.
Takovym hrdinow byl Cesky lid v dobé, kdy ceskouw mebyla ani Slechta,
ani meéstanstvo. A tomuto hrdinnému lidu plati nds dik i vSechna nase
sympatie v té jinak hrozné dobé temna“ (Komunisté-dédici pokroko-
vych tradic naseho naroda).

Zustane nejvétsi skvrnou burzoasniho déjepisectvi, zvlasté jeho pe-
karovské éry v prvni republice, Ze se pri vykladu této doby orientovalo
nikoli na oslavu tohoto obéti plného, hrdinného boje lidu, ale na oslavo-
vani a velebeni nejhorSich kcntrarevolucionait a nepratel lidu. Tato
doba, zvana baroko, byla liCena jako doba vrcholného rozkvétu zemé,
protoze se stavély velké a krasné Slechtické palice s nadhernym zaiize-
nim, vznosné chramy, osliiujici vnéjsi a vnitfni naddherou a vzneSenosti.
Neukazovalo se vSak, Ze vSechna tato nadhera byla vydfena z mozold,
krve a potu prostych, tézce stradajicich lidi, ktefi vytvareli vSechny
tyto umélecké hodnoty.

I doba naSeho narodniho obrozeni byla burZoasnimi historiky za-
mérné fal§ovana. Rikalo se, Ze u kolébky naSeho obrozeni stila pry vlas-
tenecka Slechta. Jméno Kinského nebo Kounice se v burZoasni historii
velebilo ve vSech padech. NaSe narodni obrozeni je ve skutecnosti sou-
éasti celé velké hospodarské, politické i sociilni revoluce, kterd probiha
v té dobé v celé Evropé. Pravé lid se ukézal na vysi doby. Pravé z lidu
vzesli nejlepsi z naSich buditeli. Vzpometime jen na takova slavni jména,
jako byl Dobrovsky, syn prostého ceského vojaka, Jungmann, rodak
z malé chaloupky v Hudlicich, Némcova, Smetana, Kollar, Safarik, Stur,
Tyl, Havlicek.

V té dobé nastupuje ovSem na historickou arénu i burZoasie. A na-
stupuje jako mluvéi nejvlastnéjSich zajmi nirvoda s halasnym ,narod-
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nim* pokfikem. PFitom vSak cely déjinny prubéh v 19. a zvlasté ve 20.
stoleti nas presvédéuje, Ze pro burzoasii bylo vidy vlastenecké jen to,
co ji skytalo zdroje pfijmu na tkor lidu, Ze vidy vyuzivala vSech nejlep-
sich vlasteneckych citli lidu jen k uskuteénéni svych protilidovych plant.

V druhé poloviné 19. stoleti nastupuje jiz do boje proti burzoasii
délnicka tfida, dédic svéta. Hlavnim nositelem pokrokového boje lidu
neni jiz rolnictvo, nybrz ona t¥ida, ktera likvidaci burZoasie ma zlikvi-
dovat vykoristovani vitbec. Rolnictvo v té dobé je jiz diukladné diferen-
covano. Na nasi vesnici vznika kulacka vrstva a s ni i rozdéleni rol-
nictva na bohaté, stfedni a chudé rolniky. Chudi a zéasti i stfedni rolnici
se stdvaji spojenci délnické tridy, kterd usiluje o novy postup nasSeho
déjinného vyvoje.

Mlada délnicka tfida spolu s revoluénimi studenty bojuje na barikadach
v éervnu roku 1848 proti habsburské absolutistické monarchii za bur-
Zoasné demokratické svobody a za osvobozeni rolnictva z pout feuda-
lismu. Bojuje az do konce, zatim co liberdlni burZoasie se paktuje s ra-
kouskymi urady a vyzyva ke klidu a poradku.

Pokrokové déjiny naSich narod nejsou tvoreny na éetnych italskych
bojistich, kde stary valeénv Femeslnik Radecky proléval ceskou krev,
aby udrzel rakouskou nadvladu nad svobodymilovnymi Italy, ani ve vi-
defiském parlamenté a ¢eském snému, kde se ¢eskd burZoasie rvala o po-
sice s burZoasii némeckou a madarskou.

Pokrokové déjiny nasSich narodu jsou tvoreny délniky, kte¥i roku 1878
zaklddaji v Bfevnové socidlni demokracii, ktefi v cele demokratickych
mas vytyéuji a bojuji za vSeobecné hlasovaci pravo. Onémi délniky, kteri
navzdory burzoasni propagandé vypovidaji v letech prvni svétové vilky
valku valce a snazi se preménit valku imperialistickou ve valku obdéan-
skou tim, Ze vstupuiji a bojuji v fadach mladé Rudé armady proti ce-
Iému burZoasnimu svétu a jeho ozbrojenym silam.

NaSe nejnovéisi dé&jiny jsou tvofeny onémi délniky a pracuiicimi
rolniky, ktefi vedeni svou rodnou Komunistickou stranou Ceskosloven-
ska a Fidice se ufenim marxismu-leninismu bojovali za druhé svétové
valky po boku Sovétského svazu proti domaci i zahraniéni burZoasii za
svétlou socialistickou budoucnost, jejiz orvni plody dnes sklizime.

I nyni, ve svobodné, k socialismu spé&jici Ceskoslovenské republice
jsou rozhodujici silou a hybnou pakou déjin naSich narodi lidové masy
vedené délnickou t¥idou. TvoFfime nové déjiny své vlasti budovatelsk¥m
dilem dvouletky i pétiletky, plnénim naSich roénich planti, plnénim t¥i-
letého planu rozvoje zemédélstvi.

O q1loze osobnosti v déjinach

Historicky materialismus netvrdi, Ze vynikajici osobnost nema v dé-
jinach vibec zadné misto. Vidi v déjinich i hrdiny a veliké lidi, uznava
jejich misto v historickém procesu vyvoje. Historicky materalismus vé-
decky objasnil, jakou tlohu v déjindch maji jednotlivé velké osobnosti.
V lidské sole¢nosti probihd vyvoj nevyhnutelné podle uréitych vyvojo-
vych zakonii. Podle historického materialismu mutZe proto byt velkou
osobnosti jen ten, kdo nejenom rozpoznal, jakym smérem jde vyvoi,
ale kdo zaroven vSemi silami a vyznamné& napomaha tomu, aby vSe nové,
pokrokové, co v déjinidch vznik4, zvitézilo co nejrychleji. Naproti tomu
déjiny celé lidské spoleénosti ukazuji, Ze nemiZe byt velkou ‘osobnosti
ten, kdo se postavi proti pfirozenému déjinnému vyvoji. Nemfize byt
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vynikajici osobnosti takovy c¢lovék nebo takova skupina lidi, ktera se
postavila do sluzeb staré spoleénosti. Neni mozné, aby se lidé trvale
s uspéchem postavili proti pomérim ve spoleénosti, které jsou tvofreny
na zakladé uréitych zpusobii vyroby hmotnych statku.

Marxismus-leninismus ukazuje, Ze uloha vSech lidi je tésné spo-
jena s urcitou t¥idou spoleénosti. To znamena, Ze je-li néjaka vynika-
jici osobnost spojena s délnickym hnutim jako hnutim vedoucim lidstvo
vpred, miize se stit velikou osobnosti tim, Zze urychli cestu délnické
tridy, cestu k socialismu a komunismu. Kladné, pokrokové pusobici
vidcové urychluji pokrok, vedou masy k vitézstvi. Nestaci tedy Zivelny
pohyb mas vpred. Délnické hnuti musi mit vedeni. Lidé stojici v cele
délnického hnuti nemohou sami zpusobit jeho vitézstvi, ale svou ¢innosti
mohou jeho prichod bud urychlit nebo Spatnou ¢innosti zpomalit. Ne
nadarmo kladli Lenin a Stalin takovy diraz na vybudovani strany no-
vého typu, strany bolSevikl, uvédomélého predvoje délnické tiidy, jejich
vided.

Marxismus uznava i hrdiny. Nejscu to ovSem ,hrdinové”“ ve smyslu
narodnickych ,,tvirct déjin“. Hrdinové jsou ti, ktefi se neboji i s nej-
vétSimi obétfmi vztdhnout ruku na vSe staré a shnilé, pro zajmy lid-
stva, pro osvobozeni lidstva, proti porobé a utlaku, ktefi pro tuto vée
davaji vSechny své sily, cely svdj zivot. Takovou hrdinnou osobnosti
byl na priklad na§ Mistr Jan Hus, ktery obétoval v boji proti stfedo-
véké feudalni basté cirkvi — svij zivot. Hrdinou byl Sergej Lazo,
ktery neprestal vyznivat komunismus, nezalekl se odpurci ani tehdy,
kdy jej japonsti interventi hodili do kotle lokomotivy s vafici vodou.
Hrdinou byl i na§ Fudik, sovétska Zoja Kosmodémjansks a tisice jinych.
Hrdiny jsou sovétsti stachanovei a naSi tdernici, vSichni ti, ktefi svymi
vynikajicimi vykony bouraji staré, vyvoj brzdici methody prace, strhuji
za sebou ostatni a prispivaji tak k vitézstvi tabora miru, demokracie
a socialismu.

Ulohu vynikajici osobnosti v dé&jinach nejlépe formuloval J. V. Stalin
v rozhovoru s Emilem Ludwigem:

SMarxismus viubec nepopird ulohu vynikajicich osobnosti nebo to, Ze
lidé délaji déjiny ... Lidé oviem metvori déjiny tak, jak jim mapovidd
néjakd fantasie, metvori je tak, jak je napadne. Kazdé mové pokoleni
se setkdavd s wrcitymi podminkami, které tu uz byly hotové v okaméiku,
kdy se toto pokoleni narodilo. A velct lidé maji néjakou vahu jen potud,
pokud dovedou sprdvné pochopit tyto podminky, pokud dovedou po-
chopit, jak je zménit. Jestlize tyto podminky mechdpow a chitéji tyto
podminky zménit tak, jak jim napovidd jejich fantasie, nutné se dostd-
vaji do situace Dona Quijota. Tedy prdvé podle Marxe naprosto nelze
stavét proti sobé lidi- @ podminky. Prdvé lidé, ale jen kdy?Z sprdvné
chdpou podminky, které malezli hotové, a jen kdyZ chdpou, jak tyto
podminky zménit, tvori déjiny“ (Spisy sv. 13, 1953, str. 111, cesky).

Vynikajici osoby se neobjevuji nahodou. Moznost, aby se mohl na-
dany ¢lovék projevit a uplatnit, je dana spolecenskymi podminkami.
Kazd4 velka doba, revoluce, vytvari podminky pro to, aby se mohly pro-
jevit velké talenty. Tak pred francouzskou burzoasni revoluci pfedchazela
fada burZoasnich pokrokovych mysliteli a filosofti, Voltaire, Diderot,
D’Alembert, Holbach, La Metrie, Helvetius; v prubéhu revoluce vystoupili
na historickou scénu Robespierre, Marat, Danton, Saint Just a dlouha
rada dalSich. Nastup proletariatu na historickou scénu a rozvoj védy
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a filosofie pripravil podminky pro objeveni védeckého socialismu Mar-
xem a Engelsem.

Neni nahodné, Ze nejrevolu¢néjsi délnicka tiida svéta — ruska dél-
nicka tifida — vychovala ve svych fadach genidlni revoluéni vidce
Lenina a Stalina. Na druhé strané je i zakonité, Ze v naSich podmin-
kach, kde byly mimoFadné priznivé podminky pro vznik a prevladnuti
oportunismu, radili takovi ,,vidcové“ proletariatu, jako byli Habrman,
Tusar, Bechyné, Némec a j.

Vznika véak otazka: Jestlize velky ¢lovék, videe lidovych mas, pri-
chazi a pracuje pravé tehdy, kdy vznika spolecenskd potieba, je nutno
z déjinného prubéhu vyloucit jakékoli ndhody? Pro metafysika existuje
bud nutnost nebo nahoda. Obé se vzajemné vylucuji. Ve skutecnosti
tomu tak neni. Nahody v déjinach lidstva nutné existuji. Zakonitosti
lidskych déjin nejsou totozné se zakonitostmi prirody. ,,Déjiny by mély
velmi mysticky raz, pise Marx, ,kdyby — nahodilosti — mnehrdly Zdd-
now ulohu. Tyto nahodilosti patii ovsem samy k vieobecnému priubéhu
vjvoje a jsou opét vyveovdny jingmi nahodilostmi. Ale urychlovdni
a zpoidovdni je velmi zdvislé na téchto nahodilostech, mezi nimiz figu-
ruje i takovd ndhoda, jako je charakter lidi, kteri stoji jako proni v cele
hnuti (Marx, Engels, Vybrané spisy, Svoboda, 1952, str. 242). Marxis-
mu je tedy cizi jakykoli fatalismus.

Déjiny je mozZno urychlit. Lze je urychlit o to vice, o¢ vétsi je pocet
iednajicich lidovych mas, o¢ vétsi je jejich aktivita, o¢ vétsi je tloha
jejich revoluéniho predvoje — strany a o¢ lepSi je prace a charakter
vide. Pravé s tohoto hlediska miZe spravné vykladana otazka tulohy
lidovych mas a osobnosti v déjinach nesmirné prospét zvySovani poli-
tické a pracovni aktivity naseho lidu a tim urychleni cesty k socialismu
a dalsi posileni véci miru, jakoz i k vychové novych viadel socialistic-
kého typu.

Pro prubéh déjinného vyvoje nejsou vsSak nahodné pi#iéiny rozho-
dujici. Celkovy prubéh déjin je podminén hlubokymi a nutnymi pFiéi-
nami a zakonitostmi.

K urychleni déjinného vyvoje je treba zvlasté vysoké aktivity dél-
nické t¥idy, jeji uvédomélosti, organisovanosti, obétavosti, hrdinstvi.
Toho se dosahuje vedenim komunistickou stranou, jejiz nejmocnéjsi
zbrani je uceni marxismu-leninismu.

Do boje za vsSestranny rozmach tviréi iniciativy lidovych mas!

V soucasné dobé Fesi nas pracujici lid veliké tikoly vystavby socialis-
tického primyslu a podstatného zvySeni produkce zemédélstvi.

Slozitost a obtiZnost téchto ukold je zvlasté v tom, Ze soucasné s od-
strafiovanim nékterych vaznych disproporci musime zajistovat i velikou
vyrobu spotfebnich predméti, aby tak Zivotni Groven pracujicich neu-
stale stoupala, jakoz i plnit zakazky ze zahraniéi, ze zemi socialistického
tabora i z kapitalistickych zemi.

Ke splnéni téchto tikoli musime mobilisovat vSechny reservy, které
v naSem narodnim hospodarstvi mame. Zakladni podminkou ke splnéni
vSech téchto tkolu je zvySovani produktivity prace. To je pak podmi-
néno stupném mobilisace lidovych mas ke splnéni tikoll1, stupném jejich
odborné pripravenosti.

Pravé v této mobilisaci mas pripada nejprednéjsi kol jejich pred-
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voji, komunistické strané, jejimu radovému clenstvu a zvlasté vedoucim
pracovnikiim.

Pravé na tyto otdzky zaméril svou pozornost Ustiedni vybor KSC
na svém Fijnovém plenarnim zasedani. S témito tkoly byla nerozluéné
spjata i kampan k volbadm do Narodniho shromazdéni.

Pri jejich plnéni se vedouci organy c¢asto dopoustéji vaznych chyb.
Neékteri pracovnici se domnivaji, Ze kol vSestranné mobilisace mas plni
nejlépe tim, Ze jim neustale pripominaji, aby zvySovaly produktivitu
préace.

Ve skute¢nosti nelze lidové masy mobilisovat ke splnéni tukoli jen
témito vyzvami. Tyto tikoly mohou byt uskuteénény jen tehdy, opira-li
se politickd a organisaéni prace strany plné o pokrokové zkusSenosti
pracujicich mas samych. To znamena, Ze zevSeobechuje zkuSenosti nova-
tort a uderniki, ze odstranuje prekazky, které se stavéji v cestu
masovému pouzivani novych mechanisaénich prostredkt, i kdyz je to
spojeno s pocateénimi obtiZemi a nastane pokles ve vyrobé. Nelze mobi-
lisovat masy bez vSestranného vyuzivani tviuréi iniciativy nejuvédomé-
lejsich jedinct z fad délnikd, pracujicich rolnikli a pracujici inteligence.
Vsimat si v8eho nového, podporovat sebemensi vyhonky nového, to musi
byt nejpfednéjS$im udkolem stranickych organisaci a vedoucich pracov-
nikd.

Soucasné je tfeba mnohem energi¢téji bojovat proti zaostalym na-
ladam. Jestlize nékdo chape rozhodujici tlohu lidovych mas v déjinich
tak, Ze je nutno se podridit Zivelnému hnuti mas, registrovat toto hnuti
a nevést masy vpred, od zaostalych nazori k pokrokovym, dopous$ti se
nejvaznéjsi chyby a ve skuteénosti brzdi vyvoj vpred.

Lidové masy, které v procesu urputnych t¥idnich bojii porazily
burZzoasii, zbavily ji politické a ekonomické moci, nesou s sebou v pro-
cesu budovani nové spoleCnosti zakonité mnoho prezitkli staré spolec-
nosti nejen ve vyrobnich methodach, ale i v nazorech. Pravé tu se velmi
dobi‘e uplatiiuje ideologicka prace strany, fidici se vSemocnym a pravdi-
vym ucéenim marxismu-leninismu. I po této strance dochizelo u néas
a dochazi stale k vaznym chybam v podcefiovani ideologické prace mezi
masami, v nekonkretnim provadéni propagandistické a agitaéni prace.
Projevuji se neodpustitelné tendence k liberalismu viéi nepratelské ideo-
logii socialdemokratismu, masarykismu, naboZenského tmarstvi, burZoa-
sniho nacionalismu a kosmopolitismu.

Plnit spravné tkoly boje proti ideologickym prezitkim ve védomi
mas znamend mobilisovat tyto masy k vSestranné politické i pracovni
aktivité. Strana tim, Ze stoji v éele mas, plsobi na né a vychovava je,
pri CemZ se soucasné uéi od mas, plni veliky tukol urychlovani cesty
naSeho lidu k socialistické a komunistické spoleénosti.

Vazné tkoly re$i s tohoto hlediska i stranické organisace v arméadé.
Ve vojenstvi nelze ustrnout bez vaznych toho néasledkii. To znamen4, Ze
prednim tkolem stranickych organisaci v arméadé je vSestranni mobili-
sace tviréi aktivity vojenskych mas k plnéni tkoli bojové a politické
pripravy. I tu by jakékoli poddavani se Zivelnosti mas mélo velmi tézké
nasledky.

Nelze zapominat na to, Ze i pfislusnici arméady, nevyjimaje velitel-
sky sbor a éleny strany, nesou s sebou pecet staré spolecnosti, starych
zaostalych nazord. Strana musi vést vSechny pfislusniky armady k po-
chopeni naprosté nutnosti, dileZitosti a uZiteCnosti sluzby v armadé,
nemilosrdné potirat vSechny tendence k burZoasnimu pacifismu a hrubé-
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mu ekonomismu, ktery se starostlivou tvari vypoéitava, co armada stoji
a co by se uSettilo, kdyby ji nebylo.

V souvislosti s tim tfeba peélivé a podrobné vysvétlovat mezinarodni
gituaci i problematiku t¥idniho boje uvnit¥ zemé, prohlubovat city so-
cialistického vlastenectvi a proletarského internacionalismu, védomi nut-
nosti kazné, bdélosti a ostrazitosti u kazdého vojaka.

Komunisté pFitom musi byt prikladem. Ze stranickych organisaci
nutno proto vymytit jakékoli kverulantstvi a oportunismus k chybam
a nedostatkim ¢lent, vést ¢lenstvo k hluboké sebekritiénosti a ke kritice
vSech nedostatki, které brzdi vyvoj nasi armady.

Rovnéz tyto tkoly nelze reSit pouhymi vyzvami. I tu nutno vyuzivat
dobrych zkusenosti z prace dnes jiz dosti pocéetnych velitelskych kadri
i vzornych vojaki, popularisovat tyto zkuSenosti a zaroven s jejich po-
moci paralysovat vliv zaostalych nalad ve vojenskych maséach.

Spravné provadéna stranicka prace v armadé i v civilnim Zivoté vy-
znamnym zplsobem urychli cestu k socialismu a povede k mocnému
rozvoji tvurcich sil pracujicich mas, pro néz desetilety vyvoj na$i lidové
demokratické republiky vytvoril vSechny potfebné podminky.
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