s

VOJENSKO-POLITICKA CAST

K 8. VYROCI
SLOVENSKEHO NARODNIHO POVSTANI

Por. Dr Ji¥i Dolezal

V dé&jindch narodné osvobozovaciho boje &. lidu zaujimé jedno z nejvyznamnéjsich

mist Slovenské narodni povsténi, které zacalo v 1ét& 1944. Soudruh Véclav Kopecky oném
rika: ,,K tomuto &nu byl slovensky lid vychovavén a veden t&mi statenymi komunistic-
kymi pracovniky, kteti od roku 1921, od sjezdu revoluéni levice v Lubochni v lednu 1921
a od ustaveni KSC v kvétnu 1921 netinavné po desetileti pracovali pod praporem nasi ko-
munistické strany. . . K tomuto &nu byl slovensky lid veden t&mi slovenskymi komunistic-
kymi pracovniky, ktefi od 14. bezna 1939 zaujali posici nejosttej$tho boje proti tisovské
zradné vladé a proti viem Zivlim, je# se s ni smifovaly nebo paktovaly.
(V. Kopecky, Tricet let KSC, str. 148.) V Slovenském narodnim povsténi se viak zéroven
projevily $kodlivé vlivy bur¥oasniho nacionalismu, jeho? nositeli byli lidé typu Clementise,
Huséka, Novomeského a jejich kumpanii. Pres veskerou jejich zdkefnou, zradcovskou &n-
nost slovensky lid viak potvrdil, Ze jde za politikou strany vedené soudruhem Gottwaldem.
Chci ve svém prispévku k 8. vyroéi Slovenského narodniho povstani na podklad# historic-
kého materidlu ukézat, jak pres veskeré tiklady reakce a zradcdt ve stran¥ na Slovensku
v povstani lidu na konec zvitézila politika KSC.

Tak jako se na jinych tsecich boje &s. lidu proti fasistickym vetelctim a jejich domécim
zradeim stfetavaly dvé koncepce — soudruha Gottwalda, jako predstavitele nastupujici
délnické t¥idy, a BeneSe houZevnaté hajiciho a usilujicitho o zachovani posic burZoasie
v_osvobozeném staté, tyto dvé koncepce se stietly i v Slovenském ndrodnim povstani.
Usili komunistické strany o to, aby pritbéhem narodné osvobozovaciho boje proti fasismu
délnicka ttida ziskala v §iroké narodni fronté& vedouci misto, aby se stala hegemonem proti-
fadistického boje, a naproti tomu &nnost londynské burfoasni skupiny, vedené Benefem,
zaméfena k tomu, jak zabréanit lidovému odporu proti fasismu, to vyjadiovalo cile, s nimiz
do boje za svobodu &. lidu vstupovala délnicka t¥ida, a na druhé strané provadéla sviy
»odboj"* burZoasie. Postoj a chovani &eské i slovenské burZoasie, a to jak doma té &isti,
kterd se orientovala na kolaboraci s okupanty, tak té druhé, ktera maskovala nep#imou kola-
boraci jakousi ,,odbojovou &nnosti*’, byl podfizen konec koncii jednomu strategickému
cili — porazit nebo alespoti oslabit Sovétsky svaz, ktery p¥i vzniku druhé svétové valky jiz
pres 20 let ukazoval pracujicimu lidu celého svéta cestu ke St&sti. Politika &. burZoasie ne-
byla nikterak vyjimkou, naopak plné& potvrzovala celou generaln{ linii mezinarodniho kapi-
talu, ktery se od prvni svétové valky konéici Velikou fijnovou socialistickou revoluci a revo-
luénim hnutim v jednotlivych zemich orientoval na porazku prvni socialistické ¥estiny
svéta. PoraZeny nebo oslabeny Sovétsky svaz, to byla perspektiva, s niZ svétova, a tedy
i &s. bur¥oasie vstupovala do druhé svétové valky.

Boj za zniceni némeckého fasismu vedl jediny Sovétsky svaz. Anglii, Francii a Spoje-
nym statiim jakoZto spojenciim Sovétského svazu v této dobé o zni¢eni némeckého fasismu
neslo. Vladnouci kruhy zapadnich mocnosti, jim# Hitler na konec pferostl ptes hlavu a je-
Nich¥ zajmy ohroZoval, snazily se jen o to, jak se zbavit p¥ili§ silného konkurenta. Poitaly,
Ze se valkou proti Sovétskému svazu nevycerpa jen Hitler, nybrz Ze z ni vyjde oslaben
1Sovétsky svaz, a jak je vieobecn& zndmo, vélku Ze na konec rozhodnou vojska téchto moc-
nostf. Proto nebyla otvirdna druha fronta, proto nebyla uéinéna Z4dna \i¢inna opatfeni
k podpo¥e bojujictho Sovétského svazu.
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Vilka proti fasismu méla zvlastg po vstupu Sovétského svazu do véalky spravedlivy na-
rodn¥ osvobozenecky réz. Boj proti fa¥ismu — tderné pésti mezinrodni kontrarevoluce,
pevnosti imperialismu — vsak nutn& oslaboval posxce svétového kapitalu. Vélka proti Hit-
lerovi v jednotlivych okupovanych zemich se stala véci veskerého demokratického a proti-
faSisticky smy§le]1c1ho obyvatelstva. Takové situace byla ovdem v rozporu s politickymi
cili, s nimiZ mezinarodni kapital vstupoval do véalky. Burfoasie nutn& pottebovala k usku-
te¢néni svych plang, aby lid byl co nejvice vzdalen od boje proti Hitlerovi. V tom také z-
leZela ¢innost viech zahraniénich emigrantskych vlad, které nadly své tto&i§té v Londyng,
at se to ji tykalo Polska, Francie nebo Ceskoslovenska. Vzpomenme jen na rozhlasové
vyzvy londymské burZoasni kliky, jejim# hlavnim cilem bylo zadrZet &m dél tim vic ros-
touci odpor &. lidu proti fasismu.

Vyzvy z Londyna znaéné desorientovaly &. lid. PYesto viak odpor proti Hitlerovi
a proti odpornym zradciim jak v eskych zemich, tak na Slovensku nabyval &m dal vétsi
sily. Lid se pritbéhem bojit presvédéoval o spravnosti politiky komunistické strany, ktera
podle pokynii moskevského Gottwaldova zahraniéniho vedeni orientovala lid na postupné
prechazeni od nizsich forem odporu k vy3$8im, které by na konec vyvrcholily ozbrojenym
povstanim. Skvélé tspéchy Sovétské armady, ktera skute¢né jedin vedla boj proti Hitle-
rovi, aktivni obranou zlomila jeho \idernou silu a historickym vitézstvim u Stalingradu
znovu pozdé&ji potvrzeném kurskou operaci mu vnutila svou vili, prevzala iniciativu do
svych rukou, ukazovaly ¢eskému a slovenskému lidu, Ze skute¢nou zastiton pred naporem
fasismu je jediné socialisticky spole¢ensky rad. Proto boj za narodni osvobozeni jiz b&hem
okupace byl zérove 1 bojem proti burZoasti, byl bojem o to, aby jiZ nikdy nedoglo k opako-
vani Mnichova. Historicka vitézstvi Sovétské armady, nastup jejich vojsk k osvobozeni na-
rodii okupovanych a utlaéenych fadistickymi vetfelci a na druhé strané )iz b&hem valky
zfejmé snaha vlddnoucich kruhd Anglie 1 Spojenych stétf co nejvice vyZerpat Sovétsky
svaz ve valce s Hitlerem — to vSe nemohlo ziistat bez vlivu na lid doma. Cesky 1 slovensky
lid se znovu presvédéoval o pravdivosti politiky soudruha Gottwalda, o pravdivosti poli-
tiky komunistické strany, o tom, Ze Sovétsky svaz osvobodi nase zemé, Ze jeho vojska pii-
nesou nasemu lidu znovu svobodu. Tim autorita komunistické strany neobydejné rostla,
stoupala a silila.

Vedouci postaveni komunistické strany v narodné osvobozovacim boji se projevilo
zvlasté silné v letech 1943 a 1944, kdy iniciativu do svych rukou prevzala hrdinné sovétska
vojska. Byla to doba, kdy vitézné stalinské tidery rozbijely nejen hitlerovskou armadu, ale
1 nadéje zépadnich mocnosti na pad nebo alespori oslabeni Sovétského svazu. Mezinarodni
situace nemohla nezapusoblt na rist odporu doma. Tyto celkové poméry nemohly neziistat
bez vlivu 1 na politiku &s. burzoaste.

S hlediska takto vzniklé mezinarodni i vnitropolitické situace podtriené jesté tispéchy
Sovétské armady v 1été 1944, které vedly k vyfadéni Rumunska a Finska z valky, je nutno
phistupovat 1 k Slovenskému nérodnimu povstani, které propuklo 29. srpna 1944. Kdo ved!
slovensky lid k povstani? Kym a jak bylo organisovano? Pro¢ doslo k jeho vojenské po-
razce? Jaka byla tiloha nacionalisti Husaka, Novomeského a spol.? — To jsou otazky,
s nimiz se nutné setkdvame pti studiu Slovenského narodniho povstani a na které si budeme
muset odpovédét.

QOdpor slovenského lidu proti Hitlerovi, proti tisovské vladé a proti valce se Sovétskym
svazem nabyl v&t¥i sily zvlast& roku 1943, aby o rok pozdé&ji dosdhl maximélniho rozmachu.
Slovensti vojaci, hnani bratislavskymi zrddei na vychodni frontu proti Sovétskému svazu,
&m dal tim ve vét$im métitku prebihali k Sovétské armade nebo k sovétskym partyzantm.
V této dob& nedochazelo jiz k prechodiim pouhych jednotlived, nybr# celych jednotek.
Tak v boji 0 Melitopol preslo na sovétskou stranu na 3000 slovenskych vojaki. Hitlerovské
veleni bylo na konec donuceno slovenské vojenské jednotky stdhnout z fronty, preménit je
na technické oddily, p¥emistit je do Polska a pozd&ji do Italie. Vyprava slovenskych
zradcit proti Sovétskému svazu se zhroutila o odpor vojska. Vojaci viak neptechazeli na
stranu bojujictho sovétského lidu proto, aby se vyhnuli boji a pretkali valku nékde v zaja-
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teckém tabote. V duchu vyzev strany, v duchu vyzev soudruha Gottwalda, ¥e cesta domit
— na Slovensko vede jedin& cestou boje proti fadismu, vstupovali sloven$ti vojaci do &.
vojenské jednotky v Sovétském svazu, aby se pozdéji po boku Sovétské armady vratili na
Slovinsko jako vojaci osvoboditelské armady. Pravé tak rostlo hnut{ odporu doma na Slo-
vensku.

Vyznaéné podpory se slovenskému lidu v jeho boji proti fasismu dostalo od Sovétského
svazu a od soudruha Gottwalda. K celondrodnimu boji za svobodu, k bojovému ozbroje-
nému vystoupeni byl slovensky lid veden a p¥ipravovan celkovym bojem strany, ktera od
samého pocatku okupace Ceskoslovenska, at jiZ oteviena nebo zahalené, v zemich &eskych
i na Slovensku zdraziiovala, Ze cesta k znovunabyti svobody naroda a samostatnosti statu
je jen jedna— cesta odporu, obrany, boje. Soudruzi Gottwald a Siroky orientovali komunis-
tickou stranu na Slovensku pravé tak jako ilegalni vedeni strany v eskych zemich k pfi-
pravé ozbrojeného povstani. Soudruh Siroky 1 po svém zatéeni usmérnoval z vézeni &in-
nost KSS a v motaku ze za¢atku Cervna 1942 stanovil formy a methody bojii komunistické
strany na Slovensku. Soudruh Siroky pi¥e: ,,PH prosazovani forem a method narodn&
osvobozovaciho boje (sabotaZ, partyzanska valka atd.), pri kterém ma nastat aktivisace jed-
notné fronty, mame mit na zreteli perspektivni plan (vnitini), Ze toto hnuti a tento boj ma
vytstit v narodni povstani slovenského naroda. Toto slovenské narodni povstani spojené
s narodné osvobozovaci valkou ma po boku bojujici Rudé armady a povstalych stredo-
evro;;kygk)nérodﬁ zasadit posledni smrtelnou ranu n€meckému imperialismu* (Velké dni,
str. 23—34).

Povstani zamyslené zahraniénim vedenim strany bylo pripravovano na zpiisob Siroce
zalo¥eného partyzanského boje. K tomu ti¢elu bylo p¥i partyzanském $tdbu v Kyjevé prove-
deno politické 1 odborn& vojenské skoleni, kterého se ztiastnilo na 100 v&tSinou sloven-
skych dastojnikit a poddistojniki, ktefi se dobrovolng prihlésili jako vysadky do tflu hit-
lerovské armédy na Slovensko. Pripravy postupovaly tak rychle, 7e se v 1ét& 1944 mohlo
pristoupit k vysazovén{ partyzanskych veliteld, kteti kolem sebe shroma¥dovali a soustre-
dovali slovenské antifadisty a vojéky, ktefi odchazeli do hor a lesti. Soudruh Gottwald
a partyzansky $tab v Kyjevé pti budovani dalsich oddilii navazovali jiz na to, co bylo vy-
tvoreno predtim. Na Slovensku v té dobé bojovalo jiz nékolik partyzanskych oddild, v je-
jichz &ele vétsinou stali sovétsti velitelé. Jadrem téchto oddilai byli sovétsti vojaci uprchli
ze zajateckych a koncentraénich tabord.

Situace, ktera se vytvorila na fronté, a riist partyzanského hnuti lidu doma, jak jiz bylo
podotéeno, donutily londynskou burzoasni skupinu ke zméné taktiky. Bene$ jako redlny
bur¥oasni politik poznal, Ze s restauraci kapitalismu hned po ukonéeni valky, hned po osvo-
bozeni republiky potitat nelze. Plany byly proto odsunuty na pozdéjsi dobu. Ukézalo se
totiz, Ze Sovétsky svaz bude mit dostatek sil, aby zbavil nejen svou vlastni zem cizich
vettelct, ale aby zbavil fasistického utlaku 1 okupované a utladované nérody Evropy. Na
prelomu r. 1943 a 1944 bylo jasné, Ze Ceskoslovensko bude osvobozeno Sovétskou arma-
dou. To znamenalo, Ze v osvobozené republice nebude moZno zabranit Yadé revoluénich
pfemén prosté proto, e moc do svych rukou vezme lid v &ele s délnickou t¥idou. Slo proto
o to, zajistit si jiZ pritbéhem nérodné osvobozovaciho boje doma takové posice, které by
davaly zaruku pro pozdéjsi tiplné uchopeni moci znovu do rukou burZoasii. S tohoto hle-
diska byl také londynskou klikou pfipravovan plén povstani na Slovensku.

Jeho hlavni tloha byla v zajisténi posic burZoasie nejdfive na Slovensku a pozdé&ji na
Moravé a v Cechach. Politické pozadavky kladené londynskou burZoasni klikou na po-
vsténi se jasné odrazily a pfimo projevily v celkovém vojensko-strategickém planu po-
vsténi. Plén p¥ipravila na zakladé pokynii londynské burzoasni kliky vojenska rada pti Slo-
venské narodni radé, ktera se ustavila koncem roku 1943. Plan ptipravovany vojenskou
radou zéleZel v tom — dosdhnout osvobozeni Slovenska povstalou slovenskou armadou na
jednom souvislém tizemi je$t& pred prichodem Rudé arméady a s vyuZitim burZoasné na-
cionalistické zrddcovské &innosti Huséka a Novomeského poéital s pomérné snadnym upev-
nénim moci burZoasie. Povstani pfipravované spoleéné burZoasii a zradei Husakem, Novo-
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meskym a spol. zamérné vylucovalo ze svych kalkulaci lid. Plan povstani mél sice vyu¥it
uspéch@t Sovétské armady, ktera rozbijela a drtila hitlerovska vojska, v povstani se v¥ak
se spoletnym bojem slovenské armady po boku sovétského vojska nepoéitalo. Zradei
v KSS proti pokyniim soudruha Sirokého, proti pokynfim a smérnicim soudruha Gott-
walda mléeli k tomu, kdy? o piipravach povstani nebyl informovan Sovétsky svaz, a davali
sviij souhlas a svou podporu tomu, aby lid byl co nejvice povstani vzdalen, a tak uleh&ena
posice burZoasie pro realisaci jejiho planu, a to jak priibéhem povstani, tak 1 po ukon&eni
valky.V planech vojenské rady bylo diilezitym ¢initelem datum povstani. ,,Zahéjeni povstani
bylo predvndano tehdy, kdyz se Sovétska armada zmocni oblasti Krakova. V ptipad# pro-
zrazeni zahajf se povstani ihned" (Archiv Ustavu D&jin KSS,* prednasky a &lanky — plk.
Visnovsky, Pripominky o Slovenském nérodnim povstani). B potitala s rychlym ob-
sazenim nebo, lépe fedeno, priichodem Sovétské armady Slovenskem. Spoléhala na to, ze
Sovétska arméada bude poutana dal$imi boji a Ze jeji pritomnost v zemi nebude tak branit
pti upeviiovani jeji moci. V tom smyslu byly pripraveny také dvé vychodoslovenské divise
svérené Talskému. Svou akei za spojeni se Sovétskou armadou mély viak zah4jit jen tehdy,
bude-li vojenské radé ponechano datum povstani. Pfi pred¢asném propuknuti povstani se

boje mély sousttedit jen na stfedni Slovensko. O tom, e se spole¢nym bojem Sovétského 1
svazu s povstalym slovenskym lidem proti hitlerovské armadé burzoasie nepoéitala, svédéi

to, Ze Sovétsky svaz 1 zahraniéni vedeni strany v Moskvé o p¥ipravach povstani byly fak- ;
ticky zpraveny teprve pii jeho vzniku. Aby vojenska rada mohla sviij plan realisovat, nutné \
potfebova]a, aby v zemi byl klid. Obavala se toho, Ze by riist partyzanského hnuti mohl do

zemé privolat hitlerovskou armadu, coz by vedlo k jesté vét$imu a stupfiujicimu se odporu

slovenského lidu. Plan povstam vSak pravé byl zaméten k tomu, jak vylou¢it z boje lid, aby |
po valce byl zamezen jeho pnstup k moci. ‘

Podle této koncepce povstani byla provedena i dislokace vojsk. Golian a diistojnici za- ‘
pojeni do piiprav povstani, vyuZivajice svych velitelskych a nacelnickych funkci, soustre-
dovali slovenské vojsko na sttednim Slovensku. V pokynech Golidnovych ze za¢atku srpna
pro pfipravu povstani se uvadi: ,,V nejkrat§im ase vybudovat obranné postaveni, abyste
se mohli branit ve viech smérech, zajistili obranu opera¢ni zakladny Brezno—Banska
Bystrica—Zvolen" (Archiv pamétniku odboje, * Slovenské povstani, originaly a opisy pfi-
loh k vélednému deniku od 5. 8. do 28. 8. 1944).

Hlavni sily byly soustfedovany do trojihelniku Brezno, Banska Bystrica, Zvolen. Toto
tzemi se mélo také dé&j se co déj udrZet. Jednotky ostatnich posadek mély zajistit tizemi
a prebytky zaslat na stfedni Slovensko k disposici ustfednimu veleni. Dvé vychodoslo-
venské divise mély v dobé, kdy Sovétska armada dosdhne Krakova (to jest ve stejnou dobu,
v kterou vojenska rada planovala zahéjeni ozbrojeného povsténi), oteviit cestu Rudé ar-
madé na Slovensko. V jiném ptipadé ke spolupraci dojit nemélo.

Bojového vystoupeni se mély zicastnit tyto slozky: 1. vojenské jednotky, 2. viechny
ozbrojené jednotky branné vychovy a CPO, pokud budou spolehlivé, 3. osoby, které se daji
zmobilisovat, 4. ozbrojené osoby civilni bezpecnosti (Eetnici, policie, finanénici a p.), 5.
viechny civilni osoby pro stavbu opevnéni (APO, Slovenské povsténi, on'giné]y a opisy pii-
loh k valegnému deniku od 5. 8. do 28. 8. 1944). Boj tak méla v podstaté vést jeding& armada.
S mobilisaci snrokych vrstev lidu, s ticasti slovenskych délnikd, slovenskych rolniki, se
sl\uteénym rozvinutim celonérodniho povstani se nepotitalo, a ]ak se dale ukazalo, bylo
mu také viemo#né zabrafiovéno. Pro boj proti fagistickym okupantiim a domécim zradcim
nebylo viak pnpravovano ani vo;sko Ingrem a jeho lidmi na Slovensku byly vydavany po-

y sméru] ici protl rozvijeni a roziifovani partyzénského boje, jehoZ se burZoasie pro jeho
lidovy réz nejvice obavala. V jedné ze smérnic Piky, $éfa &. vojenské misse v SSSR, Golié-
novi se uvadi: ,,Partyzani na stfednim Slovensku museji se pln& podridit volenskemu ve-
leni Golidnovu. VétSinu slovenskych partyzani organisovat ve vojenské titvary se sloven-

1V dalgich citacich ,, AU Déjin KSS*
*V dalsich citacich ,,APO*
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skymi distojniky. .." (APO). Vojéci, kteti pravem v partyzdnském zpiisobu boje vidéh

nejidinngj3i prostredek boje, s nim¥ bylo mo#no fasistickym vojskiim zasadit vaZné rany,

odchézeli &im dal tim ve v&t§im poltu v 1ét& 1944 a zvl4$té v poslednich tydnech srpna do J
hor a lesi. .. Jednotlivi vojaci, mu¥stvo, vytvareli mezi sebou vét$i nebo mensi skupiny,

jejich? snahou bylo prejit do hor k partyzantim.” (AU Dg&jin KSS, zpravy z okresi,

Tur&. Sv. Martin.)

Stale se mnozici prechody vojakii k partyzantim oviem ohroZovaly pliny burfoasie.
Proto bylo vojsku diistojniky zapojenymi do ptiprav povstani fefeno, ¥e neni Zadného roz-
dilu mezi politickymi cili, které maji partyzani a které ma armada. Kdyz viak nepomohly
sliby, byla u¢inéna p¥imo opatfeni vojenské rady, jak zabranit odchodu vojaki z kasaren do
hor. Pozadavky partyzanii, aby jim byly vydavany zbrang, byly odmitany, a bylo to odii-
vodiiovéno tim, ,,aby se zejména p¥islugnici skupin, rekrutujicich se v&t$inou z uprchlych
ruskych zajatcii, z nedockavosti, ktera se 11 u mich pozorovala, nedopustili &ng, které by
mohly po ptipadé zkazit predvidany pribéh vojenského povstani' (Vojenské akce v Slo-
venském néarodnim povstani). Golidn, aby oslabil bojovou silu partyzénskych oddil&, vy-
dava den pred povstanim 28. srpna pilny diivérny rozkaz. VyuZivaje své nacelnické funkce
v slovenské armad& prikazuje: ,,Ve dne i1 v noci vysilejte silné ozbrojené hlidky, které
zadr¥ viechny volné& se pohybujici ozbrojené civilisty (pokud nejde na p¥. o neuniformo-
vané bezpeénostni organy, majici naleZité iredni povoleni a p.) a také mu¥stvo bez zvlast-
niho pisemného povoleni velitele vojenské jednotky (tifadu, tistavu)* (APO, Slovenské po- |
vstani, originly a opisy ptiloh k véle¢nému deniku od 5. 8. do 28. 8. 1944). Takovyto roz-
kaz mél jen jeden cil: vnést zmatek mezi vzajemny pomér vojaki a partyzani. Tato poli-
tika vitéi partyzantim se projevila 1 priibéhem povstani. Jak j1Z bylo feéeno, strategickym
plénem burZoasie p¥i vyvolani povstani bylo upevnit na Slovensku svou posici. Boj proti
okupantiim nemél byt veden na zaklad& Sirokého, celondrodniho odporu slovenského lidu
proti fa$ismu, nebot ozbrojené aktivni vystoupeni lidu za narodni svobodu bylo nejvaz- |
n&jsi prekazkou v polozkach burZoasie na povaledny vyvoj véci ve staté. V timyslném od-
trzeni armady od lidu, v celkové protilidové a protisovétské koncepci, o ni% se jeité zmi-
nime, v povstani chdpaném jen obranné na jednom souvislém tizemi, v tom se tajily z4-
rodky budouci vojenské porazky.

Londynska burZoasni skupina a jeji lidé na Slovensku mohli své plany timto zpfisobem
oviem piipravovat proto, e se jim dostalo plné podpory od odpornych zradct, ktefi vyuZi-
vajice zat&eni soudruha Sirokého piisobili na politiku KSS v gkodlivém nacionalistickém
duchu. Jednou z nejpaltivéjsich otazek slovenského lidu bylo totiZ YeSeni narodnostni
otazky. Jak ukézaly zkuSenosti z pfedmnichovské republiky, tento tikol nebyla s to a ani
nechtéla Yesit Ceska buroasie, ktera si na Slovensku uméle drzela zalohu pracovnich sil.
Londynské buroasni klika v &ele s Benesem svou politiku ,,&echoslovakismu™ neopustila
ani béhem druhé svétové valky. Tohoto postoje bylo burZoasnimi nacionalisty plné vy-
uZito. Zradei Husak, Novomesky misto boje proti burZoasii, misto spole¢ného postupu
Ceské 1 slovenské d&lnické t¥idy vedli boj za vyfeSeni slovenské narodnostni otazky spo-
leéng se slovenskou burZoasii!

Jak uvedl jiz na IX. sjezdu KSS soudruh Siroky: ,,Podstata bur¥oasniho nacionalismu
Je v tom, %e narodnostni otdzku pYedtim potladovaného niroda chee ¥esit jako celondrodni
otdzku, spolu s vlastni burZoasii a ne ve spojeni s proletariatem predtim vlddnouctho né-
roda a ¥e p¥ijima ideologické vedeni vlastni nacionalistické burZoasie." Husak, Novomesky
a spol, imysIné pred slovensky lid nestavéli program vystavby nového, skuteéng lidového

skoslovenska, kde bude burZoasie postupn& zbavovana moci, kde se také slovenskému
lidu dostane plné mo¥nosti samostatného narodntho 1 kulturntho rozvoje, jaky viibec zaru-
¢uje pro viechny narody socialistické z¥izeni. Nacionalisticka politika Husika a Novomes-
kého byla p¥imo namifena proti linii soudruha Gottwalda, narusovala a také fakticky vézné
poskodila vedouci tilohu strany na Slovensku, co¥ mélo své dasledky i v osvobozené re-
publice. Tak Husdk a Novomesky pomahali burZoasii restaurovat jeji panstvi na Slovensku,
ktera tam hodlala provéfit a provétovat své plany, aby se je pak pokusila uplatnit na celou
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osvobozenou republiku. Povstani ptipravované vojenskou radou, sankcionované Husékem
a Novomeskym, mélo témto povaleénym plantim burZoasie na reakéni zvrat ve staté pomoci.

Protilidova a protisovétska koncepce burZoasné nacionalistickych organisatorii po-
vstani se zvlasté projevila v jeho prithéhu. Po zpravé o tom, Ze Tiso povolal na Slovensko
hitlerovské vojsko, boj slovenského lidu, predeviim partyzani, jest& zintensivnél. Nebylo
dne, aby partyzani neprepadli néjakou trat, nevyhodili do povétii né&jaky vlak, transport
nebo nepodnikli n&jakou jinou bojovou akci. Rist partyzanského hnuti piisobil 1 na
ostatni vrstvy slovenského néroda, které se dosud boje neztidastnily. ,,Nalada byla velmi
dobra”, hovo¥i zprdva o situaci mezi vojskem na vychodnim Slovensku, ,.kazdy byl na-
dseny a ¢ekal na okamzik, kdy se bude moci pridat. .." (AU Déjin KSS D-II, 663—696).
Na Slovensku se utvareky takové podminky, které umoziiovaly viemi silami provést po-
vstani.

Jiz 25. srpna obsadili partyzani Turdansky Sv. Martin, kde se k nim pfidala cela mistni
posadka i s vyzbroji. Partyzani z Velickovy brigady rozdavali v noci 25. srpna na namésti
v Turéanském sv. Martiné zbrané. V tyZ den o nékolik kilometrt déle na sever ve Vritkach
sovétsti partyzani postfileli odbocku gestapa. K pfimému popudu ke vzniku povstani doslo
ve dnech 27. a 28. srpna 1944. N&mecka vojenska misse projizdéjici pfi svém navratu z Ru-
munska Slovenskem byla v Turéanském Sv. Martiné zadrZena a pfi odzbrojovani postii-
lena. Do 28. srpna obsadili pak partyzanmi Vritky, Ruzomberok, Liptovsky Sv. Mikulas
a dal§i mista, tak¥e ovladli celou trat od Prefova po Cadcu a od Vriitek pies Zvolen az k Lu-
¢enci a Levicim. 28. srpna obsadily partyzanské brigady Jegorova a Bielikova Brezno n.
Hronom a 29. srpna vstoupili partyzani do Banské Bystrice. To byl poéatek Slovenského
narodniho povstani. Bylo ptipraveno a uvedeno v ¢innost partyzanskymi skupinami proti
tmyslim vojenské rady, proti imyslim burZoasnich nacionalistti Husdka a Novomeského,
jejich? snahou bylo povstani odloZit.

Po polednich hodindch 29. srpna prekrodily slovenské hranice hitlerovské vojenské jed-
notky. V prostoru u Ziliny doglo k prvnim bojiim. Jak %ila idea povstani mezi lidem, jak
byla silna a hlubok4, je mo#no vidét 1 z toho, ¥e ,,v Tisovci jesté pred ohléSenim se Banské
Bystrice taméj$i ndrodni vybor vyhlasil mobilisaci muZii od 18 do 40 let a dal slavnostné na
zvonech zvonit poéatek povstani naroda proti némeckym okupantiim'* (J. Sujan, Slovenské
narodni povstani, str. 35).

Za takové situace byla Slovenska narodni rada nucena povstaleckému vojsku vydat roz-
kaz k boji. 30. srpna byla vyhlagena mobilisace muzi, koni 1 materialu. Lid s obrovskym
nadgenim vstupoval do boje. Do zbrané nastoupilo na 45 000 mobilisovanych dobrovolniki.
Do boje se nezapojoval jen lid z povstaleckého tizemi, jehoZ t&i8té bylo na stfednim Slo-
vensku, ale 1 z ostatnich &sti zem&. Na povstalecké tizemi p¥ichazelo vojsko z ostatnich
posadek a lid, ktery vstupoval do povstalecké armady. ,,Dne 30. srpna 1944 odesla pred
prichodern Némcii vétsina pistanské posadky. V kasarnach ztstalo asi 190 nasich vojaki”,
hovo¥i zprava 4. zari 1944, ,.ktefi se dodnes nedali N&mci odzbrojit. Brani se kulomety
a minomety' (APO, Slovenské povstani, ptilohy k vale¢nému deniku). Do valky proti
Hitlerovi, do boje proti Tisovu re?imu se zapojil skutené cely slovensky narod. ,,Po celou
dobu od vyhlaseni prvni mobilisace”, hovori jedna ze zprav o pritb&hu povstani, ,,&asto
prichézely rizné osoby, které pochazely z krajii ji¥ obsazenych Némci, na dopliiovaci okresni
velitelstvi za tim ti¢elem, abychom jim dali k disposici mobilisaéni vyhlagky, Ze je pfenesou
pres frontu a vyvési v obcich obsazenych nepritelem. .. Tyto osoby, které vzaly na sebe
tento tikol, jej provedly a skute¢n& prichazeh zalo#nici k nastupu do &inné sluzby z krajii
obsazenych Némci* (AU Dgjin KS§-D-1 1/200). Slovensky lid uposlechl hlasu a vyzev ko-
munistil. Slovenské povstani se stalo tak, jak to pozadoval soudruh Gottwald, Siroky a za-
hrani¢ni vedeni KSC, véci vegkerého lidu. V tom také tkvi jeho nejvétsi vyznam. Slovensky
lid svym masovym vystoupenim dokazal, Ze jde pres sabota? zradcii, pres veskeré pokusy
burZoasie za politikou komunistické strany, za politikou soudruha Gottwalda. Masové vy-
stoupenti slovenského lidu potvrdilo spravnost a pravdivost politiky raZené stranou a zasa-
dilo vaZnou rénu spekulacim a povaleénym pléntim burZoasie.
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Podle planu povstani zvlaité dalezité postaveni zaujimaly dvé vychodoslovenské divise
v oblasti Pregova. Tyto divise, jak znamo, byly némeckou arméddou odzbrojeny a tim pro
boj ztraceny. Pro¢ se tak stalo? Na Z4dost soudruha Gottwalda a zahraniém'ho vedeni KS
v Moskvé uginila sovétska vojska okam#ité prislugna opatrem k p¥imé podpore bojujiciho
slovenského lidu. Byly vydany rozkazy k provedeni znamé dukelské operace. Slovenské
burZoasné nacionalistické Zivly se obévaly prichodu Sovétské armady na dzemi Slovenska.
Jiz prvni dny povstéani totiz ukdzaly, %e boj proti Hitlerovi za svobodu Slovenska nebyl jen
véci vojska, etnikd, policie, finanéniki, jak to bylo v imyslu vojenské rady, nybrs stal se
skuteéné véci veskerého slovenského lidu. Obsazovani Slovenska hitlerovskou arméadou,
jak jiZ bylo uvedeno, boj slovenského lidu je$t& vystuptiovalo. Takové Ziroké celonarodni
lidové povstani, po jakém volala a k nému? lid vedla komunistick4 strana, nebylo viak
v planu burZoasie. Za takové situace, jaka tam v té dobé& vznikla, vidély burZoasn& naciona-
listické Zivly v pritomnosti Sovétské armady na Slovensku vazné nebezpedf pro své strate-
gické cile. Vojenskou radou bylo povstani zimé&rné omezeno jen na stredni Slovensko —
vychodni divise byly ponechdny na pospas hitlerovské armadé.

Pplk. Télsky, ktery mél velet vychodoslovenskym divisim a pomoci oteviit cestu So-
vétské arméadé na Slovensko, zb&hl a ponechal jednotky svému osudu.

Zbé&hnuti Talského neni viak jen jeho zéleZitosti, jak to bylo celkem a dosud vysvétlo-
véno. Talského deserce zcela odpovx'dala planim Ingrovy vojenské kliky v Londyné. Vy-
chodoslovenské divise podle zpravy z 30. srpna 1944 mély tento tikol: ,, Tdlsky se probo-
juje (podtrhl J. D.) k Rusim — Ley (patrné kryci j ]meno Golidnovo — pozn. J. D.) se
zbytkem VO]sk s partyzany provedou obranu na misté" (APO) Ukolem divisi Télského ne-
bylo tedy ve skute¢nosti otev¥it cestu Rudé armadé na Slovensko, nybrz jen se probolovat
na sovétskou stranu. Tato koncepce vysvita z instrukei hlavniho velitele pro velitele prvni
armady, kde se v druhém bodé uvadi: ,,Na vychodé a severovychodé Slovenska zajistit
prostory, které by umoznily navazani rychlého styku (podtrhl J. D.) se sovétskymi
vojsky, jakmile prejdou do ofensivy. Bud' na sever od Karpat ve sméru na Krakov nebo
v prostoru Dukly ve sméru na Kosice do tidoli Tisy" (APO). Vychodoslovenskym divisim
Talského nebyly uréeny smérnice v tom smyslu, aby pripravily priichod Sovétské armadé
a otevrely cestu sovétskym vojskiim na Slovensko. BurZoasii §lo hlavné o rychly priichod
Sovétské armady Slovenskem. Nastup hitlerovské arméady na Slovensko a hlavné rast par-
tyzanského hnuti vede ke zméné disposic.

Z obavy, aby se Sovétska arméda nedostala na tizemi Slovenska predéasné, nebyla
Moskvé predstaviteli londynské burZoasni skupiny pomoc Sovétského svazu v tomto sméru
vy#adovéna. F. Uhli¥, ktery byl Londynem vyslan na Slovensko jako vladni delegét, jednal
pred svym odjezdem o pomoc SSSR pro Slovenské narodni povstani. Uvadi: ,,Na nase
memorandum, v kterém jsme zadali vlddu Sovétského svazu o pomoc bojujicimu Slo-
vensku, odpovédéla sovétska vlada kladng, a jak jsme pozdéji vidéli, sviy shib téZ splnila.
Dokonce §la dale, nez jsme o&ekavali, takZe nas velmi p¥ekvapilo (podtrhl
J. D) %e vedle 74dané pomoci provedla sovétska vlada sua sponte 1 pronikavé zmény ve
svém strategickém plénu, a to prévé vzhledem na situaci, kteréd vznikla na Slovensku"
(AU Dgjin KSS, prednasky a ¢lanky). V stejném smyslu, oviem v zahalené]sl a obratné)sx
tormé, hovoti Ingrova zprava v branném vyboru londynske statni rady z 11. zari 1944:
,,Co se tyde pomoci vojenskymi operacemi pozemnimi, nemém co bych fekl. Je jasno, Ze
tato pomoc zévisi na celkovém strategickém sovétském planu, na jehoZ koncepci a prova-
déni, tim méné pak na zménu nemdme a nemiZeme mit 24dny vliv"* (ANS, statni rada,
12. schiize branného vyboru). Z uvedenych dokumentii je zfeymé, Ze se s pfimou pomoci
Sovétské armady na Slovensku nepotitalo. Brzky prichod sovétskych vojsk mohl totiz
vaZné narusit a ohrozit plany burZoasie na povale¢né usporadani véci ve staté.

Kdyz se burzoasii nepodafilo prosadit sviij plan, zdmérn& omezuje povstini jen na
obranu sttedniho Slovenska, a jak kone¢né ptiznali sami vojen$ti &initelé s védomim malé
nad&je na tispéch. Podivame-li se déle na prith&h povstani, na &innost slovenského velitel-
ského sboru, ukazuje se ndm, ¥e burZoasie imysIng odsuzuje povstdni k nezdaru, a to
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proto, Z¢ v ném nabyla vrchu linie strany — linie soudruha Gottwalda. Znova tyté? dé-
vody, které vedly bur¥oasii ke kapitulaci v Mnichové, vedou ji nyni k rafinované a pro-
myslené zradé slovenského lidu,

Obranna koncepce ponechéavala némecké armadé volné pole a dévala ji moZnost volit
dobu rozhodujictho videru. Tato obranna koncepce od po&atku oslabovala vojenskou silu
osvobozovaciho boje a zt&¥ovala potom situaci v dal$im vyvoji pro pokratovani v boji
obsazeni osvobozeného 1izemi fadistickym vojskem. Vojenské veleni bylo na tyto zéklacll:’n(n3
nedostatky sovétskymi veliteli nejednou upozoriiovano. Politicky zastupce velitele 2. &.
vysadkové brigddy M. M. Glider pise: ,,Pasivni obranné boje provadéné vrchnim velitel-
stvim osvobozeného rajonu zalaly rozleptavat armidu. Malokdo z distojnikd zistaval
v noci na fronté. Mnozi z vojaki, kdy? vidéli chovani diistojniki, odchazeli spat do obydle-
nych mist, zvlasté ti vojaci, ktefi méli domov nedaleko fronty. Objevila se deserce. Casto
se s nimi po boji neshledali* (APO, SSSR /V1/3/2/1/9a). Orientace na diistojniky slovenské
armady, ktera ji¥ pti zadatku povstani vedla k velkym $kodam a ztratam, ohrozovala boje-
schopnost jednotek 1 nyni. Tajny rozkaz z 23. zari 1944 hovoti: ,,Bylo zjisténo, e v né-
kterych posadkach diistojnici v &ase zaméstnani vysedavaji ve vefejnych mistnostech, hraji
karty, misto aby vénovali svou silu sluzbé” (APO, Slovenské narodni povstani, p¥ilohy
k véle¢nému deniku). Totéz potvrzuje osobni zprava jiz vzpomenutého politického z-
stupce velitele 2. &. vysadkové brigaddy M. M. Glidera z druhé poloviny fijna: ,,Diistojnici
byli zaneprazdnéni svymi osobnimi zajmy, méli strach o existenci, vénovali mnoho pozor-
nosti svym Zendm, vozili v ko¢arcich po méstskych ulicich své déti a mnozi diistojnici se
prochazeli bez cile ulicerni mésta. V noci §tab nepracoval a jen &st distojnictva se ne-
pretrzité vénovala sluzbé" (APO, SSSR VI/3/2/1/9a).

Némci zasadili proti slovenskému lidu veliké sily, které v posledni dobé vzrostly na 8
divisi. K zdoldni nepf¥itele bylo t¥eba proto mobilisovat veskeré sily zemé&. Vojaci, ktefi vi-
déli hnusné poméry v armadg, kdy# chtéli bojovat za svobodu Slovenska, za svobodné,
nové lidové &skoslovensko, odchazeli k partyzantim, u nich v celku plnym pravem vi-
déli, e jedini oni vedou skuteny boj proti fadistickym vetfelcim. V masovém prechodu
vojakit do partyzanskych oddili spatfovala viak burZoasie pro sebe velké nebezpedi. Jak
byly ¢asté tyto pfechody, mo#no usoudit z rozkazu Golidnova z 23. zati 1944: ,,Zjistil jem
uz nekolik pripad, e vojenské osoby, které konaji &innou sluzbu v CSA, svévolné a bez
jakéhokoliv povoleni velitelstvi armady opoustéji své jednotky a prechazeji k partyzanéim.”
Déle se v rozkaze uvadi: ,,Zakazuji vojenskym osobam konajicim &nnou sluzbu v armadg
svévolny prechod k partyzanim.”™ (APO, Slovenské povstani, piilohy k véle¢nému de-
niku). Zasadni odpor k rozvinuti celonarodniho skuteéng lidového boje vede k pokusiim
slovenského veleni béhem povstani partyzanské jednotky omezit a partyzany podridit slo-
venskému vrchnimu veleni. Na Slovensku probihal jiz 14 dni otevieny boj s fasistickymi
vettelci, aviak teprve 13. zaf byly vydany smérnice o spoluprdci &s. armady s partyzan-
skymi skupinami. Vedle vyzvy, aby se velitelé spojili s partyzany, se uvadélo: ,,Na kolik
potfebné stavy partyzanskych skupin vzrostly, ¥e partyzan$ti bojovnici nemohou byt
viichni zasazem do mens§ich ttoénych akei, bylo by tfeba organisovat také takové party-
zanské jednotky, které by mohly prevzit obranu &asti bojového tseku, tak jako &asti ar-
mady, nebo aby mohly byt dany 1 do titoku s armadou’* (APO, Slovenské povstant, prilohy
k véleénému deniku). Tak byl plnén stary Ingriv pokyn o likvidovani partyzanskych od-
dili. Tresty za pYechod k partyzaniim, odpor k rozvijeni celonérodniho odporu proti Ti-
sov1 a Hitlerovi, smiflivost ke kolaboranttimi, hanebné poméry uvnitf velitelského sboru,
celkové obranné koncepce, to vie vedlo k znaéné demoralisaci armédy. Vojacl, a to zvlasté
v poslednich tydnech povstani, odchazeli do svyich domovii.

Soudruh Gottwald jiz r. 1936 s tribuny VII. sjezdu KSC upozortioval na to, Ze vilka
proti Hitlerovi miiZe byt vedena jen na lidovém podkladé po zpiisobu jakobint a v tésném
spojenectvi se Sovétskym svazem — to plné platilo 1 v dob& Slovenského narodniho po-
vstani. Sov&tsti dstojnici, kte¥ v dob& povstani byli na Slovensku, uvadgjf ve svych zpra-
vach: ,,Ve viech zalidnénych méstech, nevyjimaje Banskou Bystricu, nebyl jediny struény
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plakat, ktery by volal lid do armady k boji proti neptiteli. V méstech i vesnicich vypadala
situace klidn&, Mnoho lidi se prochézelo s préazdnyma rukama, nikdo je neupozornoval na
spoledny cil, t. j. obranu osvobozeného tizemi a boj s neptateli zem&" (APO-SSSR/VI/3/-
2/1/9a). Povstalecka Pravda z 23. za¥i 1944 p¥inesla rozhovor svého redaktora s mjr. Rudé
armady s. Krokem, ktery upozornil na vaZné nedostatky. Mjr. Krok prohlasil k redaktoru .
Pravdy: ,,Nejvétsi chybou je: nevtdhnuti celého naroda do povsténi. Narod takto nepoci-
tuje plnou odpovédnost za boj. Neni dostateéné uvédomovaci prace mezi masami. Neko-
naji se shromazdéni, tabory lidu. Nadgeni mezi lidem je velké. Setkali jsme se s nim viude,
kudy jsme prochézeli, ale rozplyva se, roztéka. Je treba vedeni, které by jednotn& usmériio-
valo nad$eni lidu. Narodni vybory omezuji svou &innost na administrativni funkce, misto
aby byly politickymi organy mistni vlddni moci a politickym vedenim.” Tobyla slova ur-
¢ena primo KSS. Zradci Husék a Novomesky vsak nic nepodnikli k tomu, aby zasahli do
pomérii v armadé. P¥i tom situace na fronté, pYevaha nepfitele vyZadovala obrovského
usili vieho lidu. Huséak a Novomesky ptes vyzvy a upozornéni sovétskych soudruha zadna
opatfeni neucinili. Ndrodnostni otazka, jejiz vyfeSeni nesporné bylo jednim z pfednich
tikolt osvobozené republiky, byla Husakem a Novomeskym zamérné oddélovana od boje
délnické tridy proti burZoasii. Pfed slovensky lid nebyl postaven Zadny konkretni program
o tom, jak bude vypadat povale¢na republika.

Slovensti vojaci neodchazeli do svych domovii nakonec proto, Ze by se chté&li vyhnout
boji s hitlerovskymi vetvelci. Sviij postoj k fasistickym spojenciim svobodného Slovenska
prokazal lid slovensky jiz hromadnym pfechizenim k Rudé armadg, kdyz byl hnan proti
Sovétskému svazu, svou touhu po svobodném Ceskoslovensku dokézal tim, kdyz doma hro-
madné vstupoval do partyzanskych oddila, aby bojoval proti tisovskym zradctim. Béhem
povstani viak nebyla pred n&j zasluhou Husakovou a Novomeského postavena jasna per-
spektiva. Byly sice vydavany vyzvy a prohlaseni, ale zhola nic se nehovorilo o tom, jak
bude vypadat povaleény Zivot, zaé tedy vojaci a partyzani vstupuji do boje a zaé maji nasa-
zovat Zivot. Rolnik nevédél, zda dostane ptidu, délnik, zda bude zbaven hrozby nezamést-
nanosti a hladu. Za jaké Ceskoslovensko mél slovensky lid vlastné bojovat? Za Ceskoslo-
vensko, z ného¥ znal Cetniky, exekutory, bidu, hlad, nezaméstnanost — za takovou repub-
liku slovensky lid do boje nevstupoval. Otézka povale&ného uspotadani Ceskoslovenska
nebyla viibec fesena. Aby lid neustéle boj proti Hitlerovi stupiioval, to znamenalo ji% prii-
b&hem povstani provést takova opatteni, ktera by dala Slovensku novy skuteéné lidovy
réz. Znamenalo to, aby bylo okamzité zakrogeno proti zrédctim a kolaborantiim a aby ar-
mada byla zlidovéna.

Vojéci a partyzani méli byt naopak trestani za to, vystoupi-li proti kolaborantiim a do-
mécim zradctim. V tajném rozkaze z 20. zari 1944 upozoriuje Golian na to, Ze se partyzani
dopousté)i majetkovych deliktt a ,,poruSenim zésad demokracie svévolnym germénskym
zpiisobem si vyfizuji osobni Géty nejen s nepochybnymi na$imi neprateli Némci, ale také
se stoupenci tisovsko-tukovskych kolaborantt (podtrhl J. D.). Takové nedemo-
kratické svévolné a jednotlivel provadéné éiny co nejrozhodnéji zakazuji a jako velitel de-
mokratického vojska, odpovédny za neruSeny postup na fronté a za bezpe¢nost v tyle co
nejrozhodnéi potlaé¢im a potrestdm™ (APO, Slovenské narodni povstéani, p¥ilohy k véle¢-
nému deniku).

Moskevskému vedeni strany nemohlo na zakladé zprav, které dostavalo z povstalého
Slovenska, uniknout, jak silny a nebezpeény vliv maji buroasni nacionalistické tendence
Huséka, Novomeského a spol. Na Slovensko byl proto v za{ poslan soudruh Jan Sverma,
aby elil témto vlivitm a uplatiioval v postupu Slovenské narodni rady diisledné linii KSC,
zalo¥enou na tom, e mé byt obnovena Ceskoslovenska republika jako jednotny stét a ¥e
v jeho rdmci ma byt uskuteénéna rovnopravnost slovenského naroda, jehoZ nacionalni
svébytnost KSC odevidy uznavala a behem vélky v ¥adach &. odboje probojovala. Za-
sluhou soudruha Jana Svermy byly na Slovensku ji¥ priib&hem povstani poloZeny ziklady

novému FeSeni narodnostni otazky. Soudruh Jan Sverma ukazoval na to, %e osvobozené
Ceskoslovensko bude od zékladu jiné ne# predmnichovské republika. ,,Nage republika,”

. |




Sy

12 Por. Dr Jiti Dolezal

prohlaoval Jan Sverma, ,,je spoleénym statem dvou rovnopravnych narodd Cechii a Slo-
véakii. Nikomu se uZ nikdy nepoda¥i rozbit tento bratrsky svazek dvou sobé& nejblizsich slo-
vanskych narodii. Chapali jsme, Ze velky boj slovenského lidu je nesmirnym ptinosem pro
cely nas &eskoslovensky osvoboditelsky boj viech nasich nérodi proti spoleénému nepfiteli
za spole¢ny cil — za lidové demokratickou, socialné 1 narodnostné spravedlivou Ceskoslo-
venskou republiku.” Tak Jan Sverma, ktery pozdji za pochodu v horéch tragicky zahynul,
vytycoval zaroven pred slovenskym lidem perspektivu nového, $tfastného a od zakladu ji-
ného Ceskoslovenska — Ceskoslovenska socialistického.

Pfes veZkerou snahu burZoasie a jejich pomaha&t Huséka a Novomeského byla na Slo-
vensku prosazovana politika komunistické strany, politika soudruha Gottwalda. Usilim
zahrani¢niho vedeni strany bylo mnohé b&hem povstani napraveno. Stav, ktery se viak bé-
hem Slovenského nérodniho povstani v Slovenské narodni radé vytvoril a ,,ktery se jevil
v tom, Ze nositelé tendenci burZoasniho nacionalismu vydali dilezité posice méstackym
agrarnim Zivlim, tento stav mél $kodlivé nésledky i v pozd&jsi dob&. Teprve pozdé, kdyz
se &innosti ve vedeni slovenského komunistického hnuti ujal soudruh Siroky a kdyz KS
diisledné prosazovala svoji linii pfi budovani nové republiky, mohly byt vlivy burZoasné
nacionahistickych Zivli v KSS oslabovany, po tinoru 1948 potteny a plné jiz uplatnéna
linie KSC, na Slovensku ztélesnéna osobou soudruha Sirokého jako viidéiho énitele slo-
venského komunistického hnuti. Zréla doba, aby se v pravé své skiidcovské podobé objevili
Clementis, Husak i Novomesky a aby na zasedani UV KSC v tinoru 1951 byli odsouzeni"
(Kopecky, Tricet let KSC, str. 152—153).

Prevaha protivnika a hlavn& nedostateén& pevny tyl, odtrZeni armédy od lidu, sabotaze
déstojnikit p¥i obrannych bojich, zradcovska a skiéidcovska &nnost burZoasnich nacio-
nalistd, obranna koncepce povstan{ s celym jejim protilidovym a protisovétskym razem
vede na konec k poraZce povstani. A znovu, kdy soudruhem Svermou a sovétskymi diistoj-
niky byl vznesen pozadavek, aby armada pokracovala v boji v horach, aby presla k party-
zanskému boji, pislu$ni armadni &nitelé tento poZadavek odmitli a armadu rozpustili.
Shrneme-li pripravy k povstani i vlastni priibéh, ¢innost vojenské rady, shleddme, Ze to
vie konec koncii timyslné sméfovalo k potladeni povstani. Eseséckym banditiim bylo pone-
chéno volné pole ke krvavému likvidovéni povstalého slovenského lidu proto, %e chtél
novou lidové demokratickou republiku. Tim povstani pro burZoasii kon¢ilo. Burzoasni
&nitelé na Slovensku poéitali s tim, Ze se lidu dostalo dostatecné lekce a Ze zanecha svych
snah o dosaZeni socialistické republiky. Je koneéné znamo, Ze stejnym zpiisobem postupo-
vala burZoasie 1 v prazském kvétnovém povstani, spoléhajic na to, ze Sovétska armada ne-
bude staéit praZskému lidu prispéchat na pomoc. Zdaleka vsak povstani nekonéilo pro
slovensky lid, ktery na vyzvu KSC pokragoval v boji 1 déle za velm tézkych a obtiZznych
podminek v horach v zimé a hladu. Boj proti hitlerovskym vettelctim a jejich slovenskym
pomaha&iim lid nevzdal, pokracoval dale v nerovném zapase az do ptichodu Sovétské ar-
mady, ptinasejici definitivné skutednou svobodu slovenskému lidu. " |

Povstaly slovensky lid 1 pfes vojensky netispéch povsténi, ostatné samym velenim pii-
voldvany, zpfisobil hitlerovské arméadé vazné skody. Hlavni velitel partyzanského hnuti na
Slovensku generalmajor Osmolov zhodnotil vyznam Slovenského narodniho povsténi
takto: ,,Slovensko je mala zemé, ale prinos, ktery vlozila do boje proti Némciim, je neoby-
gejné veliky. Slovensky nérod ptinesl velkou pomoc Rudé armadg, ktera osvobodila slo-
vensky nérod s Ceskoslovenskou republikou. Slovenské povstni znemo¥nilo Némciim po-
uzivat Zeleznic a silnic na tizemi v rozsahu 15000 &tvere¢nich kilometri. Povstani se
ziéastnilo na 80 000 slovenskych vojékii a partyzant a ruce téchto lidi nemohly slouzit
Némciim proti Rudé armadé. Povstalecky boj znaéné poskodil némeckou vojenskou moc.
Partyzéni zmi&ili asi 100 Zelezni¢nich a silmiénich mosti, na 60 nepratelskych letadel,
z &eho# 29 jen brigdda Sukejevova. Zneskodnili vice nez 40000 vojaki a vy¥adili 283 né-
meckych vlaké. Némci museli vrhnout do tohoto slovenského kraje 7 divisi &itajic v to 2
tankové, aby potlacili povsténi, v kterém se slovensky lid branil po celé dva mésice, a ani
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potom neustaval v boji. Vojaci a partyzani neslo#ili své zbrang, odesli do hor a pokragovali
za nepriznivych zimnich podminek ve svém boji aZ do p¥ichodu Rudé armady."

Slovenské narodni povstani nam dava velmi cenné zkuSenosti a poueni. Ukazuje, jaké
nepriznivé nasledky pro vysledek povstani mii¥e mit ponechani ur&itého podilu na Fizeni
spravedlivé, narodni osvobozenecké valky v rukou burfoasie. V jednom z letéka strany,
vydaném kratce po povstant, stilo o pfi¢inich netspéchi toto: ,, Jedna z p¥itin netispéchu
slovenského povstani byla nejasnost v otdzce formy budouciho stitniho systému...
Otazka budouciho statniho ztizeni se odkladala na povaledné &asy s odiivodnénim, Ze lid
rozhodne o ném svobodnymi volbami. Odsunovani fefeni této otazky podlomilo boje-
schopnost slovenského lidu. . .* (AU, Dg&jiny KSS D-1/100). Pritbeh povstani plné& znovu
potvrdil spravnost a pravdivost starého poZadavku strany, e valku proti Hitlerovi mo¥no
vést jediné na lidovém podkladg. Pribéh povstani dale potvrdil pravdivost zasady klasiki
marxismu-leninismu, jimiZ se ke $kodé slovenského lidu vojenska rada a Slovenska narodni
rada netidila, Ze si s povstanim nelze zahravat, Ze neni mo¥no se omezit jen na obranu,
nybrz Ze je treba titocit. Povstani dale ukazalo na obrovské skody, které slovenskému lidu,
jeho dal3i budoucnosti zpiisobili odporni zradci Husak, Novomesky a spol., vérni sluzeb-
nici burZoasie a mezinarodniho kapitélu.

To viak naprosto neznamena a nezmensuje vyznam Slovenského narodniho povstani,
které pro nas navzdy ziistane skvélym dokladem antifasistického smysleni a postoje slo-
venského lidu, dovedeného k ozbrojenému boji proti fasismu komunistickou stranou a sou-
druhem Gottwaldem. Slovensky lid béhem povstani prokazal veliké priklady state¢nosti
a hrdinstvi ve svém boji proti fasismu. Svym bojem se zaslouZil o to, Ze osvobozena re-
publika, jiZ pfinesl svobodu sovétsti vojaci, mohla nastoupit cestu k socialismu. Proto je
Slovenské narodni povstani pravé tak jako povstani prazského lidu v kvétnu 1945, at ji7 se
za zady lidu dély jakékoli pikle, trvalym zdrojem sily a povzbuzeni 1 do nasi dalsi préce.
Proti pikliim Viestovym, Golidnovym, Ingrovy vojenské kliky v Londyng, pres sabotaz na-
cionalisti Huséka, Novomeského a spol. povstaly slovensky lid zhatil plany londynské
reakce, zasadil rozhodbou rdnu ludackému separatismu 1 beneSovskému ,,éechoslova-
kismu a postavil se za lidovou Ceskoslovenskou republiku vedenou Klementem Gott-
waldem a spojenou v&&nym pratelstvim se Sovétskym svazem. ,,Slovenské nérodni po-
ystani,” ¥ika soudruh Gottwald ,,je jednim z nejvyznamné&jsich meznik v déjinach Slo-
venska i celého Ceskoslovenska. Idealy ndrodni svobody a bratrského rovnopravného spolu-
#itf Cechi a Slovak, idealy demokracie a socidlniho pokroku, které Slovenské narodni po-
vstani vepsalo na svoji zéstavu, ukazuji slovenskému lidu jasnoua pevnou cestu k Stastné
budoucnosti.”




