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piedevéim ztrata letish v Maleme a Heraklio-
nu, kde mélo R.AF. svoje zikladny. Ztritou
jejich nemohlo se uz britské letectvo rovnati
letectvu néemeckému. V {tom uZ nerozhodoval
pocet letadel. Némecké zikladny stihacich
ledadel byly mnohem bliZe, neZ zikladny
spojencit a tato okolnost byla rozhodujici.

Pokud se tyce pozemnich boji, nutno zdi-
razniti, ze po viech zkudenostech z Holandska
a jinde byl dosud zanedbina obrana letigt.
Vyzbroj spojencu nebyla dostateénda a tim
byla ztracena rovnéz mnohé prilezitost. V mi-
nulé villce byly zastaveny mnohdy nejvetsi
utoky nékolika dob¥e umisténymi kulomety.
U Verdunu vydrzeli obrinci nejtezsi délostte-
lecké prehrady. Chrinili se opevnénim a
vydrzeli nervy. Délostieleckd palba musila
vzdycky prestati, kdyz se pechota priblizila
na bezpecnostni vzdilenost, nebo musila byti
alespon pieloZzena. A to bvl okamZik pro
obrince. Privé tak jest tomu v dnesni vilce.
Bombardoviani musi prestati ve vhodndém
okamziku, aby mohli byti shozeni parasu-
tisté. Neni to vhodny okamzik pro obrince,
aby pouzil pIn¢ svych automatickych zbrani?
Jest prece samoziejmé, Ze zasady zistavaji
tytéz jako vr. 1914-1918 ; musime s¢ oviem
prizpusobiti novym prostiedkim.

A tak jednim z nejdulezitéjsich ponauceni
z bitvy o Kretu jest v kazdém pripadé

Ve V.R,, ¢. 5 t.r,, vySel clinek s vySeuve-
denym nadpisem od A.F. volajicim po dis-
kusi. Protoze ani pesik ani delostelec se k veci
neozvali, ¢infm tak sim, aby nevzniklo zdani,
7¢ viichni vojen$ti ctendri V.R. souhlasi
s autovorymi nazory.

Autor ¢lanku uvadi, ze nyni pohyb dostal
se na predni misto pred palbu. Soudim, Ze
problém zustal tyz ve své diivejsi podstate,
t.j., #e napfed musi byti prevaha palby, aby
s¢ mohl provadet pohyb. Nyni tank a bom-
bardér stfemhlav vyiedily dosaZeni prevahy
palby velmi hospodirné provadénim palby
pifimé a k tomu jesté stielami vétSich
razi. Palba prfimda je velmi G¢innd a
k zasahum postaéf jen malé mnozstvi stiel
pobliz cile. Tim, % stiely jsou veétdi raze,
lehce se providi neuntralisace mensich cili.
Ji vyuziva rychle se pohybujici tank a
v zapéti za nim sledujici péchota, takze neni
tieba palby nidivé, vvzadujici veétifho mnoz-
stvi stieliva a delsfho ¢asu. Tak prevaha

nutnost lepsi obrany letis. P dneSnim
zpiisobu hoje nestaéi uz jenom hajiti letiste
néjakou protiletadlovou obranou. Letisté
musi byti hijeno nezbytné jednotkami po-
zemnimi, vybavenymi pro tento tikol vhod-
nymi zbranémi. Kdyby na letisti Maleme
byval postaven v opevnéné posici prapor
pechoty s dostateénym poc¢tem kulometu,
vvbaveny piiméiené baterii 4-6 dél, nebylo
by se Némcam podafilo zmocniti se letiste
a tak dociliti moznosti dopravy novych
jednotek. Celi bitva mohla miti zcela jiny
pritbéh.

Jejim studiem midme moznost ziskati
uréité vedomosti o pouziti jednotek, dopra-
vovanych vzduchem. Spoluprice pozemnich
jednotek, kterd hrala tak dualezitou dlohu iz
v Holandsku a Belgii, projevila se jesté lépe
v ni. Byla jisté podstatnou slozkou tspéchu.
Byla piimo %kolni ukdzkou spoluprice vSech
slozek, letectva, pozemnich jednotek a nd-
mofnictva. Tiha boje oviem spocivala na
pozemnich jednotkich, dopravenych vzdu-
chem. Bitvi o Kretu ukdzala jednou pro
vzdy, Ze paradutisty ani jednotky, dopravo-
vané letadly nebo kluzaky, nelze jiz dile
piehlizeti a ze budou hriti ¢im déle tim
dulezitéjdi ulohu. Jest zcela moZné, Ze tato
bitva bude jednou vzorem pro operace v Ti-
chém ocedne.

Technika boje a jeho vliv na
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vyvoj pozemnich zbrani

palby dociluje se pomérné malym mnozstvim
stieliva, ¢im# vznikd dojem, Ze palba ztrici
sviyj dFivejsi vyznam. Bez ziskani i takoviéto
prevahy palby, kterd zustiva stile difvejsi
prvni podminkou pohybu, za normilni obrany
nepronikne do tylu obrince 7zidny sebe-
rvehlejsi pozemni stroj.

Ziskdni prevahy palby pro pohyb plati
normilné i pro souboj tankovych jednotek.
V .ném palebnon zikladnu tvoii na zemi
druhy sled tanka — event. vytvofeny
z prvého stilejicimi tanky neb itoénym délo-
stielectvem — nebo protitankovych a pol-
nich dél (nejlépe na pisech), neb oboji do-
hromady. Vypomoc pozemni palebni za-
kladné tvori bombardéri sttemhlav. Prvy sled
pohybovy tvoii nejcastéji tanky lehéi —
rychlejsi. V podstaté je to postup . pidalkovy™,
jak se u¢ivd pro prizkumnou sluzbu, ktery
viak k dosazeni vytéenych prostori je
mnohdy kombinovin s obchvaty k vili
vyuziti terénu a prekvapeni protivnika. Tim
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viak, Ze vie provadi se rychle se pohybuji-
cimi stroji, je cely spad boje rychly, kde se
zejména prvym sledem nevypili mnoho
ran, ¢imz i zde vznikd dojem, Ze pohyb dostal
se pred palbu.

Jinak vyvody autora s hlediska uvaZo-
vaného jim zpnsobu boje — vtok tanku za
doprovodu péchoty — povazuji za logické
az na zavér o zbranich protiletadlovych, resp.
teézkych kulometech. V nynéjsi vialce pomérne
velky uspéch letectva proti pozemnim jed-
notkim je zpiisoben nedostatkem protiletad-
lovych zbrani a nedostatecnym vycvikem ve
stfelbé v tomto oboru. Tézky kulomet je
velmi dobrou protiletadlovou zbrani od 400 do
8oo m vyiky, kde je tézce nahraditelny
jinymi zbranémi. Z toho divodu nelze uvazo-
vat o podstatnéj$im snizeni pocétu tezkych
kulometu u jednotek. Tyto budou naopak
doplnény tézkymi kulomety vétsich razi, aby
byl zdoldn pancii nizko 1étajicich letount a
té%, aby stielou letoun byl poikozen 1¢innéji.

Pro tézké kulomety mluvi viak i potfeby
obrany. Za té, jak autor ¢lanku piSe, je tieba
oddélit od sebe ntocici sledy dtocnikovy,
t.j. tank od pésika, tankovou divisi od moto-
risované, vozidla od pohonnych hmot a pod.
Hlavni pii tom bude oddéleni pésdka od
tanku. Pro to, jak autor spravné soudi, zbude
jen mélkd palebna prehrada obrdncova.
Avéak prive pro tuto mélkost je tfeba tuto
pfehradu vytvofit velmi 1i¢innou a hospo-
darné. Toho lze dosici predeviim palbou
boénou — z kulometii. Tim, Ze pfi tankovém
priirazu zbude obrinci jen malo automatic-
kych zbrani, je Zadouci, aby zistavsi zbrane,
jakoz i zbrané sousedi mély znaény rozsah
manévru palbon. Tenprosvoji vétsi donosnost
ma tézky kulomet proti normalnimu lehkému
kulometu. Z vetsf dalky je obtiznéji zjistitelno,
kde presné je zdroj boc¢né palby. Proto
neutralisace takové zbrané vyZada si del$iho
¢asu. Za uvazovanych okolnosti kazda ztra-
ceni minuta utoénikova je znacnym ziskem
pro obrince.

Z téch duvodi se domnivam, ze u pechoty
nebude mozno snizovati polet tézkych
kulometu. Tim vsak, 7e kulomet bude se¢
uplatiiovati ponejvice v obrane, bude lze
sni%iti v obsluze potet nosich stieliva, zvIaste
budou-li k disposici piasova vozidla pro
dopravu stieliva ev. samotnych tézkych
kulometii.

AvSak autorem uvazovany zpusob iitoku
— dtok tanku za doprovodu péchoty —
nebude jedingm druhem iitoku péchoty.
V terénu, kde pro jehu rozervanost, porost
nebo zastavénost a pod. mebude lze uziti
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fanki, bude péchota mucena uloditi po-
dle dfivéjsiho zpusobu bez tanku. Takovy
ptipad nastanc i v zimé, kde pro silnon
vrstvu «néhu nebude mozny pohyb tanki,
Stejné tomu tak bude, kdy# péchota — at
ji# z jakychkoliv divvodu — nedostane tanka
pro iitok. Pro tento druh itoku, naprosto
odligného od autorova jediného predpokladu,
bude tieba téz vybaviti péchotu a to od-
line, nez vyplyvi =z pisatelova  zivéru
vySeuvedencho clanku.

Pokud jde o délostrelectvo, soudim, Zze,
jako difve, kostrou obrany byly tézké kulo-
mety, tak dnes proti tankum touto kostrou je
a ziistane délostielectvo ve své velké vétsine
druht a t4#. Proti nizoru autora ¢linku, Ze
délostielectvo potiebuje predev$im zbrané
proti tankam, soudim, Ze délostielectvo je
sumo velmi dobrym prostiedkem protitan-
kové obrany a podle toho musi byti vyevi-
feno. (Smad autor se nepiesn¢ vyjadril a
misto slova ,,zbrané" minil ,,déla", schopna
palby proti tankium.) Vychizeje z tohoto
zakladniho poznatku odrazi se fakt prede-
viim na zptisobu organisovini a vedeni
obranného boje. Souhlasim s autorem, 7ze
linedrni systém obrany musi byti nahrazen
preorientovinim na opérné prostory (ne na
body), rizné velikosti podle pocetnosti
posadky a terénnich poméri. Zatim co proti-
tankové prekdzky, at prirozené ¢ nmélé,
jsou jen pouhou pasivni slozkou protitan-
kové obrany, délostfelectvo je a zistane
¢initelem aktivnim a ¢asto rozhodujicim.
Prave proto, aby délostielectvo mohlo proti
tankiim co nejvic vyuziti manévru palbou —i
kdyz pujde jen o palbu pfimou —— bude nutno
podle podrobného priizkumu terénu na misté
vyteéiti detailni obrann opérnych prostoru.
Bude-li délostrelectvo na pasech a schopno
rychlého premistovini v terénu, mendi cast
délostielectva bude moei byti predvidina
i pro manévr délostreleckym materialem.

V minéni o jezdectvu « telegrafnim vojsku
stotoZiiuji se s autorem ¢lanku.

Zenijni vojsko véak bude museti doplnit
sviij vyevik jednim zisadnim novym oborem
vyeviku a to v pouZiti Zenijnich uderniku.
Podle némeckych zkufenosti, osvédéenych
v této vélce, lze vyhodné Zenijnich idernikn
ponZiti proti riznym druhiim opévnéni a pro
boj v osadach a méstech. Plamenomety a

naloze traskavin budou hlavnim vyba-
venim Zenisti pro uvedeny ukol. Proto
zenijni idernici  budou patefi utoénych

jednotek v uvedeném druhu boje. Jelikoz
pgvnosti a k obrané zaffzena obydli tvori
pilife nepfatelské obrany, a jich vyvricen



