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Tank a kanon.

Mnoho uvah bylo uz napsano na toto thema, ale vSechny maji oby-
¢tejné raz mirovy, v némz je poskytnuto fantasii volné pole.

Novost preblému znesnadnuje zaujeti objektivniho stanoyiska. S vel-
kou oblibou jsou c¢inény kalkulace, kolik tankii muZe kanon vyradit;
kalkulace ty se obycejné zakladaji na odhadech, a ackoliv jsem prostu-
doval hezkou tadu podobnych tvah, nikde jsem nenasel vypocet a kvan-
titativni podklady. Tak dochéazi k riznostem, kde jednomu autoru staci
dva kanony na fronté 1 km, kdezto druhy jich potrebuje 18, tedy skoro
desetkrat tolik.

Z tohoto chaosu nas muze vyvést jen Gvaha, v niz vymytime intuici
a odhady a budeme pouzivat co nejvice kvantitativnich tdaji. Francouzi
rikaji takovému solidnimu podkladu tvah ,,discussion des erreurs". Neni
v tom ani stinu oné strohosti (u nas vice méné protivné) matematiky. Je
to druh filosofie, a co zvlastniho, poéet pravdépodobnosti, ktery ma k filo-
sofii. nejblize, je v téchto ,discussion druhorady. Hlavni vyznam ma
pri nich pocet diferencidlni a zda se, Ze Laplaceovo konstatovani, podle
néhoz cela induktivni a analyticka filosofie spociva vyhradné na poctu
pravdépodobnosti, ustupuje novému uceni.

Taktik, ktery buduje svoje Gvahy o uréitém problému, chce-li dojit
ke konkretnim zavérum a dodat presvédéivosti svym vyvodiim, musi na-
konee stejné volit cestu racionalismu podepieného kvantitativné doloZe-
nymi duvody. Kdesi jsem cetl, Ze véda je tim vice védou, ¢im je v ni vice
exaktnich, matematickych dikazi; jinymi slovy taktika, ktera by ne-
pouzivala téchto kvantitativnich diikazt aspon tam, kde to jde, nebyla by
viibee védou a stala by se pravdépodobné uménim se vSemi jeho atri-
buty, v nichz jsou hlavnimi talent a vkus. S takovymi vratkymi elementy
vsak nelze pocitat ve vazné véci obrany statu. Napoleon fekl, Ze ¢lovik
musi znat matematiku, aby byl dobrym generidlem. A tak se budeme
snazit formulovat své nizory na otédzku kanon—tank s pouzitim mate-
matiky. Uvidime, k jakym dusledkiim dojdeme.

Budeme se snazit vytézit nékteré poucky obecné platné pro taktiku
obou souperu, jak tanku, tak kanonu, budeme vsak vychazet od stf'elby
kanonu. Protoze pak tyto kanony jsou uz ve v8ech armadach vice méné
vyfeSeny a jejich tdéinek Je skoro vsude stejny, vybereme si konkretni
kanon, a to onen, ktery je zaveden v italské, rakouské a madarské
armédé. Jeho popis jsem naSel v publikaci La Fanteria, vydané r. 1937
Vv Rimé. Technické tdaje kanonu jsou:

raze : . 47 mm
pocateéni rychlost panceroveho granatu . 630 m/sek
viha pancéfového granitu . . . . . 15 kg
vaha trhaci naplne (tritol)-. . . 25 gr
vaha prachové naplné ( prach nitrocel. ) . 205 gr
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vaha kompletniho ndboje . . . . . 195 kg

vahaidelal i el e i e e e 26 sheo

palnd vyska R e ROy (e LR RS I o5 1

rozsghedmeru .= Tn s R S b)) stapnu

rozsah naméru . . . . . . minus 10 az plus 58 stupni
rychlost strelby za mlnutu Ml I RN O | 55 O

ucinek proti lehkym tankim do. . . . 1000 m

acinek proti strednim tankim do . . . 500 m

Jezto budeme potfebovat tidaje o koneénych rychlostech, dobach letu
a p., vypocetl jsem orientacni tabulky strelby s pouzitim balistickych siti
pocitanych methodou de Gavre s balistickym koeficientem 10%¢c — 10,0
(tabulka 1).

Udaje o rozptylu jsem nikde nenaSel, ale neudélame Zadnou chybu,
budeme-li pocitat s kruhovym rozptylem do dalky 1000 m, vyjadifenym
hodnotami % — 1= 0,5 de. Odpovida to velmi dobte rozptylu p¥i stielbé
z pusky, kde jsou rozptylové poméry zcela podobné jako pri stielbé
z vysoko vykonného kanonu. Tohoto rozptylu je pouzito v tabulce 1.

Znajice charakterické tidaje protitankové zbrané, pristoupime k roz-
boru prvka Géinnosti. Tyto prvky jsou: priraznost strely, rozptyl zbrané
a zamiieni, rychlost strelby a mordlni hodnota obsluhy.

Priaraznost strely.

Déj prurazu byl popsan v listopadovém a prosincovém ¢éisle Péchot-
nich rozhledd, ro¢. 1937, v mém clanku ,,0 pancirich a proti panciro-
vych stfelach”, kde na str. 214 najdeme vzorec, jimZ muZeme vypodist
pruraznost, zname-li vahu strely, razi, koneénou rychlost a konstantu k,
charakterisujici déj prirazu. V tabulece 1 je vypoétena pruraznost strely:
pro kanon nami studovany, a to pro konstantu k= 2200; byla volena
ponékud vysSi nez obyéejné, a to proto, abychom méli uréitou zalohu
pruraznosti, t. j. ve skuteCnosti prorazi kanon pancit o néco tlustsi.
Vypoétena ¢éisla se celkem dob¥e shoduji s témi, které udava pro tyz
kanon pplk. ném. armady W. Nehring v kniZce , Panzerabwehr‘, Berlin
1936.

Pokusme se najit pro dalky mensi mez 1000 m vztah, jak se méni
tloustka prorazeného pancife s uUbytkem rychlosti stiely. V citované
praci jsme dostali diferencovanim Marreovy rovnice:

pt()'.’i

dt_(),?‘ % a0 i A PSS o S SR B [

Prisudme zde diferencialim skuteénou hednotu zmén a pocitejme
dale. Zlomek v rovnici 1 tvori pro urcitou strelu a uréitou tloustku pan-
cife konstantu, kterou nazveme K. Vidime, Ze tloustka proraZeného pan-
cire je primo timérna konstanté K a tbytku koneéné rychlosti dV-. Vy-
jadrime-li ibytek konecéné rychlosti funkéni zivislosti na dalce st¥elby,
muzeme dojit k velmi jednoduchému vztahu, vhodnému pro prakticky
vypoéet v prvnim priblizeni. Pro kanon nami sledovany je na pr. za-

aV.—

—018 aX e i B Al

Dosadime-li z rovnice 2 do rovnice 1 a vyc1shme-h vsechny konstanty
pro stfedni dalku X — 500, dostaneme empiricky vzorec:

A= QST S i s 2 et i Dt S e L S e




PECHOTNI ROZHLEDY (95) 451

V lepSim pfiblizeni dostaneme v8ak podebny empiricky vzoree piimo
7z tabulky 1, sledujeme-li ubytek pruraznosti, t. j. ubytek tloustky pro-
rizeného pancire na 1000 m. Snadno cdvodime, Ze takovyto vzorec bude

dt—=—0,018 dX o SLISE o e S e s Vs B SR i S e e g

kde je (podobné jako ve vzerci 3) ubytek tloustky pancife dt v mm a p¥i-
ristek dalky dX v m.

Dosud jsme se zabyvali priraznosti jen v pf'ipadech kdy strela do-
padne na pancif kolmo, tedy s uhlem a« =0 (dhel Je potitan od normély
k plose panmre) Pro jiné uhly se pruraznost zrnellsuje o kolik, najderme
v citované mé préci na str. 234. Najdeme tam, Ze se do uhlu a-—= 11
stupiiti priraznost méni nepatrne te-
prve pro a—20 st. je 0 19% mensi ;
nez pri kolmém néarazu a pri thlu 50 =
«= 60 st. se blizi nule. Aby to bylo ™\ 2 R
nazornéjsi, vykreslil jsem zavislost %

t=f (X, a) na obr. 1. Zde je mozno “OIT "§ |
\\\

fist tloustku prorazeného pancife pii

rizném thlu sklonu a dalce. Zavislosti & \5\‘
jsou vypocteny vzorcem, ktery uvadi 30 \‘1@2\
Cranz v svém dile Lehrbuch der Bal- zv;\§ =
Skl s M I~ o~
listik: = S Bt
3 |14 4wy i g 7 =
t— (cos g % ) R s DI N e ] Silees ==
= 5
Diagram je velmi pou¢ny a dovo- {0 =] R s, S 1R

luje ¢init dulezité zaveéry, co se tyce
pravdépodobnosti vyfadéni ttoéiciho ol e
tanku. Uvazuime o celni sténé tanku.. , 200 LOO 600 800 Im
Utocici tank je postfelovan ze vzdale- b

nosti X; utoci-li v pfimém sméru na G

kanon, bude vystavovat svou ¢elni sté-

nu pod uhlem sklonu 0°. Tim se zvétSuje risiko, Ze jeho pancif bude pro-
razen, na druhé strané vSak popreie tank kanonu malo ¢asu ke stielbé.
Dejme tomu, ze tank utoci tak, ze vystavuje stfelam celni sténu stale pod
ur¢itym thlem sklonu «. Tim se zmensi risiko priirazu podle rovnice 5, ale
zato se zvetsi draha tanku i-krat, kde

; X
== : ¢ 3 ! : : §256
CCS a

|
I

a tak se zvétsi zase doba, po niz je tank postrelovan kanonem. Jezto

limitni hodnota rovnice 5 je
: lim t—0

P 600 . . . . . . . 7,

je zfejmé, Ze natoci-li tank sviij éelni pancif pod thlem 60° tak, aby pri-
raznost pro Celni pancif klesla na nulu, vystavi zase sviij boéni pancii
pod doplikovym tuhlem, t. j. 30° takze risiko vyrfadéni zase znaéné
stoupne, zejména je-li bo¢ni pancir slabsi. Chee-li se tank chranit zvétSe-
nim uhlu sklonu, musi volit uréity optimdini whel ndjezdu, p¥i éemz by
byla priraznost zmenSovana stejné pro bocni i celni panci¥ na moZné
minimum. Z toho plyne poucka, Ze thel najezdu je pro takovéto pripady
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funkei tlouStky pancife. Matematicky vyjadfeno s pouZitim rovnice 5
musi byt tedy splnéna podminka:

3 1°43 3 1,43
te (,COS 2 l) 1 [COS ? (90—(1) ] . : . 8,

kde t.— tloustka celniho a {» — tloustka bo¢niho pancife. Jezto podetni
feSeni této rovnice je obtiZné, rozresime ji graficky, coz bude kromé toho
velmi nazorné (obr. 2). Za priklad volime postfel anglického canku, ktery
mé (Cerpam z knihy F. Heigla: Taschenbuch der Tanks z r. 1927 — jiny
pramen nemam po ruce) ¢elni pancir tlusty .75 mm a bocéni 10 mm. Na
ose usecek je nanesen uhel sklonu «, resp. jeho doplnék pro boéni panciy,
na ose pofadnic je nanesena tloustka pancifz. Pris=Sik hou kfivek,
oznaceny p, nam diva grafické feSeni rovnice 8; podle ného je tedy opti-
malni thel pro dany pomér tloustky pancifi o = 43°.

- Kdyby oba pancire byly stejné tlusté, byl by tento thel 45°, a ¢im je
boéni pancii* slabsi, tim je tento uhel vétsi, az dosahuje limity 60 stupni
pro nulovou tloustku boéniho pancife. (Jsme si oviem védomi toho, Ze

X rovnice 5 vyjadfuje poméry prurazu

t 2 2. NG Ol o pfi riznych thlech Is)l‘:lon'uly jI()-)n pii-
15—~ blizné, avsak jinak nelze véc resit.)
mi ] R A nyni si zjistme, jakého tspor-

i — +— ného efektu dosahne tank s pomérem

0 P Y R WA | stén 75:10 v naSem konkretnim pri-

- :}/ padé. Na grafikonu obr. 1 éteme pro

A —{ Ghel a = 43" a dalku 7000 m, Zze kanon

& nami sledovany prorazi jen 7 mm

tlusty panci¥ a pfimo pred fstim

zbrané pancii tlusty nejvys jen asi

10 mm, neboli tank s pancifem tlu-

D — stym 10 mm je za téchto podminek

. nezranitelny. Z toho plyne velmi di-

e e AL 0" lezity poznatek pro taktiku tanki:

Qe 2. volit whel ndjezdu vidy tak, aby tank

vystavoval kanonu své pancire vidy

jen pod optimdinim uhlem zmensujicim pruraznost strel. Zisk je zde

opravdu znamenity; v konkretnim pFipadé klesne pruraznost na pouhou

prtinu, Uvidime jesté daldi diivody, mluviei pro smeéry najezdu v optimél-

nim Ghlu. Zaroven se uz rysuje jedno velmi dulezité pravidlo pro stielbu

kanonti proti UV.: postielovat pancire tak, aby ihel sklonw drdhy na
panciri byl roven nule.

Rozptyl drah a zamireni.

Kanon proti UOV. musi byt velmi pfesna zbran. Jeho stielba, jak
jsme si Fekli uz vySe, podoba se piesnosti st¥elbé z pusky, a proto poéi-
tame s hodnotou rozptylu drah #%. =— i = 0,5 dc, jak tomu byva u pusek.
To je ovSem rozptyl ziskany pii balistické stfelbé; pri polni strelbé se
tento rozptyl zvétiuje; o kolik, nenajdeme nikde v literature, a proto
musime hledat analogické vysledky pii st¥elbé rychlymi prepady z pusek.
Zkusenosti tu Fikaji, Zze se rozptyl zvétSuje za takovychte okolnosti az
trikrat, takZe miZeme poditat s kone¢nou hodnotou rozptylu 2. — 1 —

|
|

v
/V
N |
7 PNG

— 1,5 de =—1». V tomto zvétSeni je tedy zapolten rozptyl drah a zami-
feni pri strelbé za pomérii v poli.
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Jinym zdrojem chyb je mesprdvny odhad nadbéhu, zejména pii na-
jezdech tankt pod urcitym tGhlem. Nadbéh je funkei dalky, rychlosti
a sméru nijezdu cile. Kazdad z téchto nezavisle proménnych veliéin 1e
sama zdrojem chyb.

Vliv chyby v urceni ddlky bude nejinensi, jezto jde obyéejné o obra-
nu, v niz jsou dalky predem dobfe zmeéreny. Kromé toho sledujice za-
vislost T—f (X) v tabulce 1 vidime, Ze se di docela dobre nahradit
primkou pro dalky mensi nez 1000 m. To je velkd vyhoda proto, ze mu-
zeme s velmi doble vyhovujici pfesncsti vyjadfit nadbéh v dileich; jeho
¢iselnd hodnota bude pak stejnd pro vSechny dalky, a tak zmensime
risiko chyb. Na pf. pro kanon nami sledovany mtzeme vyjadiit dobu letu
strely pro @ =— 7000 m rovnici primky:

P—=0,00176 % > .7 : T g A S TR o ntye Tyl O

Pri tom se dopoustime mammahn ch _/by +007 sek. v dalce 500 m
a— 0,07 sek. v dalce 1000 m, coz znamend pii rychlosti tanku 10 km/hod.
chybu asi 20 cm.

Vliv chyby v urceni cile ¢ a v uréeni tthlu najezdu bude uZ pusobit
mnohem nepiiznivéji. Vime, Ze velikost nadbéhu je dana rovniei
4=Tc¢c D e N D i e IRt i e snaty e S AL,

Je-li a tihel najezdu, t. j. ostry uhel, ktery svira stopa Jedouuho
tanku (te¢na k ni) ¢ vystielnou, bude skuteény nadbéh v metrech, s nimz
je tfeba strilet,

A—1T ¢ sin & e ) (O LA S L Spe S P SN 3 L

kde T Je v sekundqch ¢ je v m/sek.

Jaka bude pak celkové chyba, zméni-li se jednotlivé proménné veli-
¢iny, fekne nam totalni diferencial rovnice 11, ktery dostaneme logarit-
mickym diferencovanim:

: dA _ di1 dc | d sin 12
D R & c . sina st

Rekli jsme vy$e, ze chybu v nadbéhu vlivem aproximace v urcéeni
délky, ktercu zde vyjadfujeme dobou letu, lze zcela zanedbat. Pak zi-
stanou jen chyby v urceni rychlosti a thlu néajezdu, které zptsobi celko-
vou chybu

dA —

( dc e d sin o 13.

sin «

Abychom prisli zase do konkretnich pomért, uvazZujme o pripadu
tanku najizdéjiciho v dalce 700 m pod uhlem najezdu a=—45" rychlosti
¢=20 km/hod — 5,5 m/sek. Stielec odhadne tihel néjezdu s presnosti
-+ 10" a rychlost tanku s presnosti = 8 km/hod. — 2,2 m/sek. Pak bude

A—0,00175.700 .55 .sin 45°=1},75 m
a chyba
2.2 0,122
55 + 0,707
Tuto chybu prevedeme na dilce: 2,7 : 0,7 — 3,8 de. Abychom ji mohli dale
kvantitativné vyhodnotit, musime ji pfevést na pravdépodobnou chybu
s pouzitim poucky, kterou dava Gausztv zakon chyb:

we=0,845.38—=3,2 dc.

dA — },75 ) —— N
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Tak zname tyto zdroje chyb: chybu zamifeni, rozptylu drah, chybu
vlivem nepfesného odhadu rychlosti a thlu najezdu. K nim by mohla pii-
stoupit chyba stfedniho zdsahu, zavinéna dennimi vlivy. Jezto vSak po-
¢itAme se stfelbou na dalku nejvys 1000 m, miZeme tuto chybu docela
dobre zanedbat a kromé toho budeme predpokladat, Ze kanon je bezvadné
nastrelen, t. j. je vylouena chyba rektifikace a snizeni stfedniho zasahu
vlivem d,V, (opotiebovani hlavné). Pak bude tedy koneéna Sirkova
pravdépodobné tchylka podie Didionova zikona:

Us: :ll?,zx —;— w2 . . a . o

V7skova pravdépodobna tchylka zustava stejni, tedy v naSem kon-
kretnim pripadg 1,5 dc, a koneéna §itkova tchylka bude mit hodnotu:

U: =15 + 3,22 = |12,45 = 3,5 de.

Vidime, Ze chyby v odhadu rychlosti a thlu niajezdu maji nejvétsi
vliv na presnost strelby.

Rychlost strelby.

Snahou protitankového kanonu musi byt vypalit v nejkratsim cCase
co nejveétsi pocet mirenych ran. Proto je dobre, je-li kanon opatfen tako-
vymi zarizenimi, ktera to umoznuji. Tak se objevuji konstrukce auto-
matickych kanont nebo aspoil poloautomatickych protitankovych zbrani.
Pri razi kolem 4 cm mohou vypalit automatické kanony dnesni konstrukce
kolem 100 ran za minutu, poloautomatické kolem 30 ran. Pro italsky
nami sledovany kanon udavaji prameny 14 ran za minutu, coz tedy neni
mnoho, a budeme-li s timto poétem dale kalkulovat, budeme mit urcity
koeficient bezpecnosti nasich kalkulaci.

Mordlni hodnota obslhuhy.

Moréalni situace obsluhy protitankového kanonu po zahajeni palby
a tim 1 prozrazenim palebného stanovisté bude vyzadovat lidi velmi
chladnokrevnych a odvaznych. Nevaham tvrdit, Ze podminka vysoké
moralky je zde podminkou bezvyhradnou, nadifadénou vSemu ostatnimu.
Vzorem zde musi byt onen némecky délostielecky dustojnik, ktery sam
obsluhoval pretitankovy kanon 20. XI. 1917 u Flesquieres a vyradil pal-
bou svého kanonu pri jednom utoku 16 tanku. Mozna, Ze by bylo dobré
k blizké obrané protitankového kanonu umistit nablizku protitanko-
vou pusku, kterd by méla jediny tkol: zabranit ohrozeni kanonu tankem
na nejblizsi vzdalenost. Moralka obsluhy kanonu by tim rozhodné ziskala.

Synthesa viech vvah.

Koneénym cilem na$i uvahy musi byt uréeni, kolika ran na ruzné
dalky bude t¥eba k vyradéni tanku. Vypocéteme je s pouzitim ziskanych
hodnot pravdépodobnych tchylek.

Vypoéet bude dostateéné presny, budeme-li povazovat tank za ctve-
rec 2 X 2 m. Po vypoCteni pravdépodobncsti zasahi dostaneme velmi
pouény diagram obkr. 3. Na ném znamena krivka P, zavislost pravdépo-
dobnosti zasahu tanku na dalce, a to tanku najizdéjiciho v Ghlu 45°, pfi
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gemz je poCitano se vSemi chybami, které jsme vySe superponovali.
Krivka N, pak udava pocet ran nutnych k dosaZeni moralni jistoty za-
sahu (je poc¢itana jako inversni hodnota pravdépodobnosti P, tedy pravde-
pedobnosti thrnnou, coz v praxi zcela dobre postaci).

Na prvni pohled vidime, Ze pocty nutnych ran jsou prili§ veuxe. Je
to zfejma vyhoda pro tutoénika, mebot kanon vystiili brzy svou detaci
a musi zahajit ‘palbu dtive, aby mu k ni vystacil cas. Jako vedlejsi zisk
tanku se tu objevuje zmenseni pruraznosti vlivem th!u sklonu, a to zisk
veliky, jak jsem uz ukazali vySe. Pri tom se vSak pro tank objevuje ne-
vyhoda v tom, Ze dradha tanku a tedy moZny pocet ran protitankového
kanonu bude | 2 == 1,jkrdt vétsi, neZ by byl p¥i pfimé cesté tanku. Vi-
dime a prokazeme jesté dale, Ze vyhod plynoucich z najezdu v urcitém
optimalnim uhlu je vice nez nevyhod; z toho plyne poucka, Ze pro tank
hude vyhodné wtocit védy s uréitym optimdlnim whlem ndjezdu.

Jak muze obrance zlepSit pravde-
podobnost zasahu? Je jedind pomoc: pou N
kanony musi st¥ilet tak, aby se tecna - )
drdhy’ strely shodovala co mond se " E1Se:
stopou pohybu tanku neboli, obecn# L
feceno, bude to palba zkPiZend, méa- g, \
me-li na mysli vétsi pocet kanoni a \ ;!
tanky najizdéjici s uréitym thlem na- \ 7
jezdu. Kromé toho lze ruznymi pie- 60
kazkami dosici téhoz efektu. Pak vy- N\ \2 ,
padnou ze vzorce 12 hlavni zdroje m
chyb de a d sin o a pravdépodobnost %
zasahu se zvétsi, jak vidime z obr. 3, St

I~

10
40—

<~

kde ktivka P, udava pravdépodobnost ,,
zasahu pro tyto pripady a ktivka N, S >4
prislusny pocet ran. Srovnejme po- e Toa =

méry na pi. pro dalku 600 m: R , :
a) postrel tanku s thlem néajezdu G e %o A0 000 o 800 dm
u = 45°. Pravdépodobnost zasahu P, Obr.. 8.
—15%, poéet ran N, =17,
b) osny postiel tanku neboli tihel najezdu « — 0, tank jede p¥imo na’
kanon. Pravdépodobnost zasahu P, — 30%, pocet ran N, — 3.

Srovnanim zjistime zajimavou a velmi dulezitou okolnost: draha
tanku v pripadé za a) je jen o 0% delSi nez v pripadé za b), avSak pocet
ran, ktery musi obrance vypalit, je vétsi o plnjgch 130%. Prevedeme-li
si poméry na jednotku éasu, vidime, Ze kanon by tu byl ve velké nevyhodé.
Z toho plynou pro taktiku ttoénika a obrance disledky, které jsme rekli
uz vyse; na tomto konkretnim prikladé jsme si je jen potvrdili.

Kolik tankt mtuze vyradit jeden kanon strilejici na tank céelné, za-
h&ji-li palbu na 1000 m? Tank se pohybuje rychlosti 16 km/hod.; t. j.
45 mlsek., a jede v Ghlu néjezdu }5°, je tedy jeho priméa vzdalenost od
obranného sledu 1000 : |/ 2 =710 m. Tank bude k disposisi kanonu, resp.
kanontim (palba zkfizena vzdy jednim kanonem) 1000 : },}5 — 225 vte-
Tin s nutnymi zdrZzenimi v zatackach nejméné 4 minuty.
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Na prvni tank by kanon potreboval 10 ran, kdyby tank byl stile
1000 m daleko; tank se vSak blizi a nutny pocet ran se zmenSuje. Jezto
chceme, aby nas vypocet byl co mozna exaktni, vyhneme se ruznym snad-
” W nym aproximacim a vykoname jej vy-

2 hodné graficky (obr. 4). Nakreslime
. / kfivku N,=7Ff (X) a budeme ji pro-
- tinat pfimkami, udavajicimi pocet ran
2 ve funkei ¢asu, kterou vSak vyjadi-
me ujetou drahou tanku. Tak zna-
/ mena na obr. 4 bod 1 zacatek palby
/\ \ rychlosti 1} ren za minutu, za niz
by tank urazil drahu 250 m. P¥i stiel-
4 \ \ bé se tank priblizuie a tim klesa pocet
"\ \ | || || nutnyeh ran podle kiivky N,. Pri-
\
\

N w Ty N g

\ secik 2, promitnut na osu poradnic,

-

: ((\ udava pocet ran, nutnych k vyradeéni
VAN ; V[V e\ [2 |7 tanku (predpoklad, Ze zasah znameni
0 200 w00 600 %0* 1000 Vyradéni), které se stane v dalce
dm 875 m (bod 2'). Od ukonceni této
Obr. 4. stfelby pocitdme k prenosu palby na
jiny tank 6.5 vtefiny (bod 3), za
néz ujede tank asi 30 m. Palba na druhy tank zaéina v bodé 3 a tak se
to opakuje. Kdyz jsme ukon¢ili graficky vypolet podél celé kiivky N,,
dostaneme tabulku 2. Vidime z ni, Ze lze poéitat s vyradénim 1} tanki
33 ranami. Z této tabulky pak ¢teme zavislost: pocet vyradénych tanki
— funkce ddlky, kterd je vysledkém nasi celé Givahy a kterd nidm umozni
uéinit si usudek o Géinnosti palby protitankového kanonu. Jako vedlejsi
zisk pak dostaneme z tabulky specifickou hustotu zbrani, které musime
umistit, abychom odvratili tanky p¥i urcité délce vystrelné.

Zaver.

Myslim, Ze se nas zpusob vypoctu, ktery jsem umyslné rozvedl do
podrobnosti i s duvody, aby kazdy mél moznost kontroly, priblizuje dobie
skuteCnosti. Pomijim ovsem faktory, které mohou mit na kapacitu obrany
palbou kanontt proti UV. rusivy vliv, jako umléovani kanont. Podobné
* Gvahy jsou vsak vzdy velmi vratké, nebot pii kvantitativnim jich hod-
noceni jde vizdy o shluk ndhodnych veli¢in a tak z nich obycejné mizi
prvek, ktery by jim dodal pfesvédcivosti, t. j. ovérené éislo. Proto se
jimi nezabyvam. Muzeme vSak Tici, Ze pfipad nami studovany je modus
vSech pripadit, a proto muze byt méritkem pro posouzeni stredni hodnoty
G¢innosti protitankovych kanont.

Vzpomenme na historicky priklad strelby némeckého protitanko-
vého kanonu 20. XI. 1917 u Flesquieres, ktery sam vyradil pii jednom
utoku 16 anglickych tanki; vysledek byl oznacovan jako vyjimecény proto,
ze tehdy byla aktivni obrana proti tankim v plénkach. P¥#i dneSnim
stupni této obrany mtize vSak byt takovy vysledek primérem protitan-
kového déla, ktery docela dobre souhlasi s nasim theoretickym odvoze-
nim. Studujice i jiné priklady (na p¥. 17. X. u Thielt, 18.—23. VIL
u Grand-Rozoy — mnajdeme je v knize: Taschenbuch der Tanks od
Heigla), uvidime, Ze jedno délo dovedlo na dalku 150 aZz 200 m zniéit celou
cetu tankil, coz opét dobie souhlasi s naSimi vypocty.
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Tabulka 1.
Tabulkastrelby

pro 4,7 em italsky protitankovy kanon, ostry pancérovy granat, vypoétena
pro balisticky koeficient 10* ¢ = 10,00 methodou de Gavre.
Uhel Uhel Koneéna Vyska Doba 1t e Priiraz-
Dalka vystrelu doletu rychlost  vrecholu letu Yy nost pan-
m dilce dilce m/sek. m sek. cife mm
0 — - 630 — — — 50
100 1.2 1.9 605 0.2 0.15 0.05 48
200 2.5 4.0 584 0.4 0.30 0.10 46
300 4.0 6.5 563 0.6 0.46 0.15 44
400 5.6 9.0 544 0.8 0.64 0.20 42
500 7.2 12.0 525 1.0 0.80 0.25 40
€00 9.2 15.0 508 1.5 1.00 0.30 38
700 11.0 18.4 492 2.0 1.20 0.35 36
800 13.0 22.0 476 2.8 1.40 0.40 35
9060 15.0 25.5 460 3.6 1.60 0.45 33
160 17.2 29.0 446 4.6 1.82 0.50 32
1200 21.6 37.6 420 7.0 2.28 — 29
14060 26.5 47.0 396 10.0 2.07 — 26
1600 32.0 57.0 374 14.0 3.31 — 24
1800 38.0 68.0 354 19.0 3.92 - 22
2000 45.0 80.0 336 25.6 4.55 — 21
2500 65.0 115.0 298 49.5 6.35 — 17
3000 97.0 168.0 270 90. 9.05 — 15
Tabulka 2.
Pravdépodobnost zasaZeni utociciho tanku stielbou z protitankového
kanonu.
Dalka Pocet Soucet Soucet zasazenych
m ran ran tankt
25 1 1 1
70 1 2 2
113 5% 1 3 3
160 1 4 4
210 1 5 5
260 1 6 6
312 2 8 7
370 2 10 8
430 2 12 9
500 2 14 10
575 3 17 11
668 4 21 12
752 5 26 13
875 T 33 14

T. j. byla-li palba zahéjena na dalku 1000 m, je prvy tank zasazen
7. ranou, kdyz se priblizil na dalku 875 m.

e




