Péchota u nas a v ciziné.

Plukovnik péch. A, Hlka:
Polska diskuse o péchoté proti tankim.

V polskych revuich Bellonie a Przegladzie Piechoty probéhla delsi diskuse o tom,
jak si m4 pé&chota poéinat ve stretnuti s Gtofnou vozbou. V 12. &isle Przegl. Piech.
ro¢. 1937 dovrsuje diskusi pplk. dypl. St. Mossor zajimavou stati, kterou lze dobre
pripomenout k nadi vlastni diskusi o obrané proti ttofné wvozh& v Pé&chotnich roz-
hledech 1937.

V rozpravé polskych autorfi z rfiznych prvka precefiovdani a podceliovani itoéné
vozby wynikla zvlast otdzka ,itoku péchoty proti ttotné vozhé",

Pplk. dypl. Mossor dovozuje:

Neni jiZz nékdejSiho nedostatku protitankovych zbrani; p&chota je jiZ md a je
vycviéena v jejich obsluze a pouziti. Cheeme vSak védét, jak si méa vabec principidlné
poéinat jednotka — rota, prapor, pluk — octne-li se tvari v tvar rychlym tanktm.
Rozé¢lenit a rozvinout tvary jako pred kaZdym nepritelem, rozvinout a zasadit proti-
tankové zbran&?

Jak uc¢init zadost v0éi tanktim pifedepsanému a jediné tsp&Snému zplsobu boje
diktovanému utoénym duchem ?

Budeme tutoc¢it na tanky pohybem a Zivou silou jednotky, &i zastavime jednotku
na misté k trpné protitankové obran&? Jedni mluvi o ttoku, druzi o obrané.

Ani tak, ani tak. Pojmy tGtok a obrana péchoty jsou v boji s ttoénou vozbou
ponékud nepriléhavé. Vzily se jako zdkladni sloZzky boje p&choty s pé&chotou, ale ne-
hodi se jiz dobfe k predstavé boje proti tankim. Tanky jsou tak zvlastni a novou
zbrani, Ze je nutno bojovat proti nim zcela jinak neZ proti dosud obvyklym zbranim.
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V sledovani Gtoéného ducha nachézime i zde vystrelky a naivnosti jako: , Prece
musim mit Gspéch, kdyz utoéim!" —

Pplk. dypl. Mossor vénuje rozboru takto bludné a tvrdohlavé aplikace tutoé-
ného ducha mnoho mista a ironie docela pravem. Sam jsem byl w naSich pomérech
piimym svédkem vystupu velitele tutocici roty s rozhod¢im r. 1926. Velitel roty
{ito¢ici holou Zivou silou na rovnocennou rotu v obrané zesilenou té€zkymi kulomety
sl trpce stéZoval doslova: , Nechce ustoupit, a prece vidi, Ze tutofim."

Nerozvaznad a bézna ttoénost podle pplk. dypl. M. nevystupuje nikde s takovou
piikrosti mylné jako pravé v boji péchoty proti tanktm. Absurdni je pojem utoku
péchoty na tanky s obvyklymi Gtoénymi tvary a rovnéZ pilhodinnd aZ dwouhodinni
obrana pé&choty proti tanktim na misté neni obranou v bé&Zném smyslu. Boj proti
0V. bude nééim jinym neZ ttokem anebo obranou. Téchto pojmi se zde ziikdme
predem a mluvme vyhradné€ o ,boji proti Gtotné vozh&“. Ale také se predem shod-
néme na tom, Ze nestaci utoénou vozbu jen odhanét; treba ji také nicit.

MizZe se péchota vrhat na tanky &i nikoliv?

V zapadni Evropé se ustdlil ze zkuSenosti a studii ndzor, Ze napor organiso-
vanych jednotek péchoty na tanky je sebevrazdou, kdeZto individudlni boj pésaka
s tankem je docela UspéSné mozny. Poukazuje se na soucasné zkuSenosti ze Spa-
nélské obCanské valky, kde jednotlivec nejednou zdolal tank S$tastnym vystrelem
z blizkosti do prlizoru tanku, Géinkem ruéniho grandtu na pés, zapalenim mazadel
na povrchu tanku néjakou hotici tekutinou. OwSem je nutno fici, Ze se jednotlivec
dostane tanku na kobylku jen ve vhodném terénu a v priznivé voleném okamziku.
Pro boj jednotlivece s tankem je nutno dobfe znat Achillovu patu tanku. Tomu lze
s Uspéchem uéit a lze to i cviéit. Pri nejmensim se dosahuje, Ze péSdk zvykd bez
paniky pohledu na tank, jeho himotu, rychlosti, snad i palb& pokud se ji jako jed-
notlivec vyuzitim terénu dovedl vyhnout. To viecko jsou viak ulohy a pripady jed-
notlivce, Uloha velitele pési jednotky pro boj s tanky je docela jina. Velitel nikdy ne-
nafidf tok swé jednotky na tank. Bude vSak intensivné predvidat a pripravovat
nejvyhodnéjsi podminky pro stretnuti s UV. Bude vyhleddvat pro postup ve volném
terénu v nebezpeci stfetnuti s tanky takovy terén, kde se mapor UV. miiZe projevit
co nejméné organisovanym prekvapenim a snad jen roztristénym manévrem jednot-
livych vozii. Pravé v takové situaci utoéicich tank@ mutZe nastat vhodna ptileZitost
k Usp&$nému boji jednotlivedt s rozptylenymi a samostatné pracujicimi tanky. To
je mozné w osadé, v lese a viibec v terénu pokrytém.

Népor tankové jednotky netrva zpravidla celé hodiny a projde v dobé pomérné
kritké, Cinnost pé&choty v takovém ndporu si predstavujme a pfipravujme predevsim
jako mohutnou palbu protitankovych zbrani, a — dojde-li k tomu —, jesté jako
shluk moment@ boje jednotliveli s jednotlivymi tanky.

Proti malému najezdu tankt budou se v terénu malé predvojové jednotky kryt.
Jiné jednotky mohou pod jejich zastitou za priznivych okolnosti pokrafovat v po-
stupu podle tlohy terénem, kam tanky nemohou vyhodné& zasdhnout.

Predvojové a Celni jednotky pé&choty v postupu musi predvidavé prijimat najezd
slabich tankovych jednotek vhodnou sestavou i se ztratou svého &asu. Véasny po-
zemni a letecky prfizkum mda umoznit véasnou pripravu zajiStovacich jednotek &el-
nich, boénich i zadnich a pod jejich zastitou volny pohyb ostatnich sil.

Za uréitych zprav musi na primo hrozici nijezd velké jednotky UV. reagovat
sestavou a posuny w péchotnim terénu i celd divise. Zejména délostielectvo a gros
péchoty musi byt drZeno a vedeno mimo Gspésny zdsah UV. Vime dobre, Ze nijezd
velké tankové jednotky je s to proniknout ve volném terénu v kriatkém pomérné
tase hluboko do sestavy vyssi jednotky. Tomu piimo napomédhd prekvapeni jednot-
livych praporti péchoty v pohybu tankovym terénem.
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Narazi-li v8ak tankové jednotky na vyznamnych smérech na pfirozené a dobfe
vyuzité prekazky, nakladené miny a protitankové zbrané, wvmiknou sice ¢asteéné do
sestavy divise, ale nerozrusi ji celou. Naopak tankové roty a &ety, rozptylené pre-
kdzkami a bojem, budou mit tézké ztréiy, utok tankové jednotky v cellku je ochromen
a hlavné nemtiZze byt po nezdafeném a odraZeném najezdu snadno a rychle opakovéin
na témz, tim méné na jiném misté. Tento piipad se ovSem tyka podniku OV. dopro-
vazeného rychlou, avsak slab3i nepratelskou pé&chotou mebo jezdectvem.

Pplk. dypl. M. zamitd také protitankovou taktiku, kterd 2Zada, aby specidlni
jednotky protitankovych zbrani Sly do podniku proti UV. samostatné a isolované od
péchoty. Jednotka a Gtvary p&choty maji jit proti OV. v celku se swymi organickymi
protitankovymi zbran&mi a nikoli vy¢kavat vysledku souboje UV. se specidlni expo-
novanou protitankovou jednotkou.

Pé&chota m4a tedy bojovat s UV. ttofné€ jednak svou protitankovou palbou,
jednak individudlnimi ttoky jednotliveft na tanky rozptylené palbou.

RovnéZz zamita pplk. dypl. M. navrhy, aby proti zjist&nym velkym tankovym
sildm byly vysildny na autech nebo shazovany padaky s letounfi specidlni odloucené
protitankové jednotky.

Pplk. dypl. Mossor shrnuje svoje nézory takto: Predevsim vyhledavat ve vsech
druzich boje péchotni terén a vyuzZivat ho. Vybavit organicky vSechny, i nejmendi
jednotky péchoty protitankovymi zbranémi a necentralisovat tyto zbrané, V obrané
ma velitel dostatek mozZnosti dat tikoly sam, v ttoku a hlavné w zajist&ném pochodu
v situaci pfekvapeni Gtoénou vozbou budou nejrychleji a nejlépe disponovat profi-
tankovymi zbran&mi mejniZsi velitelé, protoZe na jiné disponovéani bude pozds.

Protitankovymi zbranémi jsou tu pé&chotni kanony, protitankové pusky, pla-
menomety nebo jiné zapalné prostfedky a miny.

Rovnéz je dilezité mit u vSech jednotek pé&choty pojitka k hlaSeni tankového
poplachu. Jsou to radio (radiotelefonie) a rakety.

Na konci se pplk. dypl: M. obdirn&ji zmifiuje o velké budoucnosti ,protitankové
pusky", treba neautomatické, s wvelkou pocatedni rychlosti, hrubsi rdZe a s praraz
nosti pamcife stredni sily na 200 m. Takovou pusku tfeba techmicky vyreSit a zavést
ji do pé&choty a jezdectva ve statisicich kusfi. Pred touto zbrani vSudypritomnou
v péchoté ztrati tntoéna vozba svlj dneSni hrozivy vyznam ve stretnuti. Tank za
100.000 zlotych bude vyddn zni¢eni prvni stfelou v cené nékolika desitek zlotych.

O technickém vyreSeni takové zbrané fikd M., Ze neni nemozZné.*)

R S——

Nové tendence v mechanisaci anglické armady.
(Podle B, Svanebacha z ¢as. Avtobronétankovyj Zurmnal
¢is. 3/1937.)

30. listopadu 1935 schvililo anglické veleni II. ¢ast nmového Polniho Fadu. Tato
¢ast, v které je velmi mnoho mista vénovdno otdzkdm mechanisace, byla vydéana
r. 1936 a je tudiZ nejnovéjSim dokumentem, ktery charakterisuje rozvoj anglické
utoéné vozby.

Viimnéme si nékterych ¢ééasti tohoto Polniho Fiadu ve spojeni se zménami v ang-
lickém mazirdani na =zplsob pouZiti tankd a ve spojeni s prezbrojovinim anglické
armady novym tankovym materidlem.

Nové zptisoby pouziti tank.

Vieobecné znaméa Kklasickd anglickd tankova doktrina vychéazela z toho, Ze se
tankfi musi pouZivat jako samostatné zbrané a Ze v své prici nesméji byt omezo-

‘)'?-t.éto protitankowé pusSce se zmini PR. v &is. 2.
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véany spolupraci s jinymi zbranémi a zvlasté ne s péchotou. K ilustraci toho vzpo-
mefime na stary tankovy predpis z roku 1927, § 3, stat 26, kde se prawi: Néazor, Ze
ge obrnénych vozii m4 pouzivat v tésné spoluprdci s péchotou a jezdectvem, je za-
staraly. Obrnéné vozy (tamky a OA.) jsou zbrané velkych mozZnosti. VyuZiji své bojové
sily v mistech, momentech a methodami, které nejlépe vyhovuji jejich vlastnostem.

Tato taktickd koncepce se odrdZela i v konstrukei anglickych tankfi. Anglické
tanky z obdobi 1925—1927 se vyznacovaly velkou rychlosti pohybu (na tehdejsi
dobu), zato vSak mély nedostate¢né odolny pancir. Jeden z anglickych autorti do-
kazuje veliky vyznam rychlosti tanku tieba i na Gjmu odolnosti pancite, vyjadiil se
takto: Nezranitelnost tanku je timé&rn4 &tverci jeho rychlosti.

ZkuSenosti z poslednich let ukézaly, Ze tyto anglické nézory zacaly postupné
prozivat uréitou evoluci. V Cetnych taktickych cvicenich se pouzivalo tankfi nejen
samostatné, ale i ve spoluprédci s péchotou. To se zacalo projevovat i v or-
ganisaci anglické uto¢né vozby. Vedle tankové brigddy predurcené k samostatnym
operacim, byl roku 1935 postaven ¢&tvrty, t. zv. ,,arméadni* tankovy prapor, uréeny
k spolupraci s péchotou. Pii konstrukci novych tanktt se zaalo pouZivat mnohem
mohutné&jsiho, odoln&jsiho pancife, ktery u vozl stfednich md chranit proti kulo-
metim welké raZe nebo dokonce (podle moznosti) i proti automatické 20 mm proti-
tankové zbrani. Novy Polni f4d z r. 1935 definitivné formuluje tyto nazory. Podle
ného jsou tanky uréeny bud k pohybovym operacim, pro které je treba rychlosti
4 velkého okruhu ¢&innosti (dokonce i na vrub uréitého zmenSeni odolnosti pancire),
nebo k té€sné spolupriaci s péchotou v utoku. V tomto pripadé mé pancif mnohem
vaznéjsi vyznam nez rychlost a velky okruh phsobnosti.

Tanky, které jsou urceny k pohybovym operacim (t. j. k samostatnym ope-
racim), jsou organisoviany v tankovych brigddéadch sloZzenych ze smiSe-
nych a lehkych tankovych praporf. Tanky, které jsou uréeny k spolu-
prédci s péchotou, nazyvaji se ,p&chotnimi“ a jsou organisoviny v arméadnich
tankowych praporech.

Tankova brigada bude zpravidla spolu s jinymi motomechanisovanymi
jednotkami tvofit rychlou divisi. V této rychlé divisi tvori tankova brigada
hlavni Gderné jadro pro rozhodujici hoj, kdeZto zgkladni tlohou ostatnich jednotek
rychlé divise je pfezvédnd a priizkumnéd ¢&innost, zajisténi, umozZnéni piekonani pre-
kézek a palebnd podpora tankové brigady. Velky okruh ptsobnosti a velkd rychlost
tankovych brigdd jim dovoluji podle znéni predpisu provddét neocekdavané ﬁdéry
nejen do nepiatelského boku, ale i do jeho tylu a proti $tdbtim. Polni ¥dd m4 za to,
ze i pouhé nebezpeli ttoku tankové brigady mize paralysovat anebo spoutat ne-
pratelsky manévr tim, Ze nuti nepfitele k rozvinuti jinak zbyteéné velkych sil na
neprihodném misté za ucelem =zajiSténi a ochrany jeho bok@ a tylu. Podle Polniho
fddu muZe  tankova brigada bez zvlaStniho napéti sil vykonat kazdodenné& pochod
80 km pii stifedni pochodové rychlosti 11—13 km/hod.

Smisené tankové prapory, které jsou organisaini sloZkou tankové
brigddy, skladaji se z rot stfednich a lehkych tank®@ a z rot ,tankt
podpory*. Stfedni tanky jsou zakladnim tdernym jadrem praporu. Lehké tanky smi-
Senych praporit zajistuji jejich ¢innost priizkumem a umléovanim nepratelskych
prostfedk@i protitankové obrany. , Tanky podpory‘ se lisi od strednich tankt tim, Ze
misto 47 mm kanonu maji 75 mm houfnici. Ta st#ili hlavné dymovymi a tristivymi
granity. , Tanky podpory* jsou stfednim a lehkym tank@m ochranou proti nepfa-
telskym protitankovym déliim. Této ochrany se dociluje vytvofenim dymowych clon
dymovymi granaty, kdeZto tfistivé granaty jsou uréeny k podpofe Utoku na nepré-
telské odpory, skryté v domech nebo v jinych pevnych krytech.

Lehké tankové prapory, které jsou rovnéz slozkou tankové brigady,
jsou sloZeny jen z lehkych tankfi a pouZivd se jich oby&ejn& ve spoluprici se smiSe-
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nymi tankovymi prapory. V takovém pripadé je jejich hlavnim tukolem prizkum
nepritele a umléovdni jeho protitankovych zbrani k pripraveni ¢innosti smiSenym
tankovym praporiim.

JArméadni“ tankové prapory maji mit podle Polniho fd4du mnohem
tlustsi pancir. Proto nejsou také tak rychlé, jako obyc¢ejné stiedni tanky. Tyto pra-
pory maji téz urcity pocet lehkych tankfi, kterych je treba k zajiSténi veleni a spo-
jeni uvniti praporu. Armadni tankové prapory jsou uréeny k spolupraci s péchotou
v utoku a v protittoku. Jejich tkolem je zniceni draténych prekazek, ni¢eni nebo
umiléovani mepratelskych palebnych zdrojli, hlavné kulometnych hnizd. Pfedpis pravi,
ze jsou cennym. prostfedkem k =zajiSténi Gtoku péchoty s prekvapenim, k ziskani
iniciativy a k podpofe a rozSireni pocate¢niho tspéchu v ttoku.

Arméadni tankové podpory se posunuji jako nejaéinnéjsi prostredek proti ne-
pratelskym tankim. Predpis Tikd, Ze tspéSny boj armédnich tamkovych praporti bude
wZdy zaviset na volbé vyhovujiciho terénu, na utajeni shromazdisté, vyckavacich po-
staveni a vychodist Gtoku a na hodnoté spoluprdce tankfl s jinymi zbranémi. Tyto
zbrané jsou povinny véas upozornovat tanky na pritomnost protitankovych prekazek
a vcas umlcovat palbu nepratelskych protitankowych zbrani.

Pokud jde o OA. omezuje se novy anglicky Polni fad na kratkou charakteri-
stiku jejich vlastnosti a zdiraziiuje jejich velkou rychlost a bhezhluénost jizdy po
cestach, ale zaroven i jejich malou pohyblivost mimo cesty. OA. jsou organisovany
v pluky nebo v samostatné roty (v koloniich). Jejich hlavni tlohou jsou prezvédy,
a to obyejné ve spoluprici s jezdectvem. Nékdy se jich pouziva k zajiSténi, hlavné
k zajiSténi tréntt na komunikacich.

Novy tankovy material.
{Podle zahrani¢niho tisku.)

Mezi lehkymi tanky (v anglické armadé jsou jimi mazyvany tanky prizkummné),
které jsou ve vyzbroji anglické armdady, jsou zikladnimi typy Mark II A. Jejich
data: bojovd vaha kolem 45 t, motor 75 HP, maximalni rychlost 56 km/hod.,
vyzbroj — 1 kulomet 7°7 mm nebo 127 mm v oto¢né vézi, pancii 8—13 mm, mnoZstvi
pohonnych hmot 130 1 na 210 km, prekonava zdkop Siroky 152 m, brodivost 0'75 m,
osadka 2 muzi. Tento vz byl ve vyzbroji anglické armddy je$té r. 1936, ale h&hem
poslednich dvou let se vedle ného pocaly objevowat nové typy lehkych tankfi, které
jsou dalSim konstruktivnim zlepSenim Mark IT A.

Polni rdd se zmiluje o lehkém tanku Mark IV, o kterém jsou uvedena tato
data: bojova vdha 4126 tun, vyzbroj 1 kulomet 77 mm nebo 12'7 mm v oto¢né vézi,
okruh ¢innosti 208 km na silnicich, pFekraduje zdkopy Siroké 1'6 m, brodivost 076,
stfedni pochodovd rychlost na silnicich 32 km/hod. V Anglii se obyejné pocita
stfedni pochodova rychlost jako polovina maximélni rychlosti, a lze tudiZ mit za to,
Ze maximalni rychlost lehkého tanku Mark IV je asi 64 km/hod.

Tank Mark IV pripomind svym vzhledem lehky tank Mark ITA, li8i se viak
od ného perovanim pojizdnych woziki.

Dalsim novym lehkym tankem anglické armady je tank Mark V, o kterém
Polni rad uvadi tato data: bojovd vaha 4'826 t, vyzbroj dvojkulomet 77 mm nebo
127 mm v otoéné vézi, okruh &innosti 240 km na cestdch, prekrafuje zdkop Siroky
1'6 m, brodivost 0'9 m, stiedni pochodova rychlost po cestdch 32 km/hod.

U tohoto tanku je pro anglické tanky uplné novd konstrukce podvozku (kole-
jového systému), t. j. vodici kolo je vzadu, hnaci kolo vpfedu. Zaménuje téz zadni
vodici kole¢ko w pasu. Toto FeSeni je charakteristické téZ u znimého némeckého
tanku typu I, kterého bylo pouzito ve Spanélsku v arméidé generdla Franca. Lze
v tom spatfovat snahu o zvétSeni délky tfeci plochy pasu se zemi k zvétSeni tfeni.
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7Zvlastnosti lehkého tanku Mark V je tedy dvojkulomet v otoéné véZi a nova kon-
strukce kolejového systému.

Anglické noviny Daily Telegraph jiZ r. 1936 prinesly zpriavu o tom, Ze se v pfi-
stich dvou letech piedvidd prezbrojeni anglické armady novymi lehkymi tanky
Mark V a VI. Z toho plyne, Ze jeSté existuje novéjsi typ anglického lehkého tanku,
ktery je oznaden Mark VI; o tom se vSak Polni rdd nezmifuje. Pfihlizime-li vSak
k tomu, Ze anglicky plukovnik Frederic Pale ve swych uverejnénych prednaskach
mluvil o intensivni prici na Dieselovych motorech pro anglické lehké a stredni tanky,
lze mit za to, Ze jeden z novych typt lehkych tankti anglické armady bude mit
Dieselttv motor.

Ze strednich tankf jsou jeSté ve vyzbroji anglické armady znamé stredni tanky
Mark II a IT A, zkonstruované jiz r. 1927—1929, Novy Polni rad poéitd s témito
tanky jako s tanky podpory. V tom pfipadé se 47 mm kanon zaméiuje 75 mm houf-
nici a viyzbroj tanku je pak 1 délo 756 mm a 3 kulomety, z nichZz jeden je spojen
s délem v oto¢né véZi a 2 po stranach tanku. Nutno viak mit na zfeteli, Ze stfedni-
tanky Mark II a II A jsou postupné zaméinovany novéjSimi a technicky dokonalej-
§imi, t. zv. Sestndctitunovymi strednimi tanky Vickers, které byly zavedeny do vy-
zbroje anglické armady r. 1935. Tyto tanky jsou vlastnim jadrem anglickych stred-
nich tanki pro pripad valky a stfedni tanky Mark II a IT A jsou spiSe tanky k vy-
cvikovym Uceltim.

Pokud tedy jde o rozvoj anglické Gtofné vozby za posledni 1éta, mGZeme nové
tendence shrnout takto: :

1. Tanku se mda pouzivat k samostatnym operacim i k spolupriaci s péchotou.

2. Zdokonalovani dvou typ tankt — lehkého jako prazkumného a stiedniho
jako zdkladniho prostfedku k tderu u mechanisovanych jednotek — pokraduje. Jevi
se tendence vyrobit specialni tank k tésné spolupraci s péchotow & k zesileni pancire
a téchto tanki.

3. Vyzbroj lehkych tankf (priizkumnych) se zvétSuje.
4, Pracuje se o typech Dieselovych motorit pro tanky.

5. Pokracuje se v zdokonalovédni podvozku tankt, zvlasté pak perovani a kole-

jového systému. P—ek.
—_—

Major péch. Martin Hrnéifik:
O protitankové pusSce.
(Technika i vooruZenie, roé. 1937, se$. 17)

Hlavni protitankovou zbrani je péchotni kanon s pribojnym vybu$nym na-
bojem. O jeho konstrukeci pracuji vSechny staty a v nékterych je zaveden jiz do
vyzbroje.

Soucasné se pracuje o konstrukci lehké protitankové pusky, kterd by byla
zcela péchotnim protitankovym prostiedkem. Dosud vyreSené vzory takovych pusek
jsou na pf. puSky Solothurn a Oerlikon.

Nutnost protitankové pudky vysvita z téchto davodu:

1. V pristi valce budou tanky zasazovany do utoku hromadné. Proto i protitan-
kovych zbrani musi byt pouzito ve velkém podtu.
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Uvazme jen jakého mnozstvi tankt bylo pouzito jiz ve svétové valce pii pri-
lomech obrannych postaveni. Nasledujici tabulka (z ,,Revue Militaire Générale®, &. 2.
1937) ndm ukéze, jakého poétu tankt bylo uZito pfi utoku na 1 km fronty v nékte-
rych operacich.

(angl. armada)

I ‘ : :
Dot')a Misto tutoku ‘ Pocet tanku | Usek | Potet tanki na
operace ‘ ‘ (km) | 1 km fronty
20/11 1917 | Bitva u Cambrai 378 (210 pro
(angl. armada) vlastni utok, 168 s
‘ pro vyuziti aspé- | 12 20—30
| chu) |
11/6 1918 | Protiofensiva generala | | |
Mangina ’ 162 S | 23
18/7 1918 | Protiofensiva 10. a 6. {
armady mezi Aisne a | 548 | 34 15
Marnou ‘ ‘
: ol
8/8 1918 | Bitva u Montdidier 420 | 18 23
|

V pristi valce budou uvedena ¢isla daleko pirekro¢ena a mozno ofekavat, Ze na
1 km fronty bude plsobiti 60—80 tankt. Je to tim pravdépodobnéjsi, ze tanky budou
postupovat v nékolika sledech.

Jakého tedy mnoZstvi protitankovych dél by bylo tfeba k zastaveni této masy
tanka?

Predpokladejme, Ze rychlost tank(i bude primérné 6, 12 a 20 km za hodinu.
Hloubka pasma uc¢inné plsobnosti protitankovych dél bude asi 800 m. Tento prostor
projede tank pfi uvedenych rychlostech za 8, 4 a 2% minuty. Pii stfelbé na pohyblivy
cil nemohou dat protitankova déla vice nez 6—7 ran za minutu.

Proto muze kazdé protitankové délo vystielit v dobé, kdy tank projizdi pasmem
nejvétsi Géinnosti protitankového déla, 48, 24 a 15 ran.

Z tohoto poCtu ran nezasahne cil kazda stfela. Pramérné muzZeme ocekavat
ze 4 ran 1 zasah, ktery by vyradil tank z ¢innosti. Za tohoto predpokladu mtze byti
vytadén z bojové ¢innosti v hloubce 800 m tento pocet tankt:

e Rychlost tanku
———__ (km/hod.)
Pocet dél T s

i |

1
6 12 |20
|

(ma 1 km)
\
3 36 [ 18 | 11
6 72 36 | 215
12 144 72 | 43
18 216 | 108 | 65

24 288 144 86
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K tudajum uvedenym v této tabulce je tfeba poznamenat.

a) Nelze predpokladat, ze za utoku tankt na vzdélenost 800 m zustanou ne-
porudena vSechna protitankova déla, a to tim spiSe, jak je pravidlem, vyrazi-li ttok
tanki s prekvapenim.

b) Utok tankl neza¢ne vidy z velké vzdalenosti, je mozny i z dalky na pf.
400 m; proto se zmensi i pocet protitankovych dél, ktera se ztcastni odrazeni ttoku;
pfipustime-li, Ze se odrazeni utoku zucastni ; vSech protitankovych dél, bude pocet
vyfadénych tankt:

g Rychlost tanku |
T (km/hod.)

Pocet dél SEagdi 6 : 12 20
(na 1 km) P ‘

27 135 8

54 27 16

12 108 | 54 32

18 162 81 48

24 216 | 108 64

Tato tabulka ukazuje, Ze pii nedostatku protitankovych dé&l piejde ¢ast tankt
beztrestné palebnou piehradu. Na pf. pri utoku 80 tankd s rychlosti 12 km/hod.
projede na fronté Siroké 1 km beztrestné 26 tankl, je-li na fronté (témze useku)
12 protitankovych dél. Podle této tabulky by bylo tfeba k uspé$né protitankové
obrané na useku Sirokém 1 km asi 18 protitankovych dél.

Takovy pocet protitankovych dél vSak velmi sniZuje pohyblivost péchoty, a
proto neni zadouci.

2. Potieba protitankové pusky se da oduavodnit jesté touto okolnosti: protitan-
kova puska muze byt skryta v jakémkoli kryté (na pf. v granatové jamé) a je odG-
vodnéna nadéje, ze pri utoku tanki nebude prozrazena. Po piejezdu tankt muze
na né ihned zahajit palbu. K zniCeni téchto protitankovych pusek je treba péchoty,
ktera v8ak postupuje za tanky rychlosti ne vét$i nez 3 km/hod. Proto budou tanky
nuceny vyckavat prichodu péchoty. Této okolnosti mohou vsSak vyuzit znovu ozivsi
protitankové pugky a zni¢it tanky.

Schopnost ukryt se dobfe v terénu je nejvétsi vyhodou protitankové pusky.
Zadny prizkum nezjisti v ni protitankovou zbraf; ani tank nezjisti v ni protitan-
kovou zbran dotud, dokud protitankova puska nezahaji proti nému palbu.

3. Protitankova puska umoznuje umistit protitankovou obranu na predni okraj
obranného postaveni.

4. Protitankova puska je dopliilkem ostatnich péchotnich zbrani v boji proti
tankiim; je zcela péchotnim prostiedkem protitankové obrany.

VyjasnivSe si takto taktickou potiebu protitankové pusky, promluvime si nyni
0 jeji stielecké hodnoté.

Piedev$im uvazme, proti jakym tanktim bude péchota bojovat v pristi valce.
Podle pplk. Perre (,Revue Militaire Francaise®, & 7, 1936) maji tanky nékterych
statl tyto vlastnosti:
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Rychlost | Tloustka
s i tanku | pancife | Vaha
Stat a druh tanku Vzor (nejvatsi] metvetst|y tunsi
km/hod.)| v mm)
|
Anglie: i
Lehky tank Garden-L. . . . . . :
MIA, MII, MIIIA . . 58 13 | 5
Stiedni tank Vickers-Armstrong . . 30 254 } 18
Spojené staty
americké:
Lehky tank BI-BE & o sl G wen 37 16 89
Stredni tank ‘ L R O 40 22 15
| Kristi T3-E2 . . . . 60 22 11
Tanky jezdectva 4 HL 5 SR S S - 71 95 54
RPISHRDAL: o 5 Tk 47 95 8'6
Japonsko:
Tancik VIE2B92 e 2015, Ui b 45 14 nad 3
Stiedni tank M=94 “F s et i\ 45 27 14
Lehky tank M=2593 ™ o Ve ey 45 — 7
Svédsko: |
Tanc¢ik Landswerk 100 . . . 55 | 9 pod 5
Lehky tank Landswerk 60 . . . . 48 | 13 68
Stfedni tank Landswerk 10 . . . 35 : 24 11

Jaké protitankové zbrané ma péchota?

1. Zbran s normalni razi (kulomety, pusky) s pribojnym stielivem. Tato zbran
je vSak malo U¢innd v boji proti tankGm, ponévadZ stfela mulZe prorazit pancii
nejvyse 7 mm, a to i na malou dalku (100—150 m), jak je zfejmé z této tabulky:

Uhel k vystfelné roving

Dalka o 0 0
eyl M G i R IR
Tloustka pancife (v mm)
100 11 ‘ 9 65
200 10 8 55
400 7 5 4

2. Velkorazné kulomety (12—13 mm) s prubojnou stfelou. Také ucéinek téchto
kulomett je nedostatetny v boji proti tanktm, jak je vidét z této tabulky:

‘ Uhel k vystfelné roving

i 0 e e
1 Tloustka pancife (v mm)
100 } 20 | 16°5 11°4
300 | 175 135 10
500 | 15 ‘ 12 8'5
1000-" |F. 315 ] 65
1500 1 85 ‘i 65 | 5
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Velkorazné kulomety maji ac¢inek v boji proti lehkym tankiim jen na dalky
100—200 m.

3. Protitankova déla jsou uéinnym protitankovym prostiedkem do dalky 800 m.
Tato déla nejsou vSak zcela péchotnim prostiedkem protitankové obrany. Vzhledem
k vyse uvedenym divodim je tfeba speciadlni protitankové pusky, kterou by byle
tteba ptidélit péchoté organisacné.

Protitankova zbran péchoty musi tedy byt: jednak protitankové délo pro vétsi
dalky, jednak druhda zbran, kterd by byla lehka, téZko zpozorovatelnd a ktera by
byla dostatecné uc¢inna na blizké dalky a meéla dostatetnou rychlost strelby.

Tank je bezmocny proti protitankovému délu na dalky vétsi nez 400 m. Do-
stane-li se vSak tank na vzdalenost mensi nez 400 m, jiz vidi dobfe a stava se ne-
bezpeénym pro protitankové délo. Tu musi protitankovému délu prijit na pomog
protitankova puska, a to tim spise, ze na jedno protitankové délo pripadne nékolik

tank(, takze pomér sil je vyhodnéjsi pro tanky.
Protitankové pusky musi byt dobie skryty a nesméji se prozradit stielbou do
posledniho okamziku. Jejich palba musi byt dobfe pripravena a musi byt zahajena

s prekvapenim.

Vyse uvedené protitankové pusky Solothurn a Oerlikon maji tyto vlastnosti:
raze 20 mm, vaha zbrané asi 40 kg, vaha naboje (prubojny vybusdny) asi 140 g, po-

¢atetni rychlost 730—750 m/vt.

Vaha zbrané je zavisld na razi. Pri razi 20 mm muze puska prorazit 20 mm

pancii na dalku 200 m.

Tu je nutno odmitnout pozadavek, aby vaha pu$ky nebyla vétsi nez 30 kg.
. Pozadavek bude jen tehdy resitelny, obrati-li se pozornost na vhodnou konstrukci
naboje. Pfi dobie vyleSené otdzce ndboje pro protitankovou pusku bude Ilze snizit
jeji véhu, aniz to vs$ak bude mit Skodlivy vliv na Uéinek zbrané.

Protitankové puska zaslouzi mnohem vét$i pozornosti, ponévadz zesiluje znaéné
odolnost péchoty v protitankovém boji, pfi ¢emz zustava uplné péchotni protitan-

kovou zbrani.

—_—

Literarni prehled.

Commandant F. J. Deygas: ,Les
Chars d’assaut®. Leur passé, leur ave-
nir. Vyslo r. 1937 u Ch. Lavauzelle &
Cie v PariZi; stran 342,

Zndmy vojensky spisovatel major
Deygas 1iéi v své pomérné obsdhle
knize zrozeni, vyvoj a kratkou sice, ale
tak  bohatou minulost nejmladsi zbrane,
tankt, ditéte svétové valky.

Po dfkladném probriami vSech pied-
kit tank@ za vélek vSech vékei, po zmin-
ce o romanovych uvahdch Welsovych,
Robidovych o pouziti bojovych vozidel
vie mi¢icich, probird v dtkladném ¢&lanku
vyvoj past jako nahrady za kola ve vol-
ném terénu. Je to zndmy princip vo-
zidla, které si jaksi veze svou cestu
s sebou a podkladd ji pod hybna kola.
V zivéru &lanku piichdzi jiz k predvé-
letnému traktoru, ktery poutd pozornost

vojaktt a z nich zvlastd dslostrelch. Od-
tud k mySlence pouziti u bojového vo-
zidla nebylo daleko a pied vAalkou se na
to myslilo v Americe, Anglii a jinde
Existuji obrnéna auta proti dneSnim
ovSem znac¢né primitivni. Vyvoj v tom
sméru byl rovnéZ zajimavy.

Otcem francouzskych tankll je gene-
ril E. Estienne, absolvent polytechniky,
délostrelecky distojnik, ktery cely svii
piedvileény Zivot vé&nuje technice a ve-
jenskym védam. Jiz roku 1912 mavrho-
val pouziti letectva pro délostreleckd
pozorovani. Sviij navrh o pouZiti pohyh-
livého ,,brnéni‘ na ochranu postupu pé-
choty podal zaciatkem valky a znovu
vyméhal v prosinci 1915,

Byl kone¢n& piijat v hlavnim stanun
generdlem Jaminem a dostalo se mu
povoleni providdét potfebnd badéni a




