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Plukovnik Zen. Cyril Sup :

Vyvoj Zenijniho vojska za svétové valky a smér vyvoje
v nynéjsi dobé.

I. Vyvoj Zenijniho vojska byl vzdy zavisly na organisaci armady az

na pozadaveich kladenych armadou na Zenijni vojsko. Zenijni vojsko pi-i->

spiva ke zdaru véaleéoych operaci hlavné svou praci. Podle toho pak, jake

prace a v jakém mnoZstvi arméada od Zzenijnihe vojska pozaduje, Yidi se .
nejen pocet Zenijniho vojska u armady v poli, ale i jeho vystroj a vyzbroj, &

t. j. celé jeho organisace.

Vélky vedené na pocatku XX. stoleti, t. j. anglo-burska, rusko-japon-
gka a konecné i balkanska, ukazaly johromné Gé¢inky pouzitych palebnych
zbrani a zaroven zdlraznily dulezitost a nezbytnost vyuziti terénu a jeho
lipravy na ochranu proti uéinku pouzitych zbrani.

Nutnost udrzovat komunikace vSech druhu a obnova komunikacnich
objektli zni¢enych protivnikem rovnéz zduraznily zvySenou potiebu Zenij-
ntho voiska. Koneéné mozné  evropska bojisté se svym znaénym poétem
vodnich tokii vyzadovala k zdolani téchto prekazek rozmnozeni jak Zenij-
niho vojska, tak i prechodového materialu.

Ackoli vojensks odbornd literatura pred svétovou vaikou hojné cer-
pala ze zkuSenosti ziskanvch v uvedenych valkach, prece po strance Ze-
nijni bylo mnoho zanedbino a vétSina armad bez ohledu na tyto véleéné
zkuSenosti a z nich vyplyvajici zavéry po strance technické pridélila na
pocatku svétové valky divisim jen po jedné Zenijni roté, coz bylo podle
tehdejiich nizort povaZovéno za uplné vyhovujici.

Co se pfechodového a mostniho valecného materidlu tyée, byl u vét-
Siny armad pred svétovou vélkou a béhem této valky soustfedén u sbort
a-u armady. |V nékterych armadich mély sice divise také svuj valeény
mostni material, ale v mife velmi skrovné. Tak na p¥. méla némecka di-
vise svou vlastni divisni mostovou soupravu k postaveni asi 30 m valec-
ného mostu.| V byvalé rakousko-uherské armadé byl valetny mostni ma-
terial soust¥edén u sbortt a u armady. Jevila-li se pot¥eba pfrechodového
materidlu u divise, byl jim tento material ptidélovan pripad od ptipadu
na omezenou dobu. Ze toto pridélovani nebylo provadéno véas a zasahlo
tasto rusivé do vyvoje bojové situace, vidime na prikladé, ktery uvadi
generdl Misek v své knize ,,Boj o Feky‘‘. Pri ofensivé centrilnich mocnosti
roku 1917 v Italii nemohla rakousko-uherska armada pronasledovat dale
Italy ptes ¥eku Tagliamento, protoZe divise, které pronasledovaly v prv-
nim sledu protivnika, nemély prechodového materiidlu, nebot véleény
mostni material nebyl jim zavéas pridélen vyssim velitelstvim. Na druhé
strané uvadi rusky autor, ze byl-li divisim pro uréitou operaci pridélen
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valetny mostni material, obycejné si pak divise ponechaly mostni mate-
rial co nejdéle, aby jejich manévr byl po této strance co nejdéle zaruden.

Dalsi duleZitou slozZkou technického vojska jsou zakopnické oddily,
roty, prapory a pluky (ve Francii). Pred svétovou valkou byly dva na-
zory na organisaci téchto oddili. /Prvni zastaval zésadu jednotného vy-
cviku (Némecko) a jednotného technického vojska — pionyri, druhy pak
(Francie, Rakousko-Uhersko a jiné staty), délily technické vojsko na Ze-

{ 'nisty a na zékopniky. Tedy specialisace uvniti’ technického vojska. V né-

kterych armadach byly pak zakopnické oddily v sile cety az roty orga-
nicky pridéleny pred svétovou valkou i za ni péSim plukim a jezdectvu.
Zenijni vojsko bylo uréeno prevazné pro prace s prechodovym materia-
lem, kdezto zakopnici jak pécholy, tak i vyssich jednotek byli urceni pro
prace spojené s opeviovanim terénu a udrzovanim cest. Nékteré disci-
pliny byly pro oba druhy technickych vojsk spoleéné, i kdyz rozsah praci
nebyl stejny — niceni, stavba vypomocnych mosti a p.

Zkusenost z pohybné valky roku 1914 na ruském hojisti si vyzadala
zvySenou potfebu zakopnikt, protoze jedna rota zakopniku na divisi na-
prosto nestacila. Tento nedostatek byl hlavné citelny proto, Ze péchota
byla v zadkopnickych pracich, hlavné v opeviiovani terénu, jen velmi ne-
dokonale vycvicena. Nejvetsi potieba zakopniku se ukéazala na vSech bo-
jistich pii prechodu z valky pohybné na valku zakopovou.

Ze zkuSenosti, které byly ziskdny béhem prvniho roku svétové val-
ky, pak vyplyvalo:

) Nezbytnost pridéliti organicky zékopniky nebo Zenijni vojsko
divisim.

2.)Jedna zékopnickad nebo Zenijni rota pro divisi byla uznana jako
nepostacujici a k UspéSnému provadéni technickych praci stanoven po-
zadavek rozmmnozit Zenijni vojsko tak, aby u divise na kazdy pési pluk
pripadla jedna zakopnicka nebo zenijni rota.

(3.) Kromé téchto techmickych trup pridélenych divisim jest jeSté po-
tfebi Zenijniho vojska k technickym pracim v tylu, jak sborud, tak
i armady.

4. Koneéné seznana nezbytnost pridélit i mensi zékopnické c¢asti pri-
mo péchoté (v nékterych arméadach péchota neméla zakopnickych oddili

-ani za sveétové valky).

Prvni, kdo zesilil divise technickymi trupami, byli Francouzi, kteff
1iz roku 1915 pridélili kazdé divisi jesté po jedné Zenijni roté. Tato orga-
nigsace se udrzela ve francouzské armade az do. konce svétové valky.

V némecké armadé zesileni divisi pionyrskymi rotami bylo spojeno
s obtiZemi, nebot Némci se zvySenou potfebou vojsk stavéli nové divise
kterym museli pfidélovat nové organisované pionyrské roty. Kromé toho
organisace novych technicko-specidlnich jednotek, jako plynovych oddi-
I, plamenometnych a minometnych rot, byla provedena na vrub pionyri,
nebot tento specialni vycvik byl jiz v miru provadén v Némecku u pio-
1yri. VEecbeend viak byla na tom némecka armada jiz od pocatku lépe
nez armady jiné, na pi. francouzska, ponévadz némecké divise mély vet-
Sinou ihned po mobilisaci po dvou pionyrskych rotich. Roku 1917 méli
Némei u ka?dé divise dvé pionyrské a jednu minometnou rotu a jednu
svétlometnou éetu (pionyrsky prapor). Roku 1918 byly minometné roty
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rozdéleny a svétlometné jednotky presly do organisaéniho poétu arméady,
takze u divise zustal jen pionyrsky prapor o dvou rotach a jeden oddil
malych svétlometi.

V rakousko-uherské armadé divise na pocatku nemély svych orga-
nickych technickych trup, a bylo-li tfeba, byly jim piridélovany od sbort.
Roku 1917 podle némeckého vzoru byla provedena reorganisace technic-
kého vojska v tom smyslhi, Ze bylo organisovano 62 jednotnych Zenijnich
praporit o dvou rotach a kazda divise dostala po jednom praporu.

Obdobné i v ruské armadé bylo divisim organisacné pridéleno po né-
jakém case po jedné zenijni roté (sapérské).

Provedeme-li srovnani vyvoje po¢tu zenijnich rot v divisi za svétoveé
valky u riznych armad, dospéjeme k tomuto vysledku:

Rok Francie Némecko Rak.-Uhersko Rusko
1914 1 rota 1—2 = s
1916 2 roty 3 roty — 1 rota
1917 2 roty 3 roty 2 roty 1 rota
1918 2 roty 2 roty 2 roty -

Vyjadrime-li tento vyvoj Zenijnich jednotek u vyssi jednotky k cel-
kovému poctu tehdejsi divise v procentech, dostaneme:

Rok 1914 1916 1917 1918
Francie 1.5% 3% 3.8% 4
Némecko 1.5% 6.5% 6% 5%

Z tohoto prehledu je jasné vidét, jak bylo nutno zesilovat Zenijni
vojsko za svétové valky u divisi dvou nejdulezitéjsich arméid a rovnéz
muzeme poznat, jak zna¢na byla potreba Zenijniho vojska v letech 1916
a 1917 v dobé ustalené fronty, t. j. v zakopové vilce.

Piihlédnéme nyni k tomu, jakym vyvojem proslo béhem svétové val-
ky Zenijni vojsko u sbort. Sbor mél pred svétovou valkou ve viech evrop-
skych statech po dvou divisich. Co se technického vojska tyce, mély sbo-
ry némecky, rak.-uhersky, rusky po jednom zZenijnim praporu s riznym
poétem rot. Francouzsky sbor zadného technického vojska nemél a do-
stal za mobilisace technické vojsko ze zalohy armady, a to jeden prapor.

Za svetové valky mély vsechny sbory po jednom praporu pionyr-
ském (sapértl) o trech az Cétyrech rotich (v rak.-uherské armiadé oby-
cejné o trech rotach. Z toho byly dvé roty sapérii a jedna pionyru), tak-
Ze pramérné pripadalo po jedné roté na divisi a sboru jesté zbyvala jed-
na az dve roty pro vlastni potrebu. Tato organisace a pocet Zenijnich rot
u shoru byl povazovan pired svétovou valkou za plné postacujici a vyho-
vujici hlavné vzhledem k tomu, ze vSechny armady pocitaly pred svéto-
vou valkou s tim, Ze povedou valku pohybnou, v které podle tehdejsiho
vSeobecné platného ndzoru neni potieba zenijniho vojska tak velika.

Manévrovaci schopnost sboru do urdéité miry byla zavisla na tomw,
zda mél shor organisaéné pridélen-valeény mostni_materiil. Nejbohatéji
bylo po této strance vvbaveno Némecko, nebol mélo zvlastni shorové
soupravy valecného mostniho materialu, z kterych bylo mozno postavit
most az 120 m zdéli. Rusky shor mél jednu soupravu véleéného mostniho
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materidlu pro délku mostu asi 64 m (material Birago, ale ponékud pozmé-
nény). Bez ohledu na to, Ze pravé ruskd arméda meéla na svém bojisti
k zdolani hojné vodnich tokit znacéné mohutnosti, nebyl valeény mostni
material u sboru rozmnozen a tim byla manévrovaci schopnost ruského
sboru znaéné sniZena (podle ruského autora). Svétova valka, bohata zku-
senostmi co do prechodu pres vodni toky, ndm jasné dokazala, jak veliky
takticky vyznam mélo dobré vybaveni sborti prechodovym a valeénym
mostnim materidlem.

) Vlivemn zdkopové valky za svétové vojny se ménila crganisace zenij-
- niho vojska v tom smyslu, Ze bylo snahou u v8ech armad pFidélit divi-
sim co nejvétsi pocet Zenijniho vojska. Némei a RakusSané £li v této snaze
tak daleko, Ze v shortt zrusili pionyrské nebo sapérské prapory a pridé-
lili divisim po jednom pionyrském praporu o dvou rotach. Tato reorgani-
sace byla provedena roku 1917. Jevila-li se pak potreba zenijniho vojska
u shorti, byl jim pridélovin armadou na uréitou praci a na omezenou
dobu ruzny pocet Zenijnich rot.

Shrneme-li, co bylo dosud Fec¢eno o vyvoji poctu zenijnich rot za sve-
tové valky u ruznych armad. dostaneme tuto tabulku:

Pocet divisi Pocet Zen rot Podet Zen. rot

ve shoru v 1 divisi u vel. sboru Celkem
Némecko 3 2 0 6
Francie 2 2 3 7
Rak.-Uhersko 2 2 0 4
Rusko 2 | 4 P

V uvedeném poctu zenijnich rot jsou téz zapocteny svétlometné ro-
ty, pontonové roty a v ruském shoru kromé toho jeSté zelezni¢ni staveb-
ni rota, ¢imz pak organické Zenijni roty klesnou na mensi pocet.

Shrneme-li na konec vSechny zkuSenosti a poznatky, které jsme zis-
kali z vyvoje Zenijniho vojska za svétové valky, muzeme stanovit jako
nejmensi pripustny pocet zenijniho vojska:

“ 7 |u divise jeden Zenijni prapor o dvou rotach,

u sboru jeden Zenijni prapor o 3—4 Zenijnich rotach a o jedné rote
svétlometné.

Co se tyce prechodového materidlu, je nutno vybavit jak divise, tak
i shory prechodovym materidlem organickym, aby jejich manévrovaci
schopnost hyla zajiSténa. Divise potrebuji prechodovy material, ktery by
jim umonil prechod vodni prekazky bojovym sledem divise (péchota, do-
provodné zbrané a event. i UV. a zbrané PUV.), kdezto shor potiebuje
jiz vykonnéjsiho materialu k prechodu tézsich prostredki, hlavné délo-
stielectva a zasobovacich odfadu. Tato otézka byla u ruznych armad Fe-
Sena rizné. Tak na pf. v némecké armidé byla ponechana shorova sou:
prava v nezménéném rozsahu, jak jsem se jiz o ni zminil, a lehky preva-
zeei material byl piipojen v podobé gumovych élunt a lehké mostevky
k prvnimu zdolani vodni nfekézky. Podobna organisace je rovnéz zave
dena v sovétské armade.

II. Nyni prikro¢im k tomu, jakym vyvojem prochazi Zenijni vojsko
za dne&niho stavu armady. Takova organisace Zenijniho vojska, kterd by
odpovidala zkuSenostem ze svétové valky, nemize nam dnes jiz vyhovo
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vat, prot oze armada od konce svétové valky byla podrobena znaénjml
zménam. Prihlédneme-li jen k divisi a k organisaci jejich zbrani a sluzeb

z konce svétové vaiky a 'k organisaci dnesni divise, vidime, Ze dnesni di-
vise, co se tyké/palebné mohutnosti, je daleko vykonne;|51 nez divise dii-
ve_151 a takésmanévrovaci schopnost dneéni divise je mnohem vétsi, Proto

je nutno témto dvéma zakladnim rystm nynéjsi divise a armady prizpu-
sobit také organisaci nynéjsiho Zenijniho vojska. Zistaneme-li s organi- =
saci Zenijniho vojska stat na zkuSenostech, které jsme ziskali ve svétové
valce, a neprizpusobime-li tuto organisaci ncvodobym poZadavkiun arma-
dy, dopustime se stejné chyby, jaké se dopustila vétSina armad pred své-
tovou valkou, Ze nevyuzila zkuSenosti z vélek XX. stoleti. Provadét re-
organisaci Zenijniho vojska béhem valky je véc velmi obtizna, ponévadz
zenijni vojsko vzhledem na obtiznost svého vyeviku a tim nutné dlouhé
skoleni neni mozné béhem kratkého casu tak rozmnozit, jak by toho
vyzadovala zvySena potieba soudobé armady.

V soudobé, moderné vyzbrojené armadé je kladen zvyéeny pozada-)
vek na pracoyni schopnost technickych vojsk. Kazdé vyssi jednotka vy-
zaduje k svému a k jeho provadéni dobrych a vykonnych komunikaci
viech druhti a technickych prostredkii k rychlému provedeni prechodu
pfes vodni toky; rovnéz potrebuje i zenijni spoluprace pri kazdém pro-,
vadéném manévru a za kazdé bojové situace. Muzeme Fici, Ze v budoucif
valee nemalou Glohu bude mit vzdy komunikacni otazka. Aby mohlo Ze- ;

Jfomur z
m;]m vojsko armadu v této otdzce tcinne podpomvat Je nutno ucinit Ze- =
n1]n1 vojsko pohyblivéjsi a vykonnéjsi. Tak na p¥. I‘lkaJl Némci, ze zemJ-
ni rota, ktera by se v budouci valce presunovala pésim pochodem, je na
bojisti nemoiny zjev. Vidime také, Ze se Némci snazi své pionyry uéinitﬁ
soustavné prové,dénou motorisaci pohyblivejsimi a vykonnéjsimi. Rovnéz
sovetska armada je, co se tyka pohybhvost1 svych technickych trup, ale
hlavné pak jejich vykonnosti, na vysoké urovni.

Otazku vykonnosti a pohyblivosti technickych trup lze resit riznym
zpusobem. Predevsim, jak zvysime vykonnost technickych trup u novo-
dobé armady? Jak je patrné z prvni ¢asti tohoto ¢lanku, podle zkuSenosti
ze svétové valky-hepostadi pmdeht divisim jen po jedné zenijni roté. Vi-
me, Ze tento pocet nestadil ani za svétové valky, kdy tehdejdi divise a
zpusob boje nebyly na takovém stupni technického pokroku, Jako jsou
za, nasi doby At pujde v prlstl valce o jakoukoli bojovou operaci, vzdy
bude mit zem]m vojsko v jejim tspéSném provedeni velky pod11 Jﬁ myl-
ny ten nazor, ze zem]mho VOJSka potirebuje hlavné armada prl prechodu
pres vodni toky nebo pri Gpravé terénu k obrané. Jak pri presunu arma-
dy, tak i pfi jeji ofensivé bude potreba Zenijnich praci vzdy znaéna,
A ma-li byt tato préce provedena zavcas a Uispésné pro technické zajis-
téni nastévajici operace, bude nutno zasadit pro tuto praci co nejdrive
co mozné nejvétsi pocet technickych pracovnikii. Tak na pr. nikdy nam
nebude pro nastavajiei pfesun nebo bojovou akei vyhovovat ziizend jiz
komunikaéni sit tak, jak by toho provadéni operace vyiadovala Pri nej-
mensim bude pot¥eba Zzenijniho pruzkumu cest, zesileni méné Gnosnych
komunikagnich objekti, vytycem smeéri pro no¢ni presun, udrzovani cest
a p. Kazdd technickd prace vyzaduJe pomérné velkého mnozstvi pracov-
nfkl a dosti dlouhé doby k svému provedent.

Z toho vyplyva, ze prvni a nejjednodussi zpusob, jak zvysit vykon-) A
nost technickych trup, jest jich rozmmozZeni u vsech jednotek. Toto zvy-
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Seni poltu zenijniho vojska nelze provadét do nekone¢na a nikdy nebu-
deme mit, i kdyz technické vojsko zesilime, dostatek pracovniku pro tu
neb onu praci. Treba tedy pomyslet na to, jak bychom zvysili pracovni
kapacitu technickych vojsk.

Dosavadni zenijni vystroj, ktery je charakterisovan lopatou a krum-
pacem, neodpovidd jiz duchu nynéjsi doby a je tfeba tento vystroj.do-
&Et naradim vykonnéj$im a vSeobecné prizpusobit vystroj technickému

ro u moderni armady. Tak Jako jsme nahradili pocet pechoty (pus-
Ky) samoéinnymi zbranémi, t. j. stroji v uréitém smyslu, tak i u zenij-
niho vojska musime nahradit praci ruéni praci strojovou, t. j. provést
mechanisaci ve vSech ohorech technické prace. Tato otazka je, jak vidét
ze soudobé vojenské literatury, reSena u vSech armad, ovSem ne v stej-
ném rozsahu. Tak na pr. sovétskd armada je nejbohatéji vybavena stroji
a pristroji k usnadnéni technickych praci, ale i jiné armady zavadéji
stroje v organisaci svého technického vojska. Nemuzeme nazvat mecha-

! nisaci technickych vojsk ten zpusob, Ze bychom dali Zenijnim parkum
' urcité stroje, jez bychom jen docasné pridélovali jednotkam, nebo ziizeni

strojniho oddilu u vys$siho velitelstvi, snad u sboru nebo u armady. Ma-li
byt mechanisace prace u technickych vojsk uéinna, jest potrebi, aby

s obsluhou pouzwanych stroju byly obeznameny vsechny technické zbra-
ne, tedy nejen Zenijni roty, ale i zakopm(:1<e Cety ostatnich zbrani. Toto
obeznimeni vyzaduje, aby jiz v miru pFi provadéni techmckych praci by-
lo pouzivane strojit a pristroja, aby byl pro piipad valky vycvicéen dosta-
teény pocet muzstva k obsluze téchto stroju. Stupen provedené mechani-
sace u technickych jednotek bude zaviseti na jejich taktickém pouziti.
Jind bude mechanisace zékopnickych cet, jind Zenijnich praport a rot.
I u Zenijnich rot nebude tato mechanisace jednotnd a bude se Fidit tim,
u kterého stupné velitelstvi bude Zenijnich rot pouzito.

Staty s malym poctem obyvatelstva a s mensi Gzemni rozlohou 2
z toho plynouci mensi organisacni moznosti musi pravé tento nedostatek
v poctu armady vyvazit tim zplisobem, Ze vytvori a organisuji svou
larmadu po strénce technické co nejdokonaleji, aby celily protivniku, pre-
vysSujicimu jejich armadu poétem, armadou nejen zdatnou, ale po strance
‘technické co nejvykonnéjsi a nejpohyblivéjsi.

Jak zvysime vykonnost technickych vojsk, bylo jiz receno. Ab}'lvé
Jeste zminit se, jak u€inime armadu pohyblivéjsi? Je pmrozcne Ze nemil-
zeme celou armadu prosté posadit na “auta a tim jeji pohyblivost zvysit,
protoze by to presahovalo moznosti kazdého statu.

V technickém vojsku by bylo zdhodno motorisovat zenijni roty Jen
do té miry, jak je to pro pozadovane technické pra prace treba. Tak na pi.
u zenijnich rot divisi tfeba motorisovat aspon cast zenijniho vojska, kte-
rou by pak bylo moZno snadno presunout na mista upottebeni, na pf. pro
zajisténi k¥idla niéenim, rychlé provedeni pfechodu pfes vodni toky a j.
Predevsim by bylo nutno motorisovat Zenijni trény, aby material a né-
radi na pracovisté mohly byt prisunuty co nejrychleji.

Tato studie by nebyla uplna, kdybychom se nezminili o nynéjsi vy-
ZbrOJl zenijniho vojska. Za svétové valky, nebyl li proweden prulom fron-
ty a fronta byla souvisla, byl tyl armady pomérné zajistén proti prlme
mu zasahu protivnika. MoZnosti neptitele vSak v budouci vélce jsou
i v tomto sméru jiné, daleko v&tsi, a bude vidy nutno poéitat s primym
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zasahem protivnika i v tylu armady (at jiz vysadkem dopravenym do
tylu protivnika letadly, nebo zasahem UV. po provedeni prulomu fronty).
Z toho plyne, Ze i tyl armady, t. j. vSechna velitelstvi a sluzby budou
v_budouci valce tomuto nebezpeci vydana a bude je nutno chranit. Tato
ochrana bude provedena po strance technické rtznymi technickymi pra-
cemi, slouzicimi jednak ke skryti jednotlivych sloZek tylu armady, jednak
pracemi zajiStujicimi jejich p¥imou obranu. Bude tedy v tylu arméady
o tyto technické prace vice, kromé normalni potfeby technickych praci.
Proto nebudou moci velmi ¢asto pocitat jednotky bojového sledu — vys-
§i jednotky — se zesilenim Zenijnim vojskem od velitelstvi sboru nebo
armédy.‘ Co se pak tyka vyzbroje Zenijniho vojska, z duvodu prave
uvedenych i jinych bude nutno pridélit Zenijnim rotam do vyzbroje
lehké a tézké kulomety, jednak k jejich p¥imé ochrané, jednak, aby moh-
ly samostatné hajit své posice v nedostatku pésSich a jinych jednotek,
které by prevzaly ochranu Zenijnich praci.*)

Vidime také, ze i jiné armady skuteéné vyvzbrojily své zenijni vojsko
lehkymi kulomety jako péchotu (na pfr. Némecko mé u pionyrské roty
o tfech Cetach 12 lehkych kulometl, Madarsko ma u kazdé Zenijni roty
oddil tézkych kulometd na voze a p.), dokonce maji své lehké kulomety
i jednotlivé slozky Zenijni sluzby.

Mluvim-li o pridéleni téchto samocinnych zbrani zenijnimu vojsku,
nechei tim Fici, Ze mé byt Zenijniho vojska pouzivano stejné jako péchoty,
nebot jednak by to odporovalo duchu naseho Polniho fadu, jednak by-
chom se brzo zbavili Zenijniho vojska, které potrebujeme k jinym pra-
cim. Nevyhneme ge vSak v budouci valce tomu, ze ienijni vojsko bude
nuceno bojovat primo tak Jako péchota. Na pt. zem]m VOJsko ma provést
zétaras na volném kridle v _y'ss1 jednotky. Byt i Zenijni vojsko pro tento
pripad bylo zajisténo jinymi zbranémi, na pr. jezdectvem nebo obrnénou
vezbou a p., bude zde jisté vzdy nutnost, aby se Zenijni vojsko o svou
primou ochranu postaralo samo.

Jiny takovy pripad jest ochrana valeénych mosti v tylu armady. Ze
svétové vélky je znamo mnoho pripadf, kdy Zenijni vojsko svymi zbra-
uémi zasdhlo velmi G¢inné primo do boje jak v némecké armidé, tak
i v byv. rakousko-uherské arméadé. Uzn4vame-li moznost takového zisa-
hu, musime uznat i nutnost zvy&eni palebné mohutnosti Zenijniho vojska
pridélem samocéinnych zbrani.

Pouzité prameny’: Dilo S. N. Krasilnikova: ,Organisacija krupnych
obS¢evojskovych sojedinjenij, i jiné ruské prameny, déale rtzné odborné c¢lanky
z némecké soudobé vojenské literatury i rtzné prameny z byv. rak.-uherské armady.

—_—————

#) Pozn. red.: V pridélovani automatickych zbrani — kromé piehradnych Zenij-
nich oddiltt — tfeba miti na mysli, Ze nesmi to svadéti k opakovani zneuzivani Zenista
pro pési boj tak, jak mame k tomu dosti ukazek ze svétové valky, coZ mé i autor
na mysli, Ddle treba si pripomenout slova plukovnika Baillse, ,Ze Zenista je ozbro-
jeny pracovnik, ktery mé veliky trvaly vyznam, kdyz vladne naradim, ale slaby
3doéasny vykon, kdyz obsluhuje palebné zbrané péchoty* (Baills ,,Emploie tactique

u génie).




