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LISTOPAD 1937.

Podplukovnik gst. Vitézslav Rosik:
Letectvo a vdlka ve Spanélsku.

Valka ve Spanélsku prinesla pro nas mnoho cennych poznatki,
wlasté pokud jde o pouziti letectva. Jsou to predevsim poznatky vse-
obecné, tykajici se veskerych vrstev obyvatelstva naseho statu, a pak po-
znatky odborné, vojenské, vztahujici se k letecké taktice a leteckému ma-
terialu. :

I

V dennim i periodickém tisku byla jiz nékolikrat vytéena vSeobecna
pouceni, vyplyvajici pro na$ narod ze Spanélské valky. Pokusime se je
zde shrnout alespon ve strucné formé:

béda tomu, kdo bude prekvapen, je tfeba byti pfipraven a spoléhat
predev§im na vlastni sily, -je tfeba byti odolny, a to zvlasté na pocatku;

nelze pocitat s tim, Ze by Gtoénik mél ohled ma historické pamatky
a zanechal bombardovani hlavnich meést, kde je sidlo vlady a centralnich
uradu, které jsou mepostradatelné pro vedeni statu;

nutno pripravit i obranu ostatnich meést, nebot Uto¢nik nezaneché
bombardovani madrazi, kfiZovatek, komunikaci, elektraren, tovaren a p.
jen proto, Zze by mohl pri tom zasdhnout i civilni obyvatelstvo prilehlych
mist.

K témto poznatkim je vSak tfeba v zapéti pripojit velmi dulezitou
a povzbuzujici zkuSenost ze Spanélské valky: obrana velkych meést proti
leteckému bombardovani je mozna a Gcinna. Toto tvrzeni neni klamnym
povzbuzovanim mysli; vedou k nému skutetné zkuSenosti. Organisovanou
a dobfe pripravenou protiletadlovou obranou i ochranou mize velké mésto
celit i vétsim bombardovacim utoktim, neZz se daly a déji na Madrid a
ostatni mésta ve Spanélsku, kde pro blizkost fronty nelze téZit z vyhod
hlasné sluzby a kde mimoto obrana nebyla pripravena, nybrz jen impro-
visovana.

1T,

Pro néas, kdoz nejsme zucastnéni a nemame ani vlastnich pozorovatelt
na zadné z bojujicich stran ve Spanélsku, je velmi dilezité sledovat tamni
udalosti a studovat zptsob boje jakoz i Uc¢inek novych bojovych prostred-
kil. Dobrym pramenem jsou odborné vojenské a letecké Casopisy zahra-
niéni.) Pri tom tieba byti opatrny a kriticky, nebof vSe se nehodi pro
nase pomery.

Kazda valka jest jind a dava jiné zkuSenosti. Ani vélky, bojované
v stejné dobé, nejsou si podobny: jina byla na priklad véalka na zapadni
& jind na vychodni fronté za svétové valky. Proto zkuSenosti z kazdé
vilky jsou relativni. Tak svétova valka, kterd vypukla pfed 23 lety, pii-
nesla pouziti letectva jako zbrané; bylo to piekvapeni tak velké, Ze se

) Pro tento élanek byly cerpany udaje z éasopisti: L’Ala d'Italia, zari 1937,
Revue de I’Armée de I'Air a Revue de deux mondes 1937,
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jeho dosah a spravné uziti plné nepochopilo, a¢ valka trvala 4 leta 3
technicky pokrok letectva daval velké moznosti. Teprve po svétové vélee
se studiem dochazelo k nazoru, Ze letectvo mohlo miti daleko vyznam-
néjsi podil v prabéhu valeénych udalosti, kdyby ho bylo byvalo spravné
pouzito. Povéle¢na teorie Douhetova dala letectvu rozhodujici vyznam pro
rychlé a vitézné ukonceni valky. Za tim ucelem byly budovany samo-
statné letecké armady a bylo také mnoho diskutovano o tom, zda tato
teorie je spravna. Bylo vSeobecné poukazovano na to, ze zkuSenosti ze syé-
tové valky jiz mesta¢i k spravnému posouzeni moznosti moderniho le-
tectva, jehoZ technicky pokrok se po svétové valce nezastavil, nybrz po-
kracoval a pokracuje dale rychlym tempem. ;

NuzZe, je za nami valka v Habe$i, pozorujeme jiz déle nez rok valku
ve Spanélsku, takZe mové zkuSenosti nam dovoluji prezkouSet uZiti a
moznosti letectva.

Valka v Habesi, pro kterou lépe ptiléha nazev ,,tazeni kolonialni®, ne-
dala Zadnych zvlastnich zkuSenosti po této strance. V Habe$i italské le-
tectvo nemélo ve vzduchu neptitele. Bombardovalo, st¥ilelo ma cile na
zemi, aniz samo mélo prilezitost branit se nebo to¢it na nepfatelska le-
tadla. Hodnotu habesské obrany proti letadlim nemuliZeme srovnavat
s obranou ani vojensky nejslabsiho statu v Evropé. Za nejcennéjsi zku-
Senost je tfeba povazovat zpravu, pochazejici z italského pramene, Zze
20 mm kulomety proti letadlim memaji pfi zdsahu letound onen velky
ni¢ivy uéinek, jak se predpokladalo. Nebyl-li letoun zasazen p¥imo ve své
vitalni ¢asti, mohl vzdy pokracovat v letu. Nelze také pochybovat o tom,
Ze Italie v této valce ziskala cenné zkuSenosti, pokud se tyka pravdé-
podobnosti zésahu pfi stfelbé a bombardovani pozemnich cilG, a dale
cenné zkusSenosti v leteckém zasobovani jednotek v poli.

Zato valka ve Spanélsku dav4 nam moZnost nékolika presnéjsich po-
znatkl, a to nejen o letectvu, ale téz o tancich a motorisovanych jednot-
kach. Francouzsky general Armengaud publikoval ¢ast dGvérné zpravy
némeckého diistojnika, ktera zni: ,,...bylo moZno uéinit ve Spanélsku
mnoho pozorovani interesantnich a instruktivnich a stanovit definitivné
urcité vysledky pozorovani a vysledky, které nezustanou bez t¢inku na
vyvoj techniky a taktiky budouci moderni valky.*

Pres tuto pfiznivou kritiku musime byt — zvlasté co se letectva tyka
— opatrni. Bylo jiz poukazano na to, Zze technicky vyvoj letectva cini a
bude ¢&init dalsi pokroky. Proto vypukne-li evropska valka v kratké dobé,
budou miti zku$enosti ze Spanélska vét$i vyznam, nez kdyZ bude evrop-
ska valka zahajena aZ za nékolik let. Cim rychlej$i je technicky pokrok
véleénych prosttedkd, tim nejistéj$imi a méné cennymi se stavaji napo-
sled ziskané valetné zkuSenosti. Pfi hodnoceni S$panélské valky nutno
uvézit také to, ze nebyly zasazeny do boje pocty lidi a materidlu v ta-
kovém mnozstvi a v tak kratkém case, jak tomu muZe byti v budoud
vélce evropské. Dale zasahly ve Spanélsku i politické vlivy, které zvlast
pusobily na to, Ze nebylo Zadnou bojujici stranou pouZzito plynu.

IIIL.

Budeme se nejprve zabyvat zkusSenostmi, jaké byly uc¢inény ve Spa-
nélsku, co se tyka leteckého materiadlu, hlavné letound. Udalosti potvrdily
spravnost predpovédi, které jsme slyseli od technik.
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Podle udaji generala Armengauda disponuji povstalci letouny ital-
skymi (stihaci ,,Fiat”, bombardovaci ,,Caproni® a ,,Savoia“) a némeckymi
stihaci ,,Arado* a , Henkel®, bombardovaci t¥imotorovy ,, Junkers®). Vladni
maji typy ruské a francouzské (ruské jsou: stihaci 1—15 a 1—16, bom-
pardovaci: dvoumotorové ,,Katinska®; francouzské jsou: stihaci , Dewoiti-
ne’ a ,Fairez“, bombardovaci: dvoumotorové ,Potez 54“, ,Bloch 200 a
210%).

Prubéh leteckych bojii mezi témito letouny potvrdil, Ze dosud ne-
nastal soumrak stihaciho letectva. Klasicky stihaci jednomistnik, kterému
byl jeho zanik a zmizeni z vyzbroje nékolikrat predpovidan, dokazal znovu
opravnénost své existence. Nescislnékrat méli stihac¢i jedné i druhé strany
prilezitost napadnout bombardovaci letouny; vysledek ve vétsiné pripadi
byl, Ze za nynéjsiho stavu techniky neni bombardovaci letoun s to odolat
atoku stihaét. V poslednim obdobi, kdy se ve Spanélsku objevily bom-
bardovaci letouny nejnovéjSiho typu (ruské , Katinska®“ a némecké , Dor-
nier*), ukazalo se, Ze tyto letouny maji sice lepsi schopnosti branit se
stiha¢im, ale Ze stale nelze ucinit zaveér, ze by stihac¢i byli proti bombar-
dovacim letountim bezmocni.

Italové sami priznavaji, ze technika v zadném pripadé nehleda roz-
feSeni problému letecké obrany bombardovacich letountt v tom smyslu,
jak to nazna¢il general Douhet. Ten ve své teorii o integralni letecké
valce predpovidal, Ze bombardovaci letoun bude moci odolat stihaétm,
kdyz zvysi tondz jednotek a uskupi je v sevienych formacich tak, aby le-
touny byly jeden vedle druhého. Proti takto utvofenym bombardovacim
formacim, které by byly slozeny z opravdovych leteckych kiizniki o 50 f,
by podle generdla Douheta nemohly miti stihaci letouny Zadnou vyhodu
ve své rychlosti a obratnosti. Zistala by jim pouze nevyhoda slab$i vy-
zbroje. K titoku na takovéto jednotky leteckych kiiznikt, meél-li by mit
nadéji na uspéch, by podle generala Douheta bylo tfeba obdobnych jed-
notek, avSak pocetnéjsich, mohutnéjsich, lépe vyzbrojenych a lépe chra-
nénych pancitem. Tyto predpovédi technické a taktické byly vysledkem
snahy dati letectvu novy vyvojovy smér, nebof zkuSenosti ze svétoveé
valky zdaly se koncit v slepé uli¢ce. Jisté méla vliv na tyto Douhetovy
predpovédi i taktika nadmornictva, ktera svadi k napodobeni. Odborna kri-
tika jiz pfed Spanélskou valkou otrasla do zadkladt touto €asti Douheto-
vych predpovédi, nebof dokazovala, ze by takova divise leteckych kriz-
nikii ve formaci Douhetem predvidané poskytovala cil o 1.620 m* na plose
16,500 m® A tu by kazdy stiha¢, strilejici z velké vzdalenosti, mél pravdeé-
podobnost zasdhnout jednou z deseti ran. Vysledek boje za téchto pod-
minek nenechava nikoho na pochybach a netfeba to dile rozvadét. Tech-
nicky pokrok v letectvi ukazal, Ze lze konstruovat letecké kfizniky typu
Douhetova, ale takové letouny se nevyrabéji, nebof by to byl jeden z nej-
zranitelnéjsich valeénych prostredka.

Letectvo bombardovaci hledalo svou spasu pravé v opatném sméru,
nez to predpovédél Douhet. Moderni bombardovaci letoun se konstruuje
tak, aby byl rychly jako ,,stiha¢” anebo pouze o néco méné& nez on, dale
mi byt obratny, ne prili¥ obrovsky a mé miti zbrang, které by mohly
stiilet v jeho ose. Kratce feteno: ma byti vyuzito vieho, aby se co mozna
nejvice podobal svému tthlavnimu nepfiteli, stiha¢ce. To neni véc nova,
nebof jiz p¥i recensi velmi cenné knihy ,,Letectvo bombardovaci od inZ.
Rougerona, ktera byla uvefejnéna v tomto &asopise v tnoru 1937, méli
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jsme prilezitost poukazat na to, Ze moderni koncepce bombardovaciho le-
tounu je budovana na tomto zaveéru.

Vzhledem k velkym ztratam, které bombardovaci vypravy ve Spangl-
sku utrpély pravé od stihaéd, stalo se tam pravidlem, Ze bombardovaci
letouny jsou piimo doprovazeny stihackami. To se nam zda paradoxni,
nebot stihacka vzhledem k svym vlastnostem (vétsi rychlost, stoupavost,
mensi dolet) se nehodi k doprovodu letountt bombardovacich. Vysvétleni,
pro¢ se tak déje ve Spanélsku, musime hledat v tom, Ze na tomto bojisti
se prevazné bombarduje v blizkosti fronty, takze je tam mozny pfimy
doprovod. Pres to zstava nam velmi cenny poznatek v tom, ze bombar-
dovaci letouny pri dennich akcich nutno chranit, a nelze-li tuto ochranu
bombardovacim vypravam na vzdalenéjsi cile poskytnout pfimym dopro-
vodem stiha¢ek, bude nutno organisovat alespon nepfimou ochranu, jak
se o tom zminuji predpisy pro stihaci a bombardovaci letectvo. Taktickéa
souhra stihacG s bombardovaéi je pro zdar ofensivnich akei naprosto
nutna. To potvrdil také francouzsky general Armengaud ve své tuvaze,
uvelejnéné v Revue de deux mondes: ,,...tfFeba vytvorit dva druhy le-
tountt — bombardovaci a stihaci — které se pfi ofensivnich akcich do-
pliuji.

Nez ukoné¢ime staf o materiale, je tfeba si také vSimnout, jaké nové
typy letount Italie ukazala na Mezindrodni letecké vystavé v Milané. Tato
vystava se konala v Fijnu 1937 a vystaveny material potvrzuje spravnost
vySe uvedenych zavérd, t. j. koncepci bombardovacich letount stfedni
nosnosti, jejichZ vlastnosti se blizi vlastnostem letounii stihacich, a kon-
cepci klasického stihaciho letounu jednomistného, ktery ma nejuslechti-
lejsi formy aerodynamické — pravé aby mohl dohonit bombardovace —
a ktery je vybaven ve sméru své podélné osy potetnymi zbranémi rizné
raze.

Jesté jedna véc zaslouzi na milanské vystavé pozornosti: je to spe-
cidlni bitevni letoun. Neni to pfekvaveni, nebof existence specialnich bi-
tevnich jednotek v Italii je znama. Ze Italie pfiklada tomuto "druhu le-
tectva opravdu dtilezitost, vysvitne nejlépe z téchto udaja:

v gervenci 1929 se daly v Italii prvni pokusy s pouzitim bitevniho
letectva;

v Fijnu 1931 byla zfizena samostatna bitevni perut;

v lednu 1934 byl zfizen bitevni pluk;

v tervnu 1936 byla zfizena bitevni brigada.

V posledni dobé zaznamenal denni tisk zpravu, Ze velitel italské le-
tecké bitevni brigady brig. general A. Mecozzi odjel na bojisté do Spa-
nélska, aby tam studoval pouziti letectva, a to zajisté na prvnim misté
pouziti a Géinky bitevniho letectva. Studium této otazky je i pro nis velmi
naléhavé, ponévad? z dosavadnich leteckych velmoci maji Amerika a
Ttalie specialni letecké bitevni jednotky a valka ve Spanélsku jiz nékoli-
krat ukazala, Ze zasah letectva do pozemni bitvy je velmi aéinng.

IV.

Pov&imnéme si nyni taktickyeh poudeni ze §panélské valky. Uvedeme
zde priklady, ziskané z élanku A. Guerriera v L'Ala d'Ttalia (zafi 1937),
a spokojime se pouze popisem pozoruhodnych bitevnich episod, kde letec-
tvo zasahlo proti silim pozemnim anebo ndmoinim. V obdobi od pocatku
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spanélské valky az po ofensivu na Santander se letectvu naskytla takovato
prilezitost ¢tyfikrat: tiikrat ve prospéch povstalet proti vladnim a jednou
ve prospéch vladnich proti povstaletm.

1. Po prvé to bylo na pocatku valky. Jak znamo, stali se povstalci v né-
kterych oblastech pany situace, v jinych zase byli potfeni; ale oblasti,
v kterych zvitézili, byly od sebe oddéleny. Povstalecky sever byl oddélen
od povstaleckého jihu a obé tyto ¢asti byly vzdéleny od povstaleckého Ma-
roka, pri ¢emz vladni lodi zabranovaly prepravé vojsk z pobrezi maroc-
kého na pobfezi Spanélské. Bylo to letectvo, které v tomto obdobi zasahlo
rozhodujicim zptisobem a napravilo kritickou situaci povstalct: vladni lodi
byly bombardovany letectvem a pfinuceny se vzdalit, takze preprava
marockych sil mohla byti rychle uskuteé¢néna po mofi i vzduchu.

2. Druhy pripad se stal na Malorce. V zari minulého roku sestavil ve-
litel Barcelony expediéni shor o sile 8000 muzi a poslal jej doby¥t ostrova.
Vylodéni bylo celkem snadné a odpor povstalcli na zemi povolil. Uspéch
se uplné obratila. Expedi¢ni sbor vladnich byl pfinucen ustoupiti a tastup -
se brzy promeénil v naprosty nepotradek.

3. Po tfeti to bylo u Guadalajary; v tomto pripadé vyhoda letecké
zbrané byla na strané vladnich.?) V celku je znamo, jak se udalosti zbéhly.
Silné motorisované jednotky povstalct, kdyz prekonaly odpor vladnich,
postupovaly rychle nékolik desitek kilometrd, ohrozujice tak mebezpecné
kruh, ktery chranil Madrid. Vtom naraz byl spustén protittok vladnich a
sily povstalctt musily ustoupit a pfenechat protivnikovi ¢ast terénu, ktery
predtim ziskaly. L

Pri¢iny této udalosti byly rtzné: jednou z nich — a tu je tfeba jme-
novat na prvnim misté — byla ta, kterad byla ozndmena v Popolo d'Italia:
chyba velitelstvi. Tato chyba, jak se zd4, byla dvojnasobna. V prvnim oka-
mziku, kdyz velitelstvi motorisovanych sil nechalo tyto sily postoupit pri-
li§ rychle a neudrZovalo pti tom spojeni s vojsky, ktera pronikala na k¥id-
lech a kterd, ponévadz nebyla motorisovana, postupovala, jak se samo se-
bou rozumi, pomaleji. A v druhém okamziku, kdyz velitelstvi motoriso-
vanych sil natidilo pfedcasné tstup.

Ale téz jiny faktor meél snad stejnou dulezitost: bylo to ovladnuti
vzduchu, které toho dne ptisobenim priznivych okolnosti preslo do rukou
vladnich. Zda se vskutku, ze letectvo povstaleti pro rychly postup motori-
sovanych sil musilo opustiti sva zdkladni letisté a bylo nuceno pouziti po-
mocnych letist anebo leti§f ndhodnych, kterd nebyla pfedem vhodné sta-
novena a pripravena. Tato nahodna letiSté byla po silnych destich, které
v onéch dnech panovaly, zaplavena, takZe se letouny povstalet dostaly pri
svém manévru do velmi nepfiznivych okolnosti a byly tak skoro tiplné vy-
fadény z ¢innosti. Tehdy se letectvo vladnich stalo panem vzduchu a bylo
bez protivnika. A dusledky toho jsme pripomenuli jiz shora. Tak byl
Madrid zachranén pfed dobytim.

4. Konetné na uzemi pti Biskajském zalivu ukazalo letectvo jasné a
piimo svou vSemohoucnost. To dokazuje ve své dlouhé zpravé ze Spanél-
ska mr. Yeats-Brown, anglicky dopisovatel Observeru, v némz bylo moZno
22, srpna 1937 &isti: ,,Prevaha ve vzduchu je Zivotni predpoklad v bitvach
této valky. U Bilbaa nebylo vlastné velkého boje muZe proti muZi, vojska
obou stran byla stateéna, nebo lépe fefeno, jak povstalci, tak i baskicti

*) Podavame presné znéni toho, co o Guadalajare piSe A. Guerriero.
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separatisté byli udatni; ale tito protoze byli vydani vsanc rozsahlému bom-
bardovani, byli vzdy vyhnani ze svych opevnénych postaveni dfive, ne;
je povstalei brali atokem. Stejné tomu bylo i pfi obrané ,Zzelezného kru-
hu*, kde byla opevnéni vybudovana z cementu; ta, kdyz byla zasazena
s vysky traskavinou, stavala se smrtelnou pasti pro posadku. Bylo to tedy
letectvo, které rozbilo ,,Zelezny kruh kolem Bilbaa (to potvrzuje také
francouzsky general Armengaud v Revue de deux mondes), a bylo to le-
tectvo, které umoznilo dalsi vyvoj operaci na této fronté, t. j. dobyti San-
tanderu povstalci a jejich dalsi postup.

V.

Z téchto udalosti, kterym prihlizeli italsti odbornici a kterych se zi-
¢astnili ¢inné italSti dobrovolnici, lze zajisté ¢€init hodnotné zaveéry. Spe-
pokojime se prozatim tim, ze budeme citovat z prament jiz dfive oznace-
nych tsudky a zavéry italské. Jsou velmi opatrné. Poukazuje se v nich
na zvlastni povahu valky ve Spanélsku a pripomina se, Ze zavéry maji jen
provisorni cenu a budouci velka evropska valka je muze jak potvrdit, tak
i vyvratit. Podle nazoru A. Guerriera ma budouc: valka potvrdit tyto zku-
Senosti, vyplyvajici z dosavadniho pribéhu valky ve Spanélsku:

1. ze letectvo proti pozemnim silim muze vSechno: zastavit vylodo-
vani, zastavit ofensivu rychlych jednotek, rozbit opevnéna postaveni;

2. ze ta strana, ktera ma v prislusné akci nadvladu ve vzduchu, vy-
hraje vzdy bitvu;

3. ze proti letectvu neni nez letectvo (o stielbé proti letadlim nedala
valka ve Spanélsku prvky dostacujici k zavérim);

4. pokud se tyka leteckych utoku proti silam namornim, neposkytuji
zkuSenosti Spanélské dostateéné ukazky, nebof akce, vykonané letadly po-
vstalei proti Spatné vyzbrojenym lodim vladnich, neopraviuji k SirSim
zaveérum,;

5. také co se tyka uc¢inku leteckych Gtokt proti tovarnam a obyvatel-
stvu, nejsou ze Spanélské valky dostateéné vysledky.

To jsou, jak se zd4, nejjasn&jsi pouceni, kterda dala valka ve Spanél-
sku, pokud jde o letectvo. Neni nemozné, ze v. prubéhu dalsich udéalosti
bude mozno malézti pouceni nova.

Je tfeba pripomenout, Ze pouceni maji slouzit pouze k tomu, abychom
vlastni nazory opravili a abychom dohonili to, v ¢em jsme zustali pozadu,
ale to nikdy nema byti brzdou dalsiho vyvoje. Zaznamenavame zde vy-
rok ppl. Mayera, ktery zvlast plati pro letectvo: ,Historikové hledaji vzdy
priklady v minulosti, je na prukopnicich, aby je vytvofili.

VI

Prabéh poslednich udalosti v poslednich trech letech presvédcéuje do:
konale i nejvétsi zastance pouhych historickych zkuSenosti ze svétove
valky, ze letectvo neni jiZ pouhym operativnim prostiedkem bojujicich
armad, nybrz Ze se stalo vyznaénym prvkem mocenskym a politickym. Po
prvé jasné a oficielné to prokazal v unoru 1935 anglicky pokus o leteckz
pakt t¥i (Anglie, Némecko a Francie); dikaz se znovu opakoval v roce 1933
ve Stfedozemnim mofi pfi napéti britsko-italském v dobé habeSskeho ta-
7eni a tento diikaz mame nyni po treti pred o¢ima, kdy se za épanéls]se
valky opakuje napéti ve Stfedozemnim mofi a kdy kromé Anglie se Vet
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tyka i Francie, nebof jsou ohrozeny i jeji spoje se severni Afrikou. Poli-
ticky vyznam letectva jsme pocitili dostatetné na vlastni kzi i my, kdyZ
jsme byli tendentné oznaceni za matefskou lod pro letectvo vychodni
mocnosti.

Proto se pii této prileZitosti hodi lépe nez kdy jindy opakovat zde
vtipnou historickou parabolu A. Guerriera: Kdyz Soliman Veliky, znepo-
kojeny uspéchy Andrey Doria, zavolal k sobé nejvétSiho pirata té doby
Kair et Dina (Chaireddina), nazyvaného téZ Barbarossa, aby mu svéril ve-
leni nad vSemi namofnimi silami Otomanské Fise, tu tento, a¢ byl jiz 77 let
star, pti éemz mneztratil nic ze své bojové energie a ze svého namoiniho
mistrovstvi, predstoupiv pfed sultana rekl: ,,Pane, kdo je panem mofe,
stane se brzy i panem zemé!*

Tento citat, ktery jesté pred 10—20 lety mohl byti v cele kazdého
dila, pojednavajiciho o namoinich silach a namorni strategii, pozbyl v po-
slednich 3 letech velmi mnoho na svém vyznamu. Za dneS$ni doby musil
by Kair et Din odpovédét sultanovi takto: ,,Pane, bud silnym ve vzduchu,
bud stale silnéjsim ve vzduchu, protoze kdo je panem vzduchu, stane se
také brzy panem zemé i more!*

Téz inz. Rougeron ve své knize o bombardovacim letectvu vystihuje
plné soudoby vyznam letectva vétou, kterou dava na konec svého vyznam-
ného dila: ,Letectvo by bylo $patnym objevem pro ty, kdo by z ného ne-
vytézili tolik, co Mongolové ze svych koni a Normani ze svych lodi.*

Pro nas pak, ohlédneme-1i se po na$i vojenské
historii, je pfikazem, abychom z letectva vyt&zZili to-
lik, co Zizka zesvych voza.

—_——— —

Major dél. FrantiSek Schneider, dipl. inz. ESE:

Nékolik pozndmek o némeckém délostfelectvu

proti letadléim.
(Pokracovani.)

At délostrelectvo p. 1. manévruje nebo tiSe ¢ekd na nepritele v zapoli,
vzdy zavisi jeho ¢éinnost jediné na jeho technické dokonalosti. Rozkazy pro
umisténi a ¢innost délostrelectva p. 1. budou vzdy snadnéjsi nez technické
jich provedeni.

Priprava délostrelectva p. 1. pro valku vyzaduje, aby jeho mirové stu-
dijni stredisko bylo dostateéné dotovano osobami i materidalem.

Délostrelectvo p. 1. bude za valky strilet tak, jaké budou jeho pristroje
pro pripravu strelby, jaka bude jeho doktrina strelby, vybudovana v miru,
a jaké budou praktické zkuSenosti prislusnikii zbrané.

Nelze spoléhat na to, Ze by palbu ridici distojnik mohl svym vlastnim
zakrokem vyvAazit nedokonalost pristroji a metod stfelby. To bude tim
pravdivéjsi, ¢im veétsi budou rychlosti letount, ¢éim vétsi bude jejich ma-
névrovaci schopnost a ¢im vice ptijde o é¢innost v noci.

Je to stara vojenska zkuSenost, Ze se novoty v armadeé vzivaji jen velmi
Pozvolna, Pouziti novych pristroji a metod bude u délostrelectva p. 1. tim
snadnéjsi, ¢im dukladnéjsi bude vSeobecné technické vzdélani jeho kadra.




