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Podplukovnik péch. Josef Turecéek:
Vyhovuje nynéjsi zplisob obrany?")
I

Vést valku znamena nejen utocit, ale i branit se; ba dokonce mozno
Iici, Ze obrana je daleko Gastéjsi nez utok. Svétova valka alesponl ukazuje,
Ze na vsech frontach stali protivnici proti sobé vétSinou v obranég, kdezto
utoény boj byl vzdy jen jakousi kratkou periodou a k tomu me na celé
front&, nybrz jen na nékterych jejich usecich. Obrana se stala hlavnim fe-
meslem vojakovym; na mnémecko-francouzské fronté byly pry dokonce
utvary, které se za celd ¢tyri léta meztcastnily zadného utoku.

Jak tomu bude v budoucnosti? VSeobecné se jevi snaha, aby zakopo-
va valka, neobycejné vycerpavajici a oddalujici kone¢né rozhodnuti, byla
co mozna znemoznéna. Nova, mohutna vyzbroj ma titoénikovi zajistit po-
hyb a bezohledné udery maji byt prostfedkem k rychlému dosazZeni roz-
hodného vitézstvi.

Nechci byt Spatnym prorokem, ale myslim, Ze takova-snaha dojde sot-
va svého uskuteénéni. Alespori tam, kde ve vyzbroji protivnikd neni pfilis
velkych rozdild nebo kde pfi stejnych jinak podminkéach nebude na jedné
strané mnohonasobna ¢iselna i moralni pfevaha, nebude v moci uto¢nika,
ktery hleda rychlé rozhodnuti, aby zdkopové valce zabranil. Zda se, Ze
i obtanska valka ve Spanélsku tento nazor potvrzuje.

NaSe armada, ktera (alespon pro prvni ¢as valky) bude musit pocitat
pravdépodobné s ¢iselnou pievahou protivnika, bude nucena na velké ¢asti
fronty vést boj obranny. Je tudiZ v naSem vlastnim zajmu, abychom vé-
novali obrané co nejvice pozornosti. Nase vitézstvi nebo porazka pii pre-
vaze protivnika je z velké casti otdzkou casu. Dobre se branit a oddalit
brzké rozhodnuti znamenda pro nés cestu k vitézstvi.

Mame-li se Gspé$né branit, musime nejprve dobfe védét, jakym zpa-
sobem, a hlavné, jakymi zbranémi muiZeme byt napadeni. Teprve potom
muzeme uvazovat o tom, jak nejlépe a nejvhodnéji svou obranu organi-
sovat.

Ti, kdo hledaji v pfisti valce rychlé rozhodnuti, budou se pravdépo-
dobné opirat o silnou ttoénou vozbu, letectvo a snad i bojové chemické
latky a rychlé jednotky. To jsou tedy prostfedky, jichZ si musi obrance
zvlast vSimat a uvazovat, jak nejlépe se proti nim ubranit.

Podle mého nazoru je dnesSni maSe obrana velmi kiehka a myslim,
ze tomuto nazoru mnozi ze ¢tenaiu prisvédci. Nelze vSak bourat a pfi tom
nestavét. Podavam proto navrh, ktery by snad mohl byt podkladem anebo
asponi popudem pro dalsi tvahy, jez by nas mohly dovést ke kone¢nému
feSeni, t. j. k lepSimu a dokonalej$imu zpusobu obrany.

1) Prace je Upln& nezivisla na ¢lanku plk. gst. J. Hefmana ,,Systémy obranného

postaveni v ¢&islech 2. a 3. VR. 1937 a byla pfedloZena soufasné. (Poznimka re-
dakee.)

Pé&chotni rozhledy — 13.
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II.

K mému FeSeni, které nize uvadim, ptivedla mne otazka t. zv. ,po-
slednich 200 m*.

VSeobecné se uznavé, Ze tato vzdalenost je pro ttoénika nejtvrdsim
ofifkem. Dtvod je zndm. Utoény sled je v tomto okamZiku odkazan sam
na sebe, nebot podpora délostfelectva, minometli a palebné zakladny je
z bezpet¢nostnich divodt (bezpetnostni pasmo) nemoznia. Kromé toho
obréance, na kterého prestala plisobit umlc¢ovaci palba, vyuziva vhodné pri-
leZitosti, aby neruSenou a tim i lépe Fizenou palbou na mejkratsi vzdale-
nost zastavil anebo znicil uto¢nika jesté dfive, nez se mu podafi vniknout
dovniti postaveni. Jedinou podporou pro utoénika mohou zde byt tanky;
téch se vSak z pochopitelnych divodd bude ¢asto nedostavat.

Myslim, Ze nebude mnoho téch, kdo by chtéli popirat zvlastni nesna-
ze a nebezpe€i, jimZ je utoénik na ,,poslednich 200 m*“ vydan. Nebezpeti
vzristd nové zavedenym vycvikem v letmé rané, ktery ma utvrdit vojaka
v presvédceni, Ze pravé posledni ¢ast ttoku, kdy prestava ptsobit umlco-
vaci palba, mtze byt nejvhodnéjsim okamzikem k zni¢eni ttoénika.

Z toho lze uédinit tento zavér:

Cim vice takovych ,,200 metrt* bude uto¢nik mit pfed sebou, tim
vétsi bude pravdépodobnost, Ze se jeho utok makonec tplné zhrouti. Mé
vlastni obranné FeSeni je pak vedeno snahou donutit ato¢nika, aby tako-
vymi 200 metry musil projit pfi svém ttoku nékolikrat za sebou, a to co
mozni bez prestavky, t. j., aby bez podpory délostielectva a doprovod-
nych zbrani musil projit hloubku vétsi, nezli je hloubka odpovidajici
jedné bezpetnostni vzdalenosti. :

Tohoto cile ma byt dosazeno obrannou sestavou, kterou vyznacuje
obr. 1, znazortiujici pési rotu v pasmu hlavniho odporu.

Vidime hned, Ze by uskutetnéni uvedené myslenky vedlo k uplné
zméné naSeho dosavadniho obranného systému. Jaké by to mélo vyhody
a nevyhody, zjistime z pozdéjSich tvah.

V svém navrhu budu se zabyvat jen hlavnim postavenim a za pred-
pokladu, Ze je v celé hloubce obsazeno péSim praporem. Prapor by mél
2 aZ 2 a pul roty v pasmu hlavniho odporu a zbytek v pasmu zachytném
anebo jako pohyblivou zélohu dale za nim. Zachytné pasmo by musilo mit
moZnost chranit zdd pasma hlavniho odporu uéinnou palbou; vzdalenost
mezi obéma by neméla byt v pfehledném terénu vétsi nez 600 m. Normalni
hloubka pasma hlavniho odporu by byla asi 600 m, pasma zachytného asi
300 m. Sitka tiseku praporu asi 1200—1500 m.

Vimnéme si nyni obr. 1, ktery ndm naznacuje uclenéni roty v pasmu
hlavniho odporu.

Usek roty. Sitka tseku roty je asi 600 m, hloubka se rovna pii-
blizné Sitrce; $itka i‘’hloubka bude zaviset na terénu i na bezpeénostni vzda-
lenosti nepratelského délostfelectva, na kterou ma terén znaény vliv.

Sestava. Rota a v ni kazda Ceta tvofi dva sledy, pokud ovSem
o sledech muzZe zde byt vibec Fe¢. Nékdy bude néktera z ¢et umisténa vi-
ce vzadu, podle toho, jak to bude vyzadovat terén, a rota bude tudiz roz-
misténa v celku tak, jako by tvofila t¥i sledy. Zasadné je tfeba rozmistovat
druzstva hodné nepravidelné a tak, aby nejbliZe zadni druzstva mohla pélit
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mezerami mezi prednimi druzstvy. Kromé toho je tfeba zachovat takovou
vzdalenost, kterd by byla vidy mensi nez bezpetnostni vzdalenost ttoé-
nikova délostfelectva pfimé podpory. Tato vzdalenost bude se tedy pohy-
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Obr. 1.

bovat od 150 m vySe, neméla by vSak pro vétsi soudrznost pfesahovat
300 m. Tim dosahneme toho, ze se nepritel, jdouci na zte¢ proti pfednimu
druzstvu, octne v nejprudsi palbé nejblize zadnich druzstev, ktera v tom

-1 =3 O

Legenda: i — tutoénik jdouci na zte¢ proti prednimu druZstvu
® — predni druzstvo; O — nejblizsi zadni druZstvo
[e)

=—= — palba dél. a t. kul. pfed zteci
— palba dél. a t. kul. pfi zteéi

Obr. 2.

okamziku nemohou byt nikym v své palbé ruSena, zatim co Gtoénik po-
skytuje nejvyhodnéjsi cile, t. j. kupfedu bézici figury.

K snaz8imu objasnéni tohoto pfipadu poukazuji na obr. 2.

Podari-li se utocnikovi zte¢ na predni druZstvo, ma zde hned dalsi
odpor, proti kterému je odkazan Uplné sam na sebe, ponévadZ ani délo-
stfelectvo, ani palebna zakladna nemohou mu poskytnout z bezpeénostnich
divodli zadné podpory.

Druzstvo by bylo rozdéleno na mensi hlou¢ky asi po tfech muzich;
tyto hlou¢ky by byly vice pohromadé a v terénu rovnéz nepravidelné roz-
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7 lozeny, podle moznosti ponékud do hloub-
g ky, asi tak, jak znazorfiuje obr. 3. Sifka a

2 /\' 6o0/) hloubka druzstvem obsazeného prostoru
SN G by nemély pfresahovat 80 m. Hloucek 3

o foB o) mizZe podle okolnosti obsadit béhem boje

[e X s v P Lo~ ’ 3
S A nékteré ze zaménnych okopu.

Zakopy. Dosavadni strelecké za-

f/ ‘? kopy by nemohly byt budovany pti obran-

Legenda: né sestavé naznacené v obr. 1. Misto téch-

to zakopt by byly ztizovany jen strelecké

f s, #AMEHDE CEOPY, okopy, které by podle obr. 4 byly spojeny

Obr. 3. v ramci jednotlivych hlou¢kt tzkym zako-

pem, ktery by byl shora dobfe zastien. Po-

dobnymi zakopy by mohly byt spojeny téz jednotlivé hloucky kazdého

druZstva. Podle mnozstvi ¢asu by bylo tfeba zastfit téZ kazdy stfelecky
okop, aby postaveni druzstva bylo nesnadno zjistitelné.

Aby zadni druzstva mohla v okamziku ztece palit i ve smérech druz-
stev umisténych vpfredu, bylo by z&hodno, aby okopy asponl nékterych
druzstev byly opatieny zadnimi naspy (parados). Ponévadz draha strely
je na malé vzdalenosti velmi plocha, nemusily by byt naspy piili§ vysoké.

K utajeni by nebyly zakopem navzajem spojeny

ani jednotliva druzstva a cety. Néjaké spojovaci za- v
kopy zezadu dopfedu by mohly byt postupné vyko-
pany, aby se usnadnilo zdsobovani. Tyto zdkopy by

vSak musily vyustovat dale vpredu pied celnimi
druzstvy anebo za Cetami 1. sledu, aby nepfitel ne-V—=vyklenek pro tkryt

mohl z jejich trasy usoudit, kde je pfedni okraj po- %vPﬂPadé néjezdu
staveni. (Viz obr. 1.) 4
Ukryty by byly zbudovany jen pro druZstva Obr. 4.

Cet 2. sledu a v blizkosti jejich obrannych useku.

Umisténi by musilo byt voleno tak, aby Ukryty neprozrazovaly bojova
postaveni druZstev: nékdy vzadu, jindy zase vpredu nebo stranou. Druz-
stva by prodlévala v Ukrytech jen v dobé klidu; pii otekavaném utoku
by musila byt v svych bojovych stanovistich. Pfi nepfedvidaném utoku
by zaujala druzstva sva postaveni béhem boje. Myslim, Ze by tento pohyb
nemusil byt ani Gtoénikem zpozorovéan, protoze palbou vlastniho i nepfa-
telského délostielectva bude viditelnost do hloubky postaveni sniZena a
utocénik sdm obrati nejvétsi pozornost k odportim v &elni ¢asti obranného
postaveni. Kromé toho by byl proveden pohyb v kazdém druZstvu
jednotliveé.

U ¢et prvniho sledu by mohly byt zbudovany jen mensi tkryty, kazdy
pro 2 muze; jejich u¢elem by bylo chranit muzstvo spiSe proti povétrnost-
nim vlivam.

Draténé prekazky. Dosavadni draténé prekazky snadno pro-
zrazuji predni okraj postaveni, po piipadé i rozvrh palby a palebna stano-
vi§té nékterych kulomett. PouZzije-li uto¢nik tankt, vytvori si v nich snad-
no potfebné prichody, a pro obrance jsou pak spiSe nevyhodné nez pro-
spésné.

V svém feSeni obranného postaveni poéitdim jen s jednosténnymi a
nesouvislymi draténymi piekazkami, zfizovanymi nejen pied pasmem
hlavniho odporu, nybrz i v celé jeho hloubce, jak jsem to ¢astetné nazna-
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til v obrazei 1. Ugelem téchto pfekaZek je nejen chranit ¢elné nebo boéné
jednotlivé odpory, nybrz, hlavné, svadét tutotnika do prostortt dobife po-
strelovanych, donutit ho k odchyleni z ptivodniho sméru utoku a k roz-
trzeni organickych jednotek. Maji-li takové prekazky splnit svlj ukol,
nesméji byt stavény schematicky, nybrz tak, aby byl jejich trasou atoé-
nik co nejvice oklaman. Tak na priklad bude nékdy takova pfekazka po-
stavena pred skuteénym odporem, jindy zase na takovém misté, kde nent
vibec zadného odporu, ale kam lze dobre umistit palbu. Pfed nékterymi
odpory nebude vibec piekazek. Prekazky tfeba stavét mejen rovnobézné
s frontou, ale, hlavné, téz Sikmo a po pripadé i kolmo k ni. Pfi tom tfeba
potitat s tim, aby nepfrekazely prili§ protititoku vlastnich zaloh, k ¢emuZ
nutno obratit zvlastni zretel pii stavbé pirekazek, zejména v zadni Casti
pasma hlavniho odporu. Ponévadz budou jen jednosténné, bude mozno
snadno ¢init v prekazkovém systému potrebné zmény nebo dopliky.

Tézké kulomety a péchotni kanony. Tézké kulomety
by byly umistény jednak v pasmu hlavniho odporu, jednak v pasmu za-
chytném. Nebylo-li by dobie mozno pusobit jimi ze zdchytného pasma
pred pasmo hlavniho odporu, ¢inily by tak z predsunutych zaménnych
postaveni.

Co se tyka péchotnich kanonu, musily by byt umistény v pasmu hlav-
niho odporu, ne vSak hned za prednim jeho okrajem, nybrz co mozna vice
vzadu.

Volba terénu pro umisténi pasma hlavniho od-
poru. Myslim, Ze by volba postaveni v terénu byla novym zpusobem
obrany velmi usnadnéna. Nemusime se tolik obavat kratkého vystrelu,
protoZe jeho nedostatek je nahrazen postupnymi palbami v hloubce hlav-
niho postaveni. Nejsou tu také obavy z boc¢ného postfelovani, protoZe pfi
hloubce pasma hlavniho odporu a nepravidelném rozlozeni jednotek do
hloubky nemtze byt nepritelem nijak uskuteénéno.

V rovném a prehledném terénu je véc celkem velmi jednoduché a ne-
tteba se ji zvlasté zabyvat. V terénu méné prehledném bude nutno roz-
stupy i vzdalenosti mezi jednotlivymi odpory ponékud zmens$it, coz vyza-
duje i dosavadni zpusob obrany.

Obrana lesa a zejména obrana vesnice jsou pripady, jez nutno do jisté
miry vyresit zvlast, tak, jak je tomu doposud. Otazka polozeni predniho
okraje postaveni dovnit¥ téchto objekti anebo pred né nmema tu takovy
vyznam jako v dosavadni obrané, protoze pfi vétsi hloubce pasma hlavni-
ho odporu muze byt jeho ¢ast pfed lesem (vesnici) a ¢ast uvnit¥. Ziskame
tak znaéné vyhody a vylouéime ¢asteéné nevyhody jednoho nebo druhého
z dosavadnich Teseni.

Jak tomu bude u hifbetd tdhnoucich se rovnobézné s frontou? — I tu,
jako vSude jinde, je volba predniho okraje postaveni méné zavisla na te-
rénu, a proto pomérné velice snadna. Jednou muze byt celé pasmo hlav-
niho odporu na odvriaceném svahu, jindy predni okraj na privraceném a
zadni hranice na odvraceném svahu, anebo naopak: predni okraj na od-
vraceném a zadni hranice na pfivraceném svahu. V poslednim piipadé by
byl do pasma zahrnut cely hibet.

Pri hibetech poloZenych kolmo nebo Sikmo k fronté lze piedni okraj
na mistech niZe poloZenych obsadit co nejslabéji a stahnout jej co nejvice
dozadu, nebot hloubka pasma dovoluje poloZit pfed takové prostory vy-




766 (150) PECHOTNI ROZHLEDY

hodné bocné palby, a obchvat odporti, umisténych na hibeté, neni odtud
dobfe mozny.

V celku mam za to, Ze se zvétSenim hloubky pasma hlavniho odporu
da terénu vyuzit lépe nez doposud.

Hlavni palebna prehrada. Pfi pohledu na obr. 1 pozasta-
vil se jisté mnohy z ¢tenart nad otazkou hlavni palebné ptrehrady, ktera
v nasi predstaveé zije jako husta palebna sif, kterou nemutze nic proklouz-
nout. V této predstavé utvrzuje snadno kazdého obyc¢ejna ukazka dosavad-
ni palebné prehrady, spusSténa za tmy sviticim stielivem. Pfimyslime-li si
k tomu jeSté prehradnou palbu délostfelectva a minomett, skoro bychom
vérili, Ze utok na dnedni obranné postaveni, které je vybaveno tolika ku-
lomety, je prosté nemoZny. A takovym by skutecné byl, kdyby nebylo
Gtocnikova délostielectva a jinych prostfedkd, majicich moznost vytadit
nékteré obrancovy zbrané z ¢innosti a palebnou sit tak pretrhat. — Co je
platno, pripravi-li obrance svou hlavni palebnou piehradu do nej-
mensich podrobnosti a vybavi-li ji velkym poctem kulomett, kdyz v da-
ném okamziku nejsou kulomety s to, aby prikazany jim tkol splnily? Mys-
lim, zZe problém obrany zalezi pravé z nejvetsi ¢asti v této okolnosti a je
otazka, zda dneSni usporadani po této strance vyhovuje.

Pri dneSni obranné sile péchotnich zbrani je utok nemozny, nejsou-li
tyto zbrané alespon z vétsi ¢asti umléeny. K tomu je tieba predevsim dé-
lostielectva, minomettt a ttoéné vozby. Ukol podptirnych zbrani je pak
tim snadnéjsi, ¢im hustéji jsou jejich cile seskupeny. Je snazsi umlcet 10
kulometti na prostoru 5 ha nezli 5 kulometd na prostoru 10 ha. Sousttedi-
me-li tedy v naSem mélkém pasmu hodné kulometi za tim Géelem, aby-
chom vytvorili ,nepfekrocitelnou hlavni palebnou pfrehradu, hrajeme
vlastné utoénikovi do ruky. Zmocni se tuéného sousta najednou a pomérné
lehce.

Organisace pasma hlavniho odporu podle obr. 1 netvori hlavni paleb-
nou prehradu podle nynéjsi nasi predstavy. Zato vSak ztézuje nepriteli
znic¢eni nebo umléeni péchotnich zbrani, jeZ ho maji zastavit v jeho ttoku.
K tomu se vSak vratim pozdé&ji.

II1.

V této stati chei probrat pripravu obrany a jeji provadéni, a to tak,
aby vynikly vyhody i nevyhody dosavadniho i navrhovaného FeSeni.

Obhlidka terénu.

Pri dosavadnim zplisobu obrany ma byt obhlidkou stanoven pfedni
okraj palebné piehrady a hlavniho postaveni, umisténi a tloha jednotli-
vych zbrani, spojeni palbou mezi jednotkami, trasa draténych prekazek a p.

Urceni predniho okraje palebné piehrady a hlavniho postaveni neni
za danych okolnosti véc snadna. OvSem, v ramei malé jednotky a pfi cvi-
¢eni neéini to zadnych potizi, protoze z instruktivnich divoda vybirame
zpravidla ten nejvhodnéjsi terén, v némz lze vyhovét vSem piedpisovym
obrannym zasadam. Ve véalce vSak budeme nuceni branit se éasto se zfete-
lem k celkovému prubéhu obranné &ary v takovém terénu, kde tyto za-
sady nebude mozno uskute¢nit. Jednou bude hloubka palebné prehrady
prili§ mal4, jindy budeme nuceni vést predni okraj v blizkosti prostoru,
ktery skyta nepriteli vyteéné palebné zakladny i pozorovatelny a tudiz
i nejlepsi podminky k utoku. Nékdy musi byt predni okraj postaveni pred-
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sunut v jedné Casti useku co nejvice kupfedu, kdezto terén v druhé jeho
¢asti nuti pfimo k tomu, aby byl staZzen hodné zpét. A takovych i po-
dobnych obtiZi bude s vytytenim dneSniho pasma hlavniho odporu vzdy
dost. Jejich pricina je v tom, Ze pasmo je prili§ mélké a jeho sila odporu je
tudiz prili§ zavisla na vhodnosti nebo nevhodnosti terénu, ktery je v boji
v svém celkovém pojeti neménitelnym a tudiz i velmi dualezitym Einitelem.
Je nesnadné a nékdy i vibec nemozné jej ménit, a hlavni palebni pre-
hrada, ktera je vlastné pilifem celé dne$ni obrany, stava se jeho otrokem
a musi se mu pfizpisobovat. Casto pfedni okraj postaveni, jinak velmi
vyhodny pro uspoiadani hluboké a husté palebné prehrady, pozbude této
prednosti proto, Ze je priliS vydan snadnému pozorovani a tim i zniCeni
anebo umlcéeni od nepritele. Naproti tomu vice skryté postaveni, na néz lze
tézko Fidit palbu podptirnych zbrani Gitoénika, bude mit zpravidla jen mél-
kou palebnou prehradu a Spatné pozorovani, takze obrance muze byt snad-
no prekvapen.

Rekl bych, ze u dosavadniho zptlisobu obrany sazi obrance skoro vse-
chno na jednu kartu, t. j. na ¢elni zdkop pasma hlavniho odporu a na
hlavni palebnou prehradu. Je tedy prirozené, ze k pripravé obrany je tie-
ba peclivé a podrobné i dlouho trvajici obhlidky. U nového feSeni netfeba
brat terén a s nim spojenou palebnou prehradu tolik v tivahu a ani ztrata
¢elnich odporu celkem nic neznameni. Proto mutize byt obhlidka zkracena
na nejmensi miru a mohou se co mejdiive zapocit obranné prace.

Obsazeni useku.

Mohou nastat casto pripady, kdy bude tfeba obsazovat obranné po-
staveni jiz v dotyku s nepritelem a v palbé jeho pfedvoji nebo predsu-
nutych jednotek.

V pifipadé obrany®) D bude tfebaptivést v ramei praporu celé dvé roty
do blizkosti nepritele, kde budou nuceny zaujmout pomérné husté tvary a
v palbé pracovat o upraveé terénu. Je pfirozené, Ze roty mohou tak utrpét
dosti citelné ztraty, nehledé ani k tomu, Ze nebude snad moZno, aby vse-
chna druZstva zaujala pfesné postaveni, ktera byla pro né podle obhlidky
piedvidana.

P#i obrané N se vyhybame témto nevyhodam tim, ze do blizkosti ne-
piitele prichdzi jen maly potet druzstev; ostatni jsou jiz vice vzdalena
nebo skryta pired jeho pozorovanim a jeho palba nemuze tedy byt proti
nim tak u¢inna.

Uprava terénu

Rovnéz uprava terénu je pii obrané D vydana pozorovani a tim i za-
sahim od nepfitele vice nezli pfi organisaci obrany N. V prvnim ptipadé
musi byt draténé prekazky a piekazky proti Gtotné vozbé stavény pred
postavenim; to proto, Ze Celo postaveni je zaroven nejvétsi silou odporu
a tfeba tudiz vse, co obranu zesiluje, vybudovat pfed nim. To vSak ma tu
nevyhodu, 7e prekazky jsou budovény Casto v blizkosti nepfitele a v pri-
mém ohroZeni od ného. NepFitel miiZe je pozorovat a podle potfeby zjistit
(tFeba i pozemnim prazkumem) jejich druhy a tcel (zdkopy, miny a jine
prekazky proti Gtoéné vozbé).

2) K snadnéj§imu vyjadfovani budeme nadile uzivat pro dosavadni zptisob
obrany zna¢ky D, pro navrhovany zplsob znacky N. :

B e e e
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V druhém piipadé (pfi obrané N) lze umistit pfekazky z vétsi éasti
v samé blizkosti ¢elnich druzstev, po pripadé az za mimi, uvnit¥ pasma
hlavniho odporu, ponévadz se se zastavenim uto¢nika poé¢ita spiSe uvnitt
pasma nez pred nim. Prekazky lze tak snadnéji vybudovat, skryt je pred
zraky i pruzkumem nepritele a pfipravit mu tim nemilé piekvapeni, tolik
a jisté pravem zdiraznované v predpisech vSech armad.

Prekvapeni nepritele 1ze vSak dosahnout pfi Gpravé terénu nejen zii-
zenim prekazek, ale i stavbou klamnych postaveni.

Vybudovat takova postaveni pri organisaci obrany D je velmi ne-
snadné, ponévadz tato brana predvida Siroké stielecké zdkopy; ty nelze
jednak v kratke, pro pripravu obrany vymérené dobé napodobit (musily
by byt hotovy dfive, nez nepritel zjedna dotyk), jednak pak lze nepriteli
sotva utajit, které ze zakopu jsou obsazeny a které nikoliv. Nedaji se
dobfe zastrit a nepritel konecné i podle jejich prubéhu a povahy terénu
snadno uhodne, kde jsou umistény jednotky urcené k obrané.

Pri obrané N, kterd nezna souvislych a Sirokych stieleckych zédkopt, je
mozno uskute¢nit klamna opatfeni v nejvétsi mire. St¥elecké okopy, roz-
loZzené na hlubokém prostoru, dobfe zastfené (zastirani je zde daleko snad-
néjsi nez u Sirokych a souvislych streleckych zakopt) a spojené jen v ram-
ci druzstva tzkymi spojovacimi zakopy, budou skytat nejvys obraz po-
nékud rozrytého terénu, kteryzto obraz lze na libovolném misté snadno
a bez velké prace napodobit.

V celku nelze popfit, Ze Gprava terénu i zastirani je u obrany N da-
leko snadnéjsi nezli u obrany D.

Zivot vpostavenimimo boj.

Je jisté, ze pobyt v postaveni N neni tak pohodlny — pokud ovSem
1ze o pohodli vlibec mluvit — jako v postaveni D. To vSak nemuze byt
diivodem k tomu, abychom proto organisaci tohoto postaveni pfedem od-
mitali. Davno uZ uplynuly doby, kdy ve vzdalenosti nékolika set metrd
od nepftitele bylo moZzno sedét a bavit se u taborovych ohnt. Zdokonaleni
zbrani nuti k vyhledavani stale pevnéjSich a pfed zraky mepritele zastie-
nych krytd, a kdo vi, co nas po této strance ¢ekd v budoucnosti.

Je pravda, ze pii obrané N jsou jednotky vice rozptyleny v terénu a
navzajem jen castecné spojeny uzkymi (nutnost zastfeni) a tudiZz i méné
pohodlnymi spojovacimi zakopy. To ma za nasledek uréité potiZze pfi vy-
konu veleni, pii zasobovani a odsunech. Na druhé strané ma vsak takové
uspoiadani veliké vyhody bojové, které nelze prehliZzet; zminim se o nich
pozdéji.

K veleni je tfeba spojeni. V obrané se pouziva jako pojitek telefonu
(nékdy az na SV. rot), spojek, smluvenych znameni a p. Pro pouziti telefo-
nu a smluvenych znameni jsou za obou zpusobu obrany celkem stejné
podminky. Co se tyka spojek, je jejich pouziti v obrané N obtizné&jsi nezli
v obrané D, a to proto, Ze zde neni tolik krytych a pohodinych kumuni-
kaci. Uvédomime-li si v3ak, za jakych okolnosti a kdy bude spojek v obra-
né pouzivano, prijdeme k poznani, Ze tato nevyhoda je celkem velmi
nepatrna.

V dobé klidu budou spojky slouZzit jen k dodavani oby¢ejnych rozkazu
nebo hlaseni, ktera nejsou pilného razu. Piijde hlavné o rozkazy tykajici
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se sluzby, opeviovacich praci, zasobovéani a odsunti, u nichZ nezaleZi nu
rychlém dodani a které mohou byt dodavany tfeba jen v noci, jde-li o jed-
notky, které jsou v blizkosti nepritele. Ostatné, je-li postaveni jiZz vybudo-
vano, neni toho mnoho, co by se mohlo nafizovat anebo hlésit.

A jak tomu bude za utoku? Ani tu nemohou mit horsi podminky
spojeni a tudiz ani veleni néjaky podstatny vliv na vysledek obrany; ne-
bof — podle mého nazoru — jsou zasahy do ¢innosti jednotek usazenych
v pasmu hlavniho odporu zpravidla nemozné a celkem i zbytecné. Kazda ze
zasazenych jednotek ma sviij tukol, kterym se musi ¥idit. Bud své posta-
veni ubrani nebo podlehne nepriteli. Nadrizeny velitel muZe zde zasah-
nout toliko palbou nebo zalohami. Tu vSak nelze spoléhat — pokud jde
o piehledny terén — na néjaké hlaseni veliteld ¢et a ma ¢innost spojek.
Takovy zasah, ma-li byt vhodny a vcasny, musi se dit jediné na zakladé
pozorovani nebo smluvenych znameni. V terénu skrytém (v lesich a po-
rostech) je velitel odkdzan po té strance vSem jen na spojky; ale ponévadz
pozorovani se strany nepritele je rovnéz omezeno, mohou se i spojky vol-
néji pohybovat.

O zasobovani a odsunech, které se budou konat jen v dobé klidu, plati
vseobecné totéz, co bylo feceno o pouzivani spojek. Nevyhoda mensiho
poctu skrytych komunikaci pfi obrané N je vyvazena do uréité miry tim,
ze v blizkosti nepftitele, t. j. v 1. sledu postaveni, bude daleko mensi pocet
druzstev mez pfi obrané D, a nebude tudiz nutno dopravovat az dopfedu
tak velké mnozstvi potfeb (materialu, stfeliva, potravin a p.) jako dosud.
Kromé toho mozno obranné objekty v obrané N snadnéji zastrit, coz ma
vedle jinych také tu vyhodu, Ze k jich vybudovani nebude potfeba tak
velkého mnozstvi materialu.

Vétsi potize budou zde snad s odsunem ranénych. Vime vSak, Ze i pfi
obrané D byva jich v dobé klidu pomérné malo, ac¢koliv jeji ¢elni Siroky
zakop je mozno délostfelectvem anebo minomety snadnéji zasdhnout, ne-
hledé ani k tomu, ze prubéh zakopu je nepfiteli znimy a Ze jeho zbrané
jsou na néj zastiileny. Tim méné ranénych bude v pasmu hlavniho odporu
obrany N, kde skryté a v terénu roztrousené odpory neposkytuji bud
zadny nebo jen nepatrny cil. Da se tedy predpokladat, Ze ranénych, jimz
by nemohla byt poskytnuta asponl nejnutnéj$i pomoc, bude tak mizivé
procento, Ze to nemuze byt divodem k zachovani dosavadniho obranného
systému.

I za itoku bude pocet zranénych mensi nez za obrany D, kde zejména
osadka ¢elniho zdkopu poskytuje husté a snadno zranitelné cile. Budou
tedy horsi podminky pro odsun ranénych ¢asteéné vyvazeny mensi zra-
nitelnosti osadky.

Vystifidani jednotek.

Kdezto v obrané D je mozné vysttidani ¢elnich jednotek pasma hlav-
niho odporu jen v ramci praporu (rota sttedniho nebo zachytného pasma
stfida rotu v pasmu hlavniho odporu) nebo jednotky vétsi, dovoluje obra-
na N vystfidani jiz v ramci roty tim zpusobem, Ze Cety, které jsou v 2.
sledu a tedy mimo piimé mebezpeéi od nepfitele (jsou na vzdalenost 400
az 600 m od predniho okraje postaveni), vystridaji ety 1. sledu.

Neni pochyby o tom, Ze pfedni jednotky (odpory), jsouci pfimo proti
nepriteli a v jeho blizkosti, jsou neustéle vydany nebezpe¢i néjakého pre-
kvapeni, jako prepadu, ndhlému bombardovani, zaplynovani a p. Dusled-
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kem toho je vétsi vypéti nervii, které plsobi neptiznivé na morélku osadky;
proto je tfeba, aby celni jednotky byly Castéji stfidany. Obrana N Gast&js
vystfidani umoziuje a je tedy po této strance vyhodnéjsi nez obrana D.

Na namitku, Ze ¢astéjsi stfidani mlize byt na Gjmu fadného provadéni
ukolu, ponévadZz vystiidavajici jednotky nebudou dostatetné znat pro-
stfedi a terén, ktery maji branit, poukazuji na piiklad Francouzl pied
Verdunem. Stiidani se dalo mnohdy kazdodenné a v nékolikamésic¢nich
bojich byla pfed Verdunem vystridana takifka celd francouzska arméda.
Pri tom stfidani nebylo provadéno jen v malych jednotkach, nybrz v ce-
lych divisich. Nebylo ani zdkopt a postaveni jednotek uréenych k vysti-
dani, nebylo ¢asto dobfe znamo, takZe o odevzdavani piesnych palebnych
ukolld s jednotky na jednotku memohlo byt ani fec¢i. A prece Francouzi
Verdun uhajili. Nemyslim, ze by se jim to bylo podafilo, kdyby moralka
zasazenych vojsk byla vydana delsi dobu plsobeni némeckého délostie-
lectva.

Vystiidani jednotek se ostatné vyhnout nemtizeme a je po mém néa-
zoru jen vyhodou, muzeme-li jednotky vystfidat jesté pfed ttokem na
vSech mistech, kterd tfeba brat v tivahu pro jejich ¢innost v dobé utoku.

V naSem ptipadé bézi o vysttidani v rdmci malych jednotek; je proto
velmi snadné a neptisobi zadnych obtizi. Druzstva celnich ¢et mohou byt
vyménéna béhem kratké doby a postupné, takze ani neocekavana akce
nepritele (na pi. vypad) v dobé vystiidani nemuze zplsobit néjaky zmatek.

Utok nma postaveni.

Podivame se nyni, co muze neptritel proti obrané podniknout, a bu-
deme uvazovat o tom, jak jeho podnikiim celit.

Predevsim bude se snazit ziskat zpravy a zjednat dotyk; k tomu po-
uZije jednak letectva, jednak ¢asti svych pozemnich sil (pfedvoju mnebo
predsunutych jednotek).

U obrany D je jejich zpravodajsky ukol velmi usnadnén tim, Ze stie-
lecké zakopy a draténé piekazky, které nelze dobfe zastrit, prozrazuji hned
nejen predni okraj postaveni, nybrz poskytuji nepfiteli zaroven vSeobecny
obraz o rozloZeni odporu. Proto ani zjednani dotyku neéini zvlaStnich
obtizi a neptitel miaze co nejdiive zahajit pripravy k ttoku.

U obrany N je ziskavani zprav a tim i zjednani dotyku ztiZeno moz-
nosti lepsiho zastfeni nejen pfedniho okraje pstaveni, ale také tim, Ze ne-
priteli je tézko zjistit, kde jsou umistény jednotlivé odpory. To znamena
pro nas ziskani ¢asu a tudiz i uréitou vyhodu.

Predpokladejme nyni, Ze neptitel zjednal dotyk s pasmem hlavniho
odporu a podle povahy terénu jest od nas ve vzdalenosti 300, 600 anebo
1000 m. Jaka bude ¢innost ttoc¢nika?

Utok na opevnéné postaveni vyzaduje mnoho materidlu i stfeliva a
musi byt dobfe pripraven. Uto¢it a nemit pfi tom moznost vyfadit z boje
dostateény pocet obrancovych kulomet znamena pachat sebevrazdu. Sna-
hou obrance tedy musi byt, aby takovému vyfadéni svych prostiedka
zabranil anebo aby jej alespori co nejvice oddalil. Jakym zptisobem anebo
¢im?

Nejvhodnéjsim prostfedkem k tomu je zastirani a dostate¢né rozptyleni
obrannych prostfedki. Tim je utoénik nucen Fidit svou umlcéovaci nebo
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ni¢ivou palbu ne na cile, nybrz na prostor a jeho palba pozbyva tak mmnoho
na své ucinnosti. Jeji uc¢inek zavisi primo nejen na mnozstvi materidlu a
stfeliva, nybrz také na velikosti prostoru, ktery je nucen titoénik umléovat.
Obrana N muze se po té strance uplatnit v nejvétsi mife. Naproti
tomu obrana D svym soustfedénim bojovych prostfedkt v ¢elnim zakopu
postaveni uto¢nikovi jeho tkol vlastné usnadnuje. (PFisté dale.)

S s R

Péchota u nas a v ciziné.

Podplukovnik péch. Vaclav Dusil:
Némecka péchota.

Prostudujeme-li pozorné némecké predpisy o vycviku péchoty (Ausbildungs-
vorschrift fiir die Infanterie) a nékteré jejich vycvikové pomificky, zjistime, Ze nelze
mluvit o néjaké zvlastni n&mecké ,,doktrin&“ v taktice péchoty, ale najdeme velmi
mnoho pouéného. Jsou zde nékteré népadné rozdily mezi nas$im a némeckym zpfi-
sobem vycviku velitelt a mezi nasi a némeckou predstavou o provedeni mné&kterych
bojovych fazi. Mluvime-li o predstavich boje, déje se tak umysln& ponévadZ zkuSe-
nosti ze svétové vilky lze hodnotit pro budouci valku asi v témz poméru jako zisky
z rusko-japonské valky pro valku svétovou. TaktéZ valka v Habe$i a ve Spanélsku je
nam méfitkem velmi nepresnym jednak pro naprostou nerovnost protivniki, jednak
pro neurcitou hodnotu pouzivanych modernich zbrani. Proto trfeba doplnit vale¢né
zkuSenosti predstavou o tom, jak bude nebo mure byt proveden boj mnozZstvim no-
vych zbrani a bojovych prostiedk®i, prakticky dosud vice nebo méné vyzkouSenych.
Rozbor zahrani¢nich literatur vojenskych a rtiznosti v nazorech nas pak vedou k vy-
tribeni nazorti vlastnich. To je také tcelem této studie.

I. Organisace némecké péchoty.

1. P&31i druZstvo (Die Gruppe) je nejvétsi bhojovd jednotka, na kterou
mOzZe mit velitel pfimy vliv. (N4$ predpis P-I-2, ¢l. 604 oznacuje za takovouto jed-
notku cetu.) Kazdy velitel druzstva a hlou¢ku (Truppfithrer) méa dalekohled (Doppel-
fernrohr).

Pro ¢innost malych péSich jednotek mé takovad hojnost dalekohledfi meobydejné
velky vyznam a ?4dnd hlidka neni bez dalekohledu. :

Organisace druzstva. Velitel druzstva, &tyri stfelci z lehkého kulo-
metu, sedm strelcti z pusky a jejich velitel (Truppfiihrer). V sestavé cety mi kazdé
druzstvo mimo to je$té po jednom vojinu — spojce (Melder). Celé druzstvo mé tedy
14 muza.

2. Pé8i ¢eta (Der Schiitzenzug) ma t¥ druZstva; velitelem je zpravidla
diistojnik. PFi rozclenéni ety prejdou spojky (Melder) od druZstev k veliteli cety.
Ceta ma pak sviij velitelsky hloudek (Zugtrupp): 3 spojky od druzstev a 1 trubace.
Velitelsky hlou¢ek méa jako doplnék vyzbroje a vystroje 1 dalekohled, stupadla
(Klettersporne), osvétlovaci pistoli, kompas, bryle proti slunci, kreslici a pisafské
potieby. ; 7

Vyzbroj €ety. Puska vz 98, rdZe 79 mm, viha 4’1 kg, vidha strely 12'8 g.
Za minutu 10 ran (jen kréatkou dobu). 45 ndbojii u muZe, 15 niboji mna voze (Ge-
fechtswagen). Pufka stfili G¢inné p. 1. do vy$ky 500 m.

Némeckd péchota ma dosud dva druhy lehkych kulometi: vz. 08/15, chlazenf
vodou, vaha 17 kg; vz. 08/18, chlazeni vzduchem, vdaha 13 kg. Dopravuje se na ruc-




