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O vojenském nazvoslovi.
(Predneseno v branném seminari SCD.)

Dostava-li se také odborniku jazykovému laskavého pozvani, aby
promluvil o vojenské fe¢i primo v seminari branném, nemuZe se hned
v prvni chvili nezamyslit nad lakavym dilemmatem: jazyk a bran-
nost.

Jazyk a brannost? Neni v tom spojeni na prvni poslech cosi nasil-
ného?

Takovou otazku si kladu nejdiive, a dovolte, abych na ni odpovédél
hned na pocatku: nikoli. Neni — aspon podle mého soudu — nasilného
spojovani mezi rodnou Feéi a mezi tim, co zahrnujeme pod nazvem t. zv.
mravni pfipravy branné.

Slovo, pravé slovo véas, mirici pfimo k mysli i k dusi bojujiciho vo-
jaka, slovo zasahujici pfimo jadro mravni bytosti, odkud vzdy a po véky
porostou ony vyssi lidské ctnosti, jichZ je tak naprosto potfebi k rozviti
ctnosti vojenskych, to slovo bude vzdy nastrojem nejen vychovnym, ale
pfimo i nastrojem brannym. Doklady toho by byly neséetné z nasi minu-
losti pradavné i z nasi vojenské minulosti nedavné.

Le¢ tim vsim bych znaéné odboéoval od svého vlastniho tkolu, tizce
vymezeného a tykajiciho se tvoreni nasSeho nazvoslovi.

Tvoreni nového ceského nazvoslovi vojenského bylo kategorickou
nutnosti od té chvile, kdy jsme stali pred naléhavym tkolem vytvorit zde
doma z trosek byvalych plukt své vojsko, svou armadu v té dobé, kdy
nase legie jesté byly za hranicemi. Tedy konkrétni a nanejvys$ nutna po-
tieba praktickd zadala okamzité reseni, okamzitou praci. Zde nebylo ¢asu
na teoretické debatovani, zde bylo potfebi se rychle rozhodnout a rychle
jednat. Le¢ hned od poc¢atku nam bylo jasno, Ze je nutno navazat na vse
cko, co dosud bylo vytvoreno, a to hlavné v povelech, v nazvoslovi vycvi-
kovém, jak je vybudovali sokolsti pracovnici. A hned od pocatku nam
bylo jasno, Ze tuto novou terminologii je nutno budovat za souéinnosti
co nejsirsi. Nechtéli jsme, aby tato nova terminologie méla jen platnost
lizkou, omezenou toliko na oblast vojenské spravy, a aby byla jen dikto-
vana potfebou chvile, Slo nam o vic: o harmonickou soucinnost se vSemi,
kdo v této véci pracovali odborné a kdo o véc méli zijem vychovny, kul-
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turni i prakticky technicky. Proto byla ustavena komise pro vojenské
nazvoslovi a jejimi ¢leny byli nasi znami odborni pracovnici vojensti,
kteri se zabyvali nejen déjinami valeénictvi starsiho, ale i teoretickymi
naukami valeénictvi novéjsiho, byli pozvani vynikajici odbornici jazykovi
a technicti, zastupei korporaci, spolkii, tovaren, primyslu, statnich arada
a pak hlavné zastupeci vysokych Skol technickych i 8Skol pramyslovych.
K tomu ovSem pristupovali nasi odbornici vojensti vSech obort.

Tato védecky i prakticky Siroka zakladna, na niz se zacéalo -budovat,
mohla by se zdat na prvni pohled prekazkou, ale mohu Fici hned, Ze ne-
byla. Byla v ni jisté zaruka vsSestranné odbornosti a radostné nadsSeni
poprevratové vneslo i Zivé tempo do tvorivé prace nazvoslovné komise,
Vsecky odborné prvky se v ni zdhy zharmonisovaly. Vzajemné si po-
rozuméli filologové s techniky a prumyslovymi zastupei, vojensti spe-
cialisté se vzorné dopliovali s odborniky civilnimi. A je nutno dnes kon-
statovat, Ze tyto nazvoslovné debaty a schiize nemély pouze raz filolo-
gicky, nebot bylo nutno pri nich nejednou re$it véci a nizory zasadni,
probirat latku i po strance vécné, osvétlit ji, prizpusobit, revidovat pro
nase potreby. Se stanovenou terminologii bylo casto vyreseno i hledisko
vécné, pojeti a rozliSeni pro pristi predpis. Doklady pro to mame ve vech
oborech nazvoslovi.

Rekl jsem slovo revidovat. Ano, i toho jsme si byli od pocatku vé-
domi, Ze ma-li se stavét dilo nové a trvalejsi hodnoty, Ze se nesmime lekat
revise toho, co bylo dosud vykonano, nebo i toho, ce bylo zivou tradici
vzito. Tak hned na samém zaCatku porad, kdy bylo jednano o povelech,
pro néz byl prirozeny zaklad dan v nazvoslovi sokolském, bylo nutno
s hlediska jazykového revidovat i tuto tradiéni termmologu sokoiskou,
nasi to nejlepdi terminologii vojenskou. Bylo nutno Ila]lt kompromis mezi
pozadavky jazykovymi a zastanci tradice. Tak na pr. bylo nahrazeno:
pechodem pochod dnes uz vzitym: pochodem v ched, podobné misto po-
klusem poklus: poklusem v klus, misto vlevo, vpravo éelem bylo stano-
veno vpravo, vlevo v bok. Tak to vyzadovaly duvody prizvukové, jinak
by doslo ke komoleni slov, kterému jsme od pocatku chtéli zabranit, coz
jsme pak také vyslovnym zakazem vtélili do sluzebnich predpisu.

Byli jsme hned od pocatku proniknuti Gsilim, aby se tato nova ter-
minologie ujala nejen v Zivoté vojenském, ale aby téz vnikla do Zivota
obéanského vlivem Skol, korporaci, priumyslu. Je pravda, Ze jsme méli
svou rozsahlou literaturu technickou, v jejichz mnohyech odvétvich byla
terminologie propracovana Stastné a nékde i za pomoci odborniki jazy-
kovyeh, ale vojenstvi samo znamenalo novy prinos v technickych obla-
stech, kterymi se namnoze naSe technicka véda nezabyvala a v nichz
primysl pracoval vétsinou némecky. Velké zavody a podniky nemély
¢eské terminclogie v oborech vojenské techniky. Ani v oboru technologie
nebyli jsme po prevraté tak daleko, aby byl pokracovacimi Skolami vy-
mycen neblahy vliv nézvoslovi némeckého, jez tak hluboko proniklo do
nasich dilen a do vSech oboru prumyslovych. V nasich dilndch se mlu-
vilo nazvoslovim ncceskym tak pronikavy byl vliv vladnouciho némec-
kého prumyslu jenz pusobil na délnictvo i Femeslnictvo. Pomérné nechst&,l
bylo nazvoslovi zemédélské, nebot nebylo vydano tomuto vlivu, ale prece
i sem jednak z zivota prumyslového, jednak z rakouského Zivota vojen-
ského vnikaly prvky cizorodé.

Jestlize se tedy kde opravdu citilo, jak je nutné se odrakoustit,
v oblasti vojenské re¢i a vojenského nazvoslovi jsme to citili nejzivéji.
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A to odrakoustit hned. Bylo by jisté zahanbujici pro kulturni narod, jenz
si dobyl své svobody politické, kdyby byl hned v pocateich své nové svo-
body na tento tikol nepamatoval a neuskutecnil jej vSemi silami, které
meél k disposici. Budovali jsme nazvoslovi nove, jazykové dokonalé, pro
néz jsme si nic nechtéli vypujcovat od cizich narodu, pro néz jsme ne-
chtéli ani zbyteéné archaisovat, to jest ozivovat véci minulé a nezivé,
ani zase prekotné a zbytec¢né novotarit. Podrobny filologicky rozbor ce-
lého toho dila, jak do dne$niho dne bylo dosud vykonano ve vSech obo-
rech vojenské sluzby, by jisté dokazal, ze jsme tyto zésady dodrzovali.

Zde bych mél Fici nékolik slov o nasi jazykové tradici vojenské.
Byla vlastné velmi chudicka, skrovnid. V daleké minulosti byla zcela
prervana, takze z ni preslo velice malo do literatury a Teéi vojenskeé
vibec, a tradice novéjsi sotva stoletd podava vic obraz préace ochotnické
pez zamérné odborné..Lec¢ i tak bylo v literature prekladové a slovnikove
ve vojenstvi kus prace hodnotné, v niz zvlasté jména T. Buriana, Mir.
Tyrse a Ferd. Cenského budou vzdy zdiiraznovana i v souvislosti s tvo-
fenim naseho nového moderniho nazvoslovi. Uz v této literature se vy-
skytlo hodné nazvu, které se staly majetkem obecného jazyka spisovného
a tak presly i do nové terminologie nasi, na pr. hlaven, bodak, novacek,
strelivo, raz, setnina (dnes arcit v jiném vyznamu), prapor, hodnost,
ano i slovo valcisté uz znala tato literatura.

Nasi praci nejblize staly prace TyrSovy a Cenského, hlavné pak
spisy Tyrsovy se staly u nas zivou tradici. Na né navazovala nase armé-
da zahraniéni, jez si pod vlivem ruskym vytvarela ndzvoslovi své, z néhoz
rovnéz mnohé nazvy presly do dnesniho jazyka vojenského jako kus
naéi tradice. Tyrsovy prace byly duchem i formou céeské. Le¢, jak jsem
jiz tekl, komise nazvoslovna neprejimala tu nikde nic mechanicky,
vSecko znovu probirala, prezkoumavala, srovnavala, sloviim davala ne-
jednou novy obsah. Ozivila éasto i to, co bylo dfive zamitiano, tak na pr.
slovo raport, trupa, propriety, ale to jen ztridka. Za zminku stoji, jak
na pr. nékdejsi tvirei vojenského jazyka pred sto lety byli az basnicti.
Mame dnes na pr. pékné slovo veéerka, ale tehdy piekladali: ,bubnovani
vecerni zore'’. Jisté hodné basnické, ale malo vojenské.

Pri tvoreni nové terminologie bylo tfeba mit na mysli soucasny
stupen spisovného jazyka a jemu se prizplsobit, z ného Cerpat a v jeho
duchu tvorit. Chtéli jsme mit nazvoslovi moderni. A vskutku to, co jsme
tvorili, znamenalo mocné rozhojnéni odborného slovnika i vpad novych
slov do FeCi hovorové i spisovné. Jazyk spisovny i lidovy se oéistoval a
obohacoval.

Nové nazvoslovi technické pronikalo na Skolstvi vysoké, a to jak
v obecné technologii, tak i v naukach specialnich, kde jsme za vydatné
pomoci vynikajicich odbornikii prejimali kriticky dosavadni néazvoslovi
anebo vytvareli zcela nové, kde dosud vytvoreno nebylo.

~ Zalezelo nam i na tom, aby nové nazvoslovi vojenskeé, které zasahuje
do tolika a tolika oblasti Zivota pramyslového, technického, hospodar-
ského, verejného a odborného viibec, bylo prejato i v ostatnich oborech
statni spravy z divodu jednotné administrativy.

K tomu tcelu smeéroval i podnét ministerstva narodni obrany, jenz
vedl k ustaveni Ustfedni komise pro nézvoslovi a mluvu tredni, ktera
byla pficlenéna k ministerstvu vnitra a méla hlavné za kol se postarat
0 jednotné nazvoslovi a mluvu Uredni ve vSech oborech statni spravy.
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Leé¢ po slibnych zacatcich se tato komise z nedostatku vykonného uied-
nictva nedostala ani k ¢asteénému splnéni svych ukolu.

Tim v8ak nikterak nepadlo UGsili o jednotnou terminologii v Gradech,
podnicich a celém naSem veiejném zZivoté. Prilezitost k tomuto YeSeni véci
se naskytla utvorenim Ceské normalisaéni spoleénosti, kterad se sice sta-
rala o normalisaci technicky odbornou, ale pfi tomto normalisovani a
zjednoduSovani nemohla nenarazit na otdzku terminologie. Ministerstvo
narodni obrany ucastnilo se a tcastni normalisac¢nich praci i po strance
terminologické a mohlo po leta plné uplatnit svij vliv na vétSinu norem.

Tak se nam jevi prace nazvoslovné komise ministerstva narodni
obrany nikoli jako isolovana, nybrz stale vedena snahou po zapojeni do
obecného prospéchu pro zivot verejny, technicky a kulturni vubec.

Bylo by zbyte¢né, abych se zminoval o tom, co vytvareni nového
teského nazvoslovi znamenalo pro rodici se novou: brannou moc. Nebyla
tu jen potfeba se odrakoustit, ale predevSim védomi, Ze stanoveni za-
kladnich pojmu a nazvu pro vSecky obory zbrani a sluzeb prispiva ke
konsolidaci vycviku a sluzby, k stabilisaci administrativni, nebot jinak
by hrozil chaos a libovule, naprostad nepiehlednost v latce tak rozlehié
a mnohotvarné. Po té strance konalo nové ceské nazvoslovi, vydavané sa-
mostatné v sesitech v dobé, kdy nebylo jesté novych ceskoslovenskych
predpist a Fadu, funkei velmi zdvaznou ve vycviku i’ administrativé a
stavalo se pak soucasti nové pracovanych predpisi. Neni pochyby o tom,
ze tato na pohled drobné prace méla pro budovani nasi branné moci vy-
znam zakladni. Tak se to jevi nejen nam, ale i cizim pozorovateltin
v perspektivé odstupu let.

Podrobnéjsi rozbor jednotlivych obortt nazvoslovi vyZadoval by spe-
cialnich studii, jak o tom svédéi naSe prvni a védecky prikopni prace
docenta Karlovy university dr. Smilauera, otisténa v ,,Na$i fec¢i*, v niz
tento mlady veédecky pracovnik mohl podati odborné jazykovy rozbor
jen nepatrného zlomku vojenské terminologie: nézvoslovi rucnich strel-
nych zbrani a kulometii. Uz tento velmi dukladny rozbor zdsad i zpusobu
ivoreni nazvoslovi naseho presvédcuje, ze jeho autor se musel vzit i do
odborného obsahu vécného i pri vykladu jazykozpytném. Tak to bylo pii
v8i oné praci v komisich nazvoslovnych, kde se filologi¢ti ucastnici a
experti museli dobfe vzivat do vécné obsahové stranky, aby mohli tvorit
novou terminologii. Proto se také tato prace, pokud se tykala véci tech-
nickych, nekonala u zeleného stolu, nybrz v dilnach, skladech, tovar-
nach, prosté tam, kde bylo mozno shlédnout nejen funkci predmétu, ale
i jeho presny tvar.

Tak vznikalo nazvoslovi pusek, kulometti, dél, minomet, svétlometii,
letadel, motoru, automobilt, vozi i mostd, nazvoslovi velkych stroji
i nastroju, nazvoslovi vystroje i vyzbroje atd. atd. A prece i tak se
snadno stalo, Ze byly nazvy nejednotné u ruznych druht zbrani, a prece
i tak se stalo, Ze jsme nejednou vécné pochybili a diukladné se i zmylili,
a to hlavné tehdy, kdyz jsme se rozhodovali bez nalezitého nazorného
vykladu. Byly to nékdy omyly trapné, ano i komické, ale ze spéchu zcela
pochopitelné. Dilo nase nebylo prijimano nekriticky a také se vSecko ne-
vzivalo a neujimalo vSude a ve vsem lehce. Nékteré z nazvu se neujaly
dodnes. A nejsou to duvody vécné, pro¢ se tak nestalo, spiSe davody
estetické, tedy mimojazykové. Tak na pr. nechce a nechce se vzit mosna
za nékdejsi Brotsack a stale se vyskytd dodnes v mluvé vojaku i v pisem-
nostech chlebnik. A podobné je to na p¥. s konakem, obsluhovatelem koni,
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pro né&jz se ujal vzneSenéjsi a takrka nevykorenitelny stary nazev —
jiného arcit vyznamu — podkoni.

Nevim, kterym oborem vojenské terminologie bych mél zacit, mnohé
prace vznikaly soubézné, ale bude nejpfirozenéjsi asi, zminim-li se o ter-
minologii taktické. Navrh tohoto nazvoslovi byl probran v Siroké komisi
odbornikii vojenskych, stalych experti i za vydatné pomoci vynikaji-
ciho odbornika francouzské vojenské mise. Na padesat porad si vyzadalo
zpracovani tohoto néazvoslovi a z nich vySlo priblizné na 5.000 nazva
i frazeologickych réeni, jez se staly zdkladem dneSni taktické a opera-
tivni mluvy. Na téchto poradach byly stanoveny a prodebatovany i vécné
nazvy jako styk a dotyk v dneSnim rozliSeni (styk s vlastnimi, do-
tyk s nepritelem), bylo tu stanoveno rozliSeni nazvi posice a postaveni,
pri ¢emz posice znamenala jiz svym nazvem postaveni vybudovane, kte-
rézto rozliSeni pozdéji bylo opusténo, byly tu rozliSeny nézvy palba a
strelba, palba jako nazev takticky a strelba jen ve smysiu technickém,
rozliSeni teoreticky jisté spravné, ale v praksi leckde pusobici potize,
byly vyznamové odliseny nazvy hotovost a pohotcvost, jak je zname
dodnes, stejné jako rozdily mezi strazi a hlidkou, zde byly nikoli bez
obtizi stanoveny a rozliSeny nazvy jako patrani, zvédy, prezvédy a pru-
zkum, nazvy, které po celd leta potrebovaly stalého vyjasiovani, zde
bylo treba rozlisit a pojmové upFesnit pojmy obkliceni, obchviceni, obe-
jiti, zde vznikly nazvy pro ruzné druhy kryti, rozlisen kryt, ukryt a skryt
obsahové, zde bylo stanoveno plno nazvii pro ruzné druhy palby, zde
byly presné uréeny nazvy pro polni ubytovani, a pak hlavné nazvy pro
boj sam, pochod, rozélenéni bojové, pasma, priblizovani, dan vojensky
priléhavy vyznam nazvum prosakovani, prolinani, nalezen byl a vhodné
z terminologie myslivecké vzat néazev priskok, priskokem, zde byl téz
stanoven termin ztec.

Zminky si zaslouzi i nazev pojitka pro spojovaci prostredky, zde
vhodné prizplisoben byl nazev osadka i mnohé nazvy jiné: odrad, vnik,
zéhrada. Nemalo starosti bylo s vyFeSenim nézvu: zastrileti se, ktery se
dnes zcela vzil a neptsobi jiz obtizi. Vzpominat bych mohl, jak v mnoha-
hodinovych poradach se stretla rizna stanoviska, ale jak vzdy z nich
nakonec vyplynul s obecnym souhlasem nazev jeden.

Z nazvoslovi technického bylo na prvnim misté nazvoslovi zbrani.
V puskarském oboru bylo se mozno opfit o vyrobni terminelogii doméei,
ale to zdaleka nepostacovalo potrebam vojenské spravy pro téely jak
vycvikové, tak spravni, to jest evidence a spravy materialu. Tak doslo
k hojnym néazvim zcela novym, nebot bylo nutno pojmenovat mnohé
véci detailné, tam, kde dfive dostacoval nazev celku. V nazvoslovi pusek
se ukazalo Casem, ze technicky naprosto presné nazvoslovi nejednou ne-
hovi potfebam vycvikovym, nebot nazvy byly prilis dlouhé. A tak se
pozdéji revidovalo a zkracovalo s prospéchem. A podobné tomu bylo
i u kulometu, kde se probiraly ruzné typy, nez se doslo k typu technicky
modernimu a zjednoduSenému.

Délostielecké nazvoslovi, to by byla cela kapitola. Rozsahla latka
mohla byt zpracovavana postupné, ale zakladni nazvy délovych soucastia
vSech nazvil souvisicich s délostreleckym vycvikem, se stfelbou bylo
nutno rozhodnout co nejdrive. A mnohé nové nazvy se nerodily jen tak
lehko. Mohl bych vzpominati skoro u kazdého jednotlivého terminu, jak
se nad nim debatovalo, jak byl ¢asto ruSen, zamitnut a znovu vyhledan,
mohl bych vzpominat, jak technicéti odbornici v nejednom ptipadé pre-
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konali stanovisko filologické, ale zase vzpominat, jak filologové vynalé-
zavé pomahali FeSit i problémy technické. Slo mnohdy o slova velmi za-
vazna, hlavné tam, kde z nich vznikaly nové odvozeniny, nebo kde z nich
bylo tfeba utvorit adjektivum. Tak, abych uvedl priklad: za nékdejsi
némecké Seitenrichtung a Hohenrichtung, kterézto terminy jsou velmi
casté a dulezité a s nimiz souvisi velmi mnoho tkonu a soucasti, jez
bylo nutno pojmenovat podle tohoto zakladniho nazvu, — byly navrho-
vany preklady ruzné: strana, vyska, elevace a j. ,ale vSichni jsme ecitili,
Ze nic z toho plné nevyhovuje, az v nahodném okamziku vytryskla slova
zeela nova: odmér a namér, slova nad jiné priléhava i stastna pro dalsi
nazvy z nich odvozované, Dlouhych debat si vyzadaly dnes tak bézné a
samozrejmé nazvy: predkluz a zakluz, jez navrhl jeden mlady délostielecky
dtstojnik, nad nimiz se vSak rozpakovali filologové, ale na konec vSak
prece povolili. Nebylo mozno jinak. Vzpominam, Ze i pfi nazvu ,céasovati®
bylo dosti riznych nazoru, az opét prakticky zretel zvitézil. A tak bych
mohl podrobnéji vykladati i o jinych a jinych nazvech, at ma pr. zcela
technickych: rydlo, chobot, kolébka, kolesna, hlomozna, nakolesnice, pod-
noznice, sklopna nebo i nazvech teoretickych (balistickych a pod.), jako
odhled, rozptyl, rozsev, rozprask, smetny prostor, hluchy prostor, jez
byly vesmés prijimany s uspokojenim. V technickém néazvoslovi neposta-
¢ilo ovSem spokojit se jen nazvy celkt hlavnich soucasti, které by byly
snad v prvni chvili postacily pro vycvik, nybrz bylo nutno i pro ucely
konstrukéni, evidenéni i hospodarské propracovat a stanovit néazvoslovi
vSech prvka az do podrobnosti a nejmensich soucéstek.

A jak to bylo u nazvoslovi leteckého? Letectvi byla nova zbran,
nové odvétvi vojenské techniky, podléhajici dosti prudkému rozvoji, zde
nebylo tradice ani vzord, zde opét bylo nutno tvorit u véci primo. Uz
v nazvech zakladnich nebylo dosti ujasnéni a shody. Bylt od pocatku
i v ministerstvu odbor vzduchoplavecky, tohoto terminu uzivali i spiso-

_vatelé odborni, uzivala ho i Zurnalistika, leckde az tvrdo$ijné, i kdyz uz

jsme méli svij zakon o letectvi.

Nova letecka terminologie vojenska narézela misty na prekazky, ale
pozvolna pronikala jak do zivota technického, tak i verejného. Bylo nutno
presnéji rozliSovati v mnohém, nez jsme byli zvykli. Rikalo-li se letadlo
a balony, snaha po Uhrnném nazvu nutila uZiti slova letadlo pro vse,
co se pohybovalo ve vzduchu analogicky, jako vozidlo je vSe, co slouzi
k dopravé po zemi, a plavidlo vSe, co slouzi k dopravé na vodé. Proto bylo
nutno pribrat novy nazev pro letadla tézsi nez vzduch, kterym se zadalo
rikat letoun. I tento nézev se koneéné pres leckteré mélo podstatné mna-
mitky vzil takirka obecné, k ¢cemuz prispiva i ta okolnost, Ze byl pojat do
¢s. norem. Pro pojmenovani zakladnich typu jsme neprejali terminologii
cizi, nebot nebyla néjakad mezinarodni jednotna terminologie, nybrz vy-
tvorili jsme si svou terminoloii vlastni. Tak vznikl nazev virnik, k¥idelnik,
vrtulnik, kluznik za gyroplan, ornithopteru a helikopteru. Tak vznikl
i nazev vétron, dnes uz zcela vzity, nebot se ho uziva casto v tisku
odborném i dennim.

A vedle téchto nazvi bylo nutno od zakladii pojmenovat vSecky
soucastky letadel, kde jsme narazili na nejeden problém. Ale zmizely
z nazvoslovi nosné plochy (ten otrocky doslovny preklad za Tragflidche),
byla jen kiidla a zmizely i mnohé néazvy cizi, jak v pojmenovani sou-
castek, tak i ve vystizeni nékterych vycvikovych pojmt, jako na pt. roz-
jezd, dolet, dosed, nalet, vyskok, vykrut, prekrut, dostup, zvrat, souvrat,
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jez tu bohuZel nemohu podrobnéji osvétlovat. I tyto nazvy presly dues
do predpisu a tim i do odborného slovniku nasSich letet. Také pro orga-
nisaéni pojmy letecké vznikly zcela nové nazvy, dokonce i za pomoci nasi
verejnosti. Tak vznikly letka a perut, s pocatku prijimané s pongkud roz-
paditym krcenim ramen, ale pozdéji jako samoziejmé a prihodné.

S leteckym néazvoslovim souviselo i podrobné nézvoslovi leteckych
motort vSech typu i nazvoslovi ruzného a slozitého vystroje a vyzbroje
letounti, ruznych téch pristroju a zarizeni, které viitbec a stale neni a
nemuze byt ukonéeno prave vzhledem k pokroktm letecké techniky i vzhle-
dem k bojovému pouziti letectva.

7 terminologie jinych zbrani je nutno se zminit o pracich pozemnich,
stavbach vodnich, o terminologii vodni. I zde byla za Gcasti profesoru vy-
sokych Skol podniknuta revise nazvii dosavadnich a vytvoreny nové
nazvy, kterych technicka literatura do té doby neméla. Pro sluzbu vodni
bylo tfeba mnoha nazvi novych od poveli az k detailnimu nazvoslovi
soucastek lodi, pontoni atd. Velmi podstatnych zmén bylo potrebi v na-
zvoslovi trhavin a vybuSin. Toto nazvoslovi uvedeno do vhodnéjsiho
systému, bylo daleko podrobnéji rozliSeno proti kusému nazvoslovi do-
savadnimu, byly vytvoreny néazvy zcela nové, nové bud svou formou,
nékdy nové svym vyznamovym rozlisenim. I toto nazvoslovi, prijaté od-
borniky vysokych skol, proniklo do literatury a primyslu a vzilo se nejen
ve vojenstvi, ale i v zivoté vefejném. Dnes zni zcela bézné mazvy jako
roznétka, rozbuska, napln, naloz, nalozka, bleskovice, zapalnice, napalka,
sloz, mzikovy roznécovaé, neteéna trhavina a mn. j. Ani toto nazvoslovi
nebylo jen dilem filologickym, nevzniklo nikterak pouhym prekladanim
z cizich jazykl, nybrz je dilem zcela puvodnim, vyrostlym z dlouhych
diskusi védeckych, pri nichz se uplatnili vynikajici mérou odborni znalci
vojensti.

Nazvoslovi postroju, vozu i nazvoslovi jezdecké mohlo se opirat
o dobré nazvoslovi lidové, ale i zde bylo nutno vymytit véci nespravné,
cizorodé, opravit nékteré a hlavné zase doplnit pro zvlastni tcely a po-
tfeby vojenské, pro néz byla nutné vétsi soustavnost, dukladnost a pres-
nost pojmova. Tak i zde byly mnohé nazvy nové, které se musi teprve
vzivat a vzivaji se vskutku i v zivoté obcéanském.

Z jinych odbornych nézvoslovi musim se zminit o néazvoslovi auto-
mobilnim, jez vydalo obsahly elaborat, zpracovany i za uUcasti technika
a primyslnikid. Bylo tu vytvofeno mnoho nézvi novych a vymyceny
mnohé zkriveniny jazykové, které se jiz ujimaly v tisku i v mluvé od-
borné. Tento elaborat vojenské spravy byl prejat i jinymi obory statni
spravy a stal se i zékladem pro vypracovani nézvoslovi v éeskosloven-
skych normach a tak pronikl trvale i do zivota verejného. Dulezité bylo
i soustavné zpracovani nézvoslovi topografického, jehoz ustaleni mélo
velky vyznam jak pro sluzbu vojenskou, tak i nemaly vyznam prakticky
védecky. Bylo rovnéz pracovano i za Gcasti vSech povolanych odborniku
civilnich. A podobné bylo i s néazvoslovim dievarskym, s néazvoslovim
odévnickym, kozarskym, veterinarskym, ba i pekarskym, kde jsme také
musili revidovat a pridavat. Zvlastni péce si vyzadalo i nazvoslovi 1ékar-
nické, nebot zde méla vojenské sprava své zvlaStnosti. Méné jsme se za-
byvali nazvoslovim lékarskym, pro néz je vydan zvlastni slovnik, ktery
by jiz mél byt také revidovan a doplnén.

Mohli bychom probirat podrobnéji i terminologii sluZebnich ¥adi,
ktera je dnes dennim chlebem vojenského Zivota, mohli bychom probirat
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i terminologii administrativni, hlavné hospodarsko-spravni, kde se na-
skytal nejeden tvrdy ofiSek, i terminologii sluzby dopliiovaci, ktera dnes
presla do brannych predpist a branného zakona, ale to by nam ani zda-
leka nestaéil vyméreny cas.

Nemohu pfejit mléenim vétsi a po léta pripravované dilo nazvo-
slovné, soustavnou terminologii nastroji, naradi, nacini, ktera se zpra-
covava v soucinnosti s vojenskym technickym a leteckym ustavem. Vy-
znam tohoto nazvoslovi, jeho sjednoceni, nanejvy$ nesnadné, vécné i ter-
minologické, ma jak pro vojenskou spravu, tak i pro odbornou verejnost
znacénou dulezitost.

Tim v8im jsem nevycerpal ani vSecku praci o vojenském nazvoslovi,
tim méné jeho tkoly dnesni i pristi. Vedle stale naléhavych pozadavku
vojenské techniky, kde je nutno nalézat i nové néazvy, je zde predevsim
jeden dulezity ukol, ktery v poslednich dobach vojenska spréava provadi,
to je sjednocovani i zjednodusovani vsi terminologie, ktera ma casto
prekvapujici vysledky. A tak se zde jevi tato prace nazvoslovna jako
prvek administrativni Gspornosti a tim ve svych dusledcich i hospodar-
nosti.

Soubézné se vSemi témito ukoly hned od pocatku nagich praci na-
zvoslovnych jsme se starali i o odbornou frazeologii vojenskou, a tim
i o dobrou vojenskou Fe¢ vithec. ;

Bylo to zcela prirozené, kdyz slo o vybudovani celého nového odvétvi
statni spravy, kde dosud nebyl sluzebni jazyk vytvoren, bylo to nutné
i vdécné tim spise v dobé, kdy hlavné vlivem valky zkomoleniny t. zv. vo-
jenského jazyka vnikaly valem i do jazyka spisovného. A piece neni pro
mne pochyby o tom, Ze je pravé znakem naroda skuteéné kulturniho,
kdyz dovede byt ve vSech oblastech a projevech svého kulturniho zivota
sobéstacény. A to bylo také nutno ukéazat ve vybudovani Feci vojenské.

Tak se podarilo hned od pocatku budovani branné moci vstipit
vSem jejim prislusnikiim smysl pro spravnost jazyka, vychovat je k cit-
livosti pro jazykové zdokonalovani. Kdo se presvéd¢il na vlastni oéi a usi,
jaké to byly obtize v pocateich ve vyjadiovani, kolik topornosti, nemo-
houcnosti, kolik rozpaku, kolik nedostatkti, kolik nejednotnosti, ano kolik
leckdy i smésnosti v pisemnostech, a srovna to s dnesnim stavem,
s dne$ni jazykovou urovni vSech vojenskych predpisti, smérnic a publi-
kaci vibec, s tirovni vSech vojenskych pisemnosti, nemiZe si neuvédomit,
jaka prace tu byla vykonana pro jazykovou vychovu v celé oblasti
branné moci a jak se vypracovanim a zdokonalovanim této recéi trvale
bude pusobit nejen na generace dnesni, ale i budoueci. Zalozili jsme takto
dobrou tradici a upevnili ji natolik, Ze, jak véFim, bude i zachovavana.

To, ze vojenska sprava prvni ze vSech oboru statni spravy se posta-
rala na podkladé zcela védeckém nejen o soustavné propracované své
nazvoslovi, ale i o vytvoreni celé odborné mluvy, zistane navzdy Cinem
trvalé a obecné hodnoty kulturni.

Jestlize jsem se na pocatku své dnesni prednasky zminil o psycho-
logické pusobivosti slova, chtél bych se v zavéru svého vykladu odvazit
tvrzeni, Ze i vybudovani odborné reci vojenské, ni¢im nepokaZené, samo-
statné, prispivime ke zvySeni kulturniho povédomi svého a tim k posileni
vSech téch hodnot mravnich, které kazda opravdova brannost musi pred-
pokladat.

—_—————




