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MASARYK A DOHODOVE VEDENI
SVETOVE VALKY*)
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Spojeneckému vedeni svétové valky prispél Masaryk podstatné uplat-
nénim historicky vyznamného stanoviska, aby ,,politickym vale¢nym* ci-
lem bylo Spojencim rozdéleni monarchie rakousko-uherské. Valka, ja-
kozto pokracovani politiky nasilnymi prostiedky, vyvrcholuje v posledni
své fazi iplné a nezvratné k tomuto cili pravé promyslenym pusobenim
Masarykovym.

Toto konstatovani, vyjadiené mluvou vojaku, vyzaduje predevsim jis-
tého dalsiho odborného objasnéni, z néhoz by vynikl pravy vyznam této
historické tlohy Masarykovy. Pfi tom bézi také o to, aby byl pochopen
dosah pojmu ,,politického valetného cile®.

»Politicky valetny cil*“ vyjadifuje ucel valetného podnikani. V jeho
stanoveni byli Spojenci na zac¢atku valky velmi zdrzenlivi. Zejména An-
glicané zdaleka nepoéitali se zni¢enim Némecka (sdéleni Greye Lichnow-
skému) a jejich politickym valeénym cilem bylo zjednati tictu mezinarod-
nim smlouvam, coZ v praxi znamenalo zachovani statu quo. Vedle toho
Francouzi vyjadrovali konkretnéji sviij politicky cil: znovunabyti Alsas-
ka-Lotrinska a Rusové pozdéji hlavné ziskani Dardanel.

Kdyz se vSak projevila neobycejna valetna potence Némecka a sou-
tasné rozpinavé snahy a bezohledné vale¢né methody jeho militaristické-
ho vedeni — dosli Spojenci v dalsim prubéhu valky k presvédceni, ze tice-
lem valky musi byt pronikavéjsi usporadani v Evropé. Valeéné cile byly
proto stupniovany, coz se jiz koncem roku 1914 vyjadfilo v pozadavku
wzniceni pruského militarismu®.

Na druhé strané byl u Némecka vale¢ny cil zahrnut v otazce t. zv.
»aneksi“ na vychodé i na zapadé. Zejména Hindenburg a Ludendorff pro-
hlasovali anekéni cile za souhlasu vefejného minéni, které bylo na jejich
strané. Vldda sama, jejiz tlohou bylo jasné se tu vyslovit, neméla k tomu
odvahy a autority. Némecky cil, af byl stipulovan & nebyl, znamenal viak
politicky i strategicky pangerméansky plan valky a s nim se ztotoZiiovaly
vSechny ustfedni velmoci a jejich spojenci.

Od urceni ,,politického vale¢ného* cile, jimZ se celé valce stanovi
ucel, nutno rozeznavat stanoveni ,vojenskych* cila, které prislusi stra-

*) Hlavnimi prameny k této studii jsou Masarykova dila:

Svétova revoluce za valky a po valce 1914—1918 (vydal Orbis a Cin v Praze
1925), na niz bude odkazovéano zkratkou SR.

Nova Evropa (vydal Gustav Dubsky v Praze 1920), jez bude oznafovana NE. a

Masarykovy Projevy a feli za valky (vydal Stanislav Minafik v Praze, dil I,
1919, dil II (1920), zkracené MPR.
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tegii, zejména pak cili ,,operaénich®, jimiz se téZ vyhledava v urcité fazi
valky zni¢eni neb ochromeni brannych sil odptircovych. V tom sméru byla
rakousko-uherska armada vyhlédnuta nékolikrate za svétové valky za
hlavni cil operaci. To v8ak neznamend, Ze takovymi operacemi se mélo
vyjadrit, Ze ,,politickym véaleénym cilem* bylo p¥i tom Spojenciim (jejich
vladam) zniceni fise Habsburki.

Operaéné v roce 1914 Rusové na vychodni fronté soustfedili hlavni
napor proti rakousko-uherské armadé, takze Francouzi a Angli¢ané, jak
uvadéji paméti Poincaréovy, zadaji po padu Lvova misto ttoku na Ra-
kousko-Uhersko 1itok na Némecko (pasobenim smérem Berlin nebo vpad
do Slezska). Tytéz Paméti nas poucuji, ze se v roce 1915 projednaval stra-
tegicky plan Alexejeviv, aby se hledalo rozhodnuti valky na vychodé spo-
leénou akci proti Uhram z Ruska nebo z Balkanu; navrh ten vSak padl.
V roce 1916 vedl Brusilov s ¢isté operaéniho hlediska ofensivu proti Ra-
kousko-Uhersku. Kone¢né je znam plan Lloyda George z roku 1917, vésti
totiz rozhodujici spojeneckou operaci proti Rakousko-Uhersku v Italii.
Tento plan predpokladal dosdhnouti porazkou tvrdou, avSak ne drtivou
takového politického pusobeni, aby pfimél Rakousko-Uhersko k separatni-
mu miru a aby v dalsim boji si zajistil plnou porazku Némecka. Praveé
Lloydem Georgem bylo dne 4. prosince 1917 deklarovéano, Ze narodové ra-
kousko-uhersti maji byti sice osvobozeni, ale Ze neni Gmyslem zniCeni
Rakousko-Uherska. .

Predstavitelé strategie (hlavni velitelé francouzsky a anglicky) na za-
padni fronté zastavali nadzor, aby k hlavnimu rozhodnuti valky doslo
ve Francii, a branili se v zasadé proti usili politikti, aby i opera¢né k va-
le¢nému rozhodnuti doslo jinde. Tam mél byti veden ,hlavni akt“ ve
smyslu Clausewitzové a nepratelska koalice méla byti tam poraZena roz-
drcenim hlavni val¢ici moci — Némecka.

Tim by se rozhodla valka i proti slabsim odptrcim. Toto usuzovéani
pro valku jako celek bylo spravné a spojeneéti vojeviidcové pro né byli,
jezto pocitali v roce 1914 a pak v roce 1915, Ze jde o rozhodujici, kone¢ny
akt valky. Jen v Anglii byl odhadnut Kitchenerem a teprve po zkuSenos-
tech i druhymi Spojenci vlekly charakter valky. Operace prvnich let mély
vlastné jen predbézny raz. Charakter valky mél také pFivésti nalezité
k platnosti vysilovaci strategii. Okolnost, Ze se valéilo celym narodnim
potencidlem a Ze Spojenci méli prikroc¢iti k nejrychlej§imu soustfedéni
vSech sil, t. j. prostfedki aktualnich i potencidlnich, mohla vésti k myslern.-
ce rozsahlé hospodaiské pomoci Rusku a k dosaZeni spojeni s nim. Pri tom
Spojenci mohli pocitati ve svém valeéném planu na vhodné vélenéni Ru-
munska do vale¢né fronty po boku Ruska a Srbska a stanovili si jako eil
znemoznéni jakéhokoliv pohybu Bulharska. To vSe zna¢né podporovalo
stanoviska t. zv. vychodnich strategu.

Operacéni tuder proti Rakousko-Uhersku mél tedy silné opravnéni
i s hlediska strategické doktriny. Také je zndmo, Ze se po vitézné ruské
ofensivé na zacatku valky citilo Rakousko-Uhersko na své existenci ohro-
zovano tlakem Ruska a politicky Jihoslovany a Ze to vedlo Falkenhayna
na vychodni frontu.

Jako zavér téchto odbornych poznamek muzeme zjistiti, ze valka byla
vedena Spojenci s tézistém proti Némecku, a byla-li vedena proti Ra-
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kousko-Uhersku, ze to byla zase nepfima akce proti Némecku, aby bylo
zbavovano spojenct. Uéelem valky zlstavalo spojeneckym vladam zlomeni
vile Némecka, pii ¢emz se nemyslelo na zni¢eni staré rakousko-uherské
monarchie.

A tu pravé vystupuje ptsobeni Masarykovo svym vpravdé svétové
historickym dosahem.

Masaryk, kdyz se rozhodoval pro odboj, dal si otazku, jaky vale¢ny
plan ma Dohoda. Podle zprav, které dostal, a z rozboru udalosti, ktery
si ucinil, nabyl pfesvédéeni, Ze Dohoda je rozhodné proti Némecku, ale
méné proti Rakousku. Plan ten se mu nelibil ani vojensky, ani politicky.
Po vojenské strance v ném spatfoval jistou nedavéru ve vlastni sily a po-
liticky znamenal paktovani s Habsburky a udrZeni, ba snad i zvétSeni
Rakouska. V tom planu vidél ,nedostatek planu“.?)

Prvkem rozhodnuti pro zahéajeni odboje byla pro ného téz otazka, jak
dlouho bude trvat valka. Patral po nazorech v této otazce a studoval spisy
o modernim véale¢nictvi. Pral si valky dlouho trvajici, ktera by umoziio-
vala rozvinuti na$i revolu¢ni propagandy. ZkuSenosti mu potvrdily jeho
piedpoklad dlouhé valky, ktery mél hned na jejim po¢atku — a tento pred-
poklad ke konci roku 1915 se v ném utvrdil z divoda jak vojenskych, tak
i politickych.?)

Masaryk vySel z naSich narodnich potfeb a dospél k planu valky, jejz
si osvojili nakonec Spojenci ve vSech jeho disledcich.

Masaryk si nejen uvédomoval, Ze ve spojeneckych zemich je mnoho
austrofilad v kruzich vladnoucich i ve vefejném minéni — avsSak i to, ze
Spojenci maji opravnéné zajem, aby bylo zlomeno predevSim nebezpeci
pruského militarismu. S timto dulezitym faktorem pocital ve svém va-
leéném planu. Proto sam vychazel od predvaletného némeckého panger-
manismu a jeho byti ¢i nebyti se mu stalo hlavni otazkou valky. Masaryk
sdm vedl k poznéani, jak tento plan prosédkl némeckou politiku a mys-
leni, jak vedl ke vzniku valky a usmérnioval jeji vyvoj, jak vniknul do cév
vseho 3obyvatelstva. Sam padné ukazoval, jak toto smysleni ohrozuje Spo-
ience.?)

Masaryk svadél dale mysleni ve spojeneckych zemich k tomu, Ze tento
pangermanismus representuje osa Berlin—Bagdad, kde se Rakousko stalo
Némecku mostem do Asie a do Afriky a této své ulohy se nevzda, jezto
jsou ji prosdklé vladnouci vrstvy v Rakousko-Uhersku.

K zlomeni tohoto pangermanismu mohou Spojenci proto uziti pro-
stfedku, ze osvobodi malé narody stfedni Evropy, které tvofi vlastni cil
boje a maji v postaveni Evropy zvlastni a veliky vyznam.?) Nejvétsi ra-
nou pro pangermanismus Némecka bude rozdéleni Rakousko-Uherska, a to
je praveé predpokladem pro osvobozeni téchto malych narodi stfedoevrop-
ského pasma.®)

Cilem valky musi tedy Spojencim byti rozdéleni Rakousko-Uherska.

) SR., str. 15 a 31. — Z predchozich fadka vidime, Ze se Masaryk v otazce
posuzovani planu neklamal.

%) SR., str. 14, 19, 31, 72, 107.

%) Podrobné resumé viz v NE., kapitola 2.

Y PR, dil I, str. 12.

% NE., str. 123.




Kdyz pozdéji udalostmi svétové valky bylo oslabeno Rusko (ten stav
vidél téz Masaryk, kdyz tam vladu prevzali bolSevici), pfipojuje dale jako
pozadavek vitézného miru silné Rusko. Vidi tu vzajemny vztah. Jednak
po rozdéleni Rakousko-Uherska pas novych stati chrani Rusko, zeslabené
vojensky a ekonomicky. Jednak je tfeba jako protivahy toho, aby Némecko
neovladlo vychod (¢imZ by bylo s to podmanit si zapad), aby Rusko bylo
samostatné a silné.®) I v této véci promyslené informoval Spojence,’) coZ
mu bylo zdkladem jeho neintervenéni politiky v Rusku (kapitola 4).

Masaryk vibec byl toho nazoru, ze valka musi mit uréity cil. Proto
mél jen plan, jenz by valce zajistil aéel. Plan ten nazyval ,rekonstrukce®,
byla to politicka rekonstrukce celé vychodni Evropy.

V tomto planu musel viak pfivést Spojence k tomu, aby se odhodlali
k odstranéni utvaru, kterym byla rakousko-uherska monarchie. Hruby
néaért etap, kterymi tento pldn za ucasti spolupracovnikii prosadil, bude
predmétem jiné kapitoly. Plnym vitézem byl az v predvefer dne miru a
rozhodujici slovo zde mély Spojené staty.

Vojensky Masaryk si byl védom toho, Ze prakticky to znamena pora-
zit vojensky prusky militarismus.%)

Také mizeme pozorovat, ze Masaryktuv koneény politicky cil neméni
otazku vojenskych cil, které uklada strategie praci vojakl, a ze spoje-
necka strategie, zejména po odpadnuti Ruska a prichodu Ameri¢anti, usi-
luje dtsledné o rozhodnuti ve Francii.

Masarykliv plan se ¢asteéné uplatnil ve valeéné politice Anglie a
Francie jiz v lednu 1917 (odpovéd Dohodovych stati Wilsonovi ze dne
12. ledna 1917 o podminkach miru). Rozhodnuti pomoci malym narodim,
znatelné z této stipulace valeénych cilli, znamenalo v§ak pro Spojence nej-
vyS5i intensitu valeéného podnikani, zejména pozdéji plné a dusledné za-
sazeni vSech prostfedkt Spojenych stati do valky a dosazeni oné zadouci
prevahy, aby mir podle rekonstrukéniho planu Evropy mohl byti skutecné
diktovan a stara fiSe Habsburkd byla odsouzena k zéniku.

Stipulovani politického cile, jak k nému podstatné prispél Masaryk
svou akci za valky, umoznilo mimo to vedeni valky G€innou zbrani poli-
tickou i mravni. (Kapitola 2 a 3.)

II.

Masaryk se stal vyznamnym faktorem v politickém vedeni valky.

V demokratickych statech politické vedeni valky bylo vlastné vedou-
ci a usmérnujici ¢innosti civilni moci ve staté (hlavy statu a vlad), v kte-
rézto ¢innosti byla tato moc v zasadé sekundovana pracovnim a poradnim
organem vojenskym. Je to ¢innost rozsdhla (urceni politického cile vélky,
vliv na strategii, otevi‘eni novych val¢ist a dale vedeni valky diplomatické,
hospodafskymi zbranémi a mravni a koneéné vedouci ¢innost v opatfeni
valeénych prostredk).

Hlavnim argumentem valky je sice bitva, av8ak raz svétové valky,
kdy nakonec byly hozeny na vdhu vSechny narodni zdroje a vyhledavéno

%) NE.,, str. 123 a celd kapitola 17.

) Memorandum Wilsonovi, zaslané po jeho odchodu z Ruska.
%) NE., str. 211.
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bylo rozmanité pusobeni — zpusobil, Ze jen spojenim a u¢lenénim operaci
a jejich G&inkd a téZ i druhych akei — vedlo po letech k hledanému Géin-
ku, totiZz ke zlomeni nepratelské vile. Celou tuto valeénou akci bylo nutno
vésti s uréitého vysokého hlediska. V jednotlivych usecich vedeni valky
muselo se pak uplatfiovati spravné politické mysleni.

Z exulanta Masaryka stal se v jisté mife pozdéji faktor mocensky,
kdyZ se v roce 1918 vytvofila naSe fronta v Rusku a pozdéji na Sibifi a
Masaryk byl nucen usmértiovat vystoupeni naSeho korpusu, jak bude
o tom pozdéji fe¢. AvSsak hned od zacatku svého vystoupeni uplatnil se
Masaryk u Spojenct na poli politického vedeni valky prinosem své poli-
tické predvidavosti a dokonalé znalosti pomért politickych jak ve stiedni
Evropé, tak u Spojenct.

Valka kladla vysoké pozadavky na predvidavost, aby se uhodla vaha
¢initell, ktefi v ni budou rozhodovat, aby se odhadla jeji tvainost a raz,
coz vie spolu uréovalo zésady jejiho vedeni (i charakter strategie).

Lize Fici, Ze na spojenecké strané odpovédné vedeni dospélo po mnoha
chybach nakonec k tomu, Ze se o valce spravné orientovalo a spravné ji
vedlo. Spojenci nakonec vtiskli valce velkou stézejni ideu, kterd se proje-
vila velmi u¢innou. Udrzeli si podporu svétového verejného minéni a do-
sahli ji vytvofeni demokratické solidarity. Od¢inili porazky Srbska, Ru-
munska a zejména Ruska tim, Ze ziskali pozdéji k valce Spojené staty.
Spravnou politickou orientaci valky dosahli v pozdéjsi fazi valky velkory-
sého rozmnozeni prostiedku.

U centralnich velmoci, kde vojaci svym vlivem byli proti politikiim
v pfevaze — a jejich hlediska pfevladdala — nebylo této mejvyssi odpo-
védné politické ¢innosti (za vojenské spoluprace) a tim vysoka sféra poli-
tiky neméla dostateéné vliv na valeéné podnikani. Plati to zejména pro po-
zdéjsi fazi valky. Historické studium zjistuje, Zze na p¥. Falkenhayn (jako
kazdy strateg) ve svych rozhodnutich v roce 1915 hodnotil — celkem
spravné — politické prvky. Vyznamu politického prvku ve svych rozhod-
nutich byli si némecti strategové vzdy védomi — prece vSak jejich vy-
chova nevedla je vzdy k uplatnéni spravného politického mySleni, v na-
zoru na celou valku. Dobré politické mySleni ma téz casto zlomit anebo
ptizplisobit jednostranny vojensky nazor; naopak vojenské kruhy ustfed-
nich velmoci reklamovaly politiku jen jako sluzebnici a nepfipustili jeji
ulchy Fidici.”) Prakticky nedostatky politického vedeni valky u ustied-
nich velmoci se hlavné projevovaly tim, Ze se neodhadlo nebezpeéi vy-
tvofeni bloku francouzsko-anglicko-amerického, ba pfimo se zavinil jeho
vznik, ¢ehoZz posledni pri¢inou bylo stanovisko némeckého Oberste Heeres-
leitung v podmoftské valce.

Masaryk od zacatku valky vedl celou svou propagaci a ptlisobeni di-
plomatické k tomu, aby ukazoval, ze tato valka ma jiny vyznam, nezli
mely valky drivéjsi a také sam pisobil k tomu, aby valka onoho uréitého
razu nabyla.

Ukazoval, jak bylo jiz v dfivéjsi kapitole uvedeno, ze jde o boj mezi
snahami vybudovat némeckou svétovou nadvladu, p¥i niZ maji narodové
nenémecti Némcum slouzit. Zastaval téZ mezi malymi narody vedouci sta-
novisko, aby je semkl v tom presvédéeni, ze valkou jde o svétovou orga-

) To jsou nazory Ludendorffovy a Krausovy, nikoli vSak Clausewitzovy.
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nisaci narodi na zakladé rovnopravnosti a svobody. Ukazoval hned s po-
¢atku na moznost samostatného statniho a kulturniho vyvoje téchto na-
rodu. Vytvarel tak moené hnuti evropské, prospésné pro Spojence.

Masaryk zamezoval u Némect vznik vyssi stézejni ideje vale¢né, kteri
by pusobila na neutrdly anebo se obracela u Spojenct proti malym néa-
rodum, nejen tim, Ze obnaZil a definoval pangermanismus, nybrz ze téz
ukazoval od zacatku svého pusobeni na jednostrannost a nespravnost snah
ustfednich velmoci, aby se valka vykladala jako pokus o uskuteénéni rus-
kého panslavismu.

Svij protirakousky program vyjadfoval Masaryk v poZadavku prava
sebeur¢eni malych narod a vyvozoval nutnost pfijeti narodnostniho pro-
gramu, ktery sméfoval pravé k oné rekonstrukei Evropy. Zdurazioval a
dokazoval, ze Rakousko-Uhersko neni federaci narodd, mybrz umélym
utvarem utvofenym nasilim a Ze skutetna federace nastane, az narodové
budou volni a sami se spoji podle vlastniho rozhodnuti.*?)

Masaryk, podporovan druhymi pracovniky nasimi i ostatnich malych
narodu, stal tak v Cele propaga¢niho hnuti, kterym bylo ziskdno vefejné
minéni svétové a téZz vladnouci kruhy jak spojenecké, tak v Americe, jez
v podstatné mire zpusobilo, Ze byla vytvofena hlavni slozka stéZzejni ideje
valeéné, se znacnou ucinnosti proti nepriteli.

Jak tento program vnikl do ramce spojeneckého politického vedeni
valky, vidét z poselstvi Wilsonova ze dne 21. ledna 1916, v némz je zdi-
raziiovano sebeurc¢ovaci pravo malych narodd, a z odpovédi Spojenct ze
dne 12. ledna 1917 Wilsonovi, kde mezi podminkami miru éteme: ,,Osvo-
bozeni Italli, Slovand, Rumunti, Cechoslovaki od cizovlady.“ (Pod timto
pojmem byla pro nis mySlena zatim jakasi autonomie.)

Od této doby valecna politicka zakladna Spojencu odpovida i oficielné
mySlenkdm hlasanym Masarykem a prirozené se vyviji dale.

Ruska revoluce umoznila Masarykovi formulovat oteviené pro Spo-
jence vedouci ideu svétové valky: osvobodit potla¢ené narody a zesilit
demokracii.’!) Masaryk mohl u¢inné pracovat o dosaZeni svého koneé-
ného cile tim, Ze zacal zdlraznovat smysl valky jako boj svéta demokra-
tického proti starym silam. Po vstupu Ameriky do valky Spojenci dale
rozsifili svou stéZejni politickou ideu valky touto formulaci.

Do tohoto obdobi spadd ukonceni Masarykova dila Nova Evropa, ur-
¢eného nejen pro naSe vojaky, ale zejména pro ziskani vefejného mi-
néni v Americe a Wilsona, ktery predtim 8. ledna uverejnil svych étrnact
¢lankt. Je znamo, Ze v duchu téchto étrnacti ¢lankt méla pfece jen zu-
stati zachovana integrita Rakousko-Uherska.

A tu pravé odvolavaje se na rozhodné prohlaseni demokratického pro-
gramu Spojencu a presidenta Wilsona, Masaryk ve své pamétihodné kri-
tice ¢lankd Wilsonovych (jiz se obhraci proti zachovani Rakousko-Uher-
ska),'®) dokézal, Ze se jimi neznemoziiuje ani pangermansky plan a zejmé-
na ani neprovadi dusledné program demokraticky.

Zastavaje pevné zasadu, Ze svétova valka jest bojem za demokrati-
saci, zahajuje v Americe svou paméatnou americkou akci za dusledné pro-

1% NE., celé kapitoly, str. 87, 115.

) SR, str. 155.
) NE., kapitola 3.
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vedeni této demokratisace. Jejim ovocem jest ziskani amerického vefejné-
no minéni a téz dosazeni obratu Wilsonova pro plné prijeti Masarykovy
zasady, Ze ,,... narody samy musi byti soudci nad jednanim rakousko-
uherské vlady, jiz by mély byt splnény jejich snahy a jejich pojimani
vlastnich prav a osudt‘‘.'®)

Budiz vSak k tomu dodano, ze Masaryk se mohl v té dobé& opirati
nejen o historickou a politickou rozvahu naroda amerického a presidenta
Wilsona, ale ze téZ na politické rozhodovani v Americe nabyla vlivu naSe
anabase, jak Masaryk sam udava.'*)

Masaryk tedy prispél nejen k dobrému politickému usmérnéni valky,
ale zejména k vyvozeni z ného historickych disledkd pro mirova jednani.

V zavéru lze Fici, Ze podstatny pfinos Masaryktv v problému politic-
kého vedeni svétové valky je ten, Ze prevedl mocensky spor velkych na-
rodit na boj o otdzku narodd malych.')

III.

Masaryk prispél podstatné k tomu, ze zapadni velmoci spravné vedly
valku nejen politicky, ale i mravné. Pomahal zajiSfovat G¢innost jejiho
mravniho vedeni.

Spojenci po celou dobu valky byli si védomi nutnosti prihliZeti k mrav-
nimu ¢initeli i v nejvyssich rozhodnutich (neSlo jim jen o boji§tni mo-
ralku). Upevniovali vuli k valce doma a rozkladali vuli nepratelskou, pri
temz velmi rozvazovali o mravni cené jednotlivych faktor. Proto v ¥eéi
spojeneckych statnikt valka je stale interpretovana jako boj za pravo, ci-
vilisaci, humanitu. AvSak Spojenci dbali i toho, aby moralnim vedenim
valky nebyla jen bitva slov a tisku, nybrz i kontrola celého chodu valky a
mnohych valeénych rozhodnuti a opatfeni (zpusobu zahajeni vélky, va-
leénych method, mozného pusobeni mékterych rozhodnuti na neutraly),
s prisuzovanim vlivu €initeli mravnimu. A byl to velmi positivni pfinos,
aby Spojenci zesileli a valka pro né dobfe dopadla.

Masarykovi bylo zdiiraziiovani mravniho stanoviska za valky obzvlast
drahé. Masaryk v ném ¢&erpal viru a pcvnost pro svou akci odboje a pro-
véfoval si jeji opravnéni pro sebe i pro vojaky.

Masarykovo mravni stanovisko plsobilo, Ze rozebiral samé kofeny
valky a dival se na udalosti vale¢né s vySin filosofa. Valka mu byla nejen
fysickym, ale i mravnim zipasem. Masaryk vSak dospival tim k velmi
praktickym dusledkiim pro orientaci valky a také je uplatnil.

Tento nazor poskytl pfedné Masarykovi Géinny prostfedek, aby pro-
sadil své stanovisko kone¢ného cile. Jeho mravni zasady pro zni¢eni Ra-
kousko-Uherska mu poskytuji vydatné zbrané, které nachazeji ohlas
u Wilsona. Déale mu to umoZiiuje, aby celé valce, jako boji ndrodnostnimu

) SR., str. 106, 365. — Je zajimavé, ze Masaryk sam, mluvé o své piednaice
v King's College o problému malych narodt (v zafi 1915), pronadi nazor, Ze otizka
tato rozvifila zéjem ve spojenecké vefejnosti, takZe vynikl positivni tkol valky, Ze
nejde o zdolani ustfednich mocnosti, nybrZz pravé o tu rekonstrukeci stfedni a vy-
chodni Evropy, Evropy celé.

) SR., str. 323 a jiné.

%) NE., str. 114.
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dal téz hluboky podklad mravni a tim maplnil stézejni ideu valky a jesté
ucinnéji ji dopomahal k vitézstvi.

Proti némecké Stredni Evropé stavél svétovou organisaci, jak ji po-
jimaji Spojenci a Amerika. Tam je idea tizka, mala, mechanické vykoristo-
vani pod rouskou kultury — zde je organisace niterni, duchova, vira
v principy svobody a rovnosti, v principy humanitni. Bud nasili, neb hu-
manita — Caesar ¢ Jezi§?'%)

Masaryk jako vyte¢ny znatel Ruska rozebiral si mravni stav vladnou-
cich kruhti v carském Rusku jako pfi¢inu nsenergického vedeni valky'?)
a z toho pro ného prystilo, Ze sazel méné na ruskou kartu a Rusko oce-
nioval stfizlivé. Zato tim diaraznéji se mohl uplatnit na zipadé a pravé
shodnosti svého etického myS$leni a argumentace mohl privésti zapad
k svym praktickym cilim. Masaryk sam pravi, Ze nakonec doséhl, Ze ame-
ricky demokraticky program mysliciho presidenta byl pfiveden nejen
proti pruskému némectvi, nybrz také proti némeckému habsburstvi —
protoze valka byla také otazkou mravni.'®)

Cela synthesa politického a mravniho sméru svétové valky jevi se mu
v tom, Ze americkd demokracie, demokracie viibec, pohfbila Rakousko-
Uhersko i s Habsburky.?)

Je pozoruhodné, Ze vedle tohoto praktického vysledku vidi Masaryk
mravni ukonceni valky téZz v tom, ,,%e se narodové presvéddili, Ze nésili
nesmi rozhodovat — a Ze nemilitaristické narody se vyrovnavaji milita-
ristickym udatnosti, ob&tavosti a vojenskou dovednosti.*2%)

IV.

Masaryk zaradil ceskoslovenské vojsko, vytvofené hlavné ze zajateq,
po bok armad spojeneckych. Vytvaii nakonec samostatnou ¢&s. frontu
v Rusku a Sibifi.

Masaryk snazil se vytvorit po boku Spojenci vojsko co mozZzna nej-
vétsi. Vidél v tom nas zdjem a také v tom vidél pro nas mravni prikaz.
zadame-li energické vedeni valky Spojenci, musime k tomu téz sami pfi-
spét. Masaryk vibec ocenoval vyznam valetnych prostredkii; védél, Ze po-
litické a mravni sily musi se podepriti formou co nejvétSiho poctu divisi
a dobré vyzbroje. Je znamo, Ze v listopadu 1915 Masaryk piedlozil memo-
randum o véle¢né sile obou bojujicich stran.?!) V ném ukazuje na nutnost,
aby Dohoda rozmnozila své valetné prostfedky a tézila hloubéji a zvy-
Senym tempem ze svych zdroji. Pro Masaryka jen odhodlanost demokracie
bojovati za svou véc jest podkladem politiky vale¢né, ktera povede k vy-
sledku.

Masaryk chtél, aby celé nase vojsko bylc zasazeno ve Francii, domni-
val se, Zze by se zde Spojenciim co nejvice pomohlo, zejména kdyz v Rus-

%) NE., str. 56, 57, 80.

17y SR., str. 166.

1%) SR., str. 380.

1" NE., str. 211.

2%) NE., str. 201.

“) SR., str. 108.
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ku nastaly zmatky. V unoru roku 1918 je i naSe vojsko v Rusku prohla-
Seno za soucast vojska francouzského.

Pod vedenim Masarykovym byla v Rusku organisovédna a vycvi¢ena
hlavni ¢ast vojska — korpus o 3 divisich — jeZ zasdhly pomérné s nej-
vétsim uspéchem. Bylo velikou zasluhou Masarykovou, Ze toto vojsko vy-
zbrojil zasobami sil moralnich a Ze je spravné politicky orientoval. Pre-
svédéil toto vojsko, zZe haji pravo, ukazoval mu mravni ipadek Rakousko-
Uherska a tim zpevinoval jeho presvédceni a vytvarel vali bojovat az do
konce stij co stj. Tvoii je v tézké dobé pozvolného vyfadéni Ruska
z valky, a prece pravé tehdy vojsko roste. Vytvoreni tohoto vojska je ve-
lika osobni zésluha Masarykova. Masaryk viibec musil nas$ odboj podkladat
mravné, musil volat k hajeni prava bez ohledu na uspéch, ktery dlouho
nebylo vidét. Ne nadarmo jej zaéinal v den Hustiv.??)

Masaryk vsak, jak jiz bylo feteno, i vojsko v Rusku spravné politic-
ky orientoval, vedl je k tomu, aby spravné usuzovalo a chépalo svij
ukol.??) Vojsko pak samo pozdéji naslo linii chovani v jisté fazi svého po-
zdéjSiho upotiebeni.

Otazka zasazeni naseho vojska v Rusku se naskytla v dobé nejvétsi-
ho chaosu v Rusku, kdyz mocenské poméry jednotlivych mocenskych cel-
ki vzniklych na ptdé byvalého carského Ruska, nebyly vyhranény a kdyz
se zacali tlacit do Ukrajiny Némci a RakuSané.

Z predchozich Fadkt vime, ze Masarykovi §lo o velké Rusko jakozto
vyslednici valky a déle o to, aby se nase vojsko co nejvice uplatnilo pro
nasi véc. Proto se zasadné zasazoval, aby bylo urceno proti neptiteli vnéj-
simu; od zacatku je chtél dostat na zapadni valcisté, z ¢ehoz mu vyplyvala
zasada nevmésovani, kterd potom zlstala naSemu vojsku vedouci vlastné
az do konce jeho pobytu na ruské a sibifské ptidé.**)

S tohoto hlediska bychom mohli mluvit o tfech dalSich postupnych fa-
zich v otazce upotfebeni naseho vojska:

a) V dobé boji o moc na piidé Ruska (do odjezdu Masarykova z Rus-
ka dne 7. bfezna 1918) je naSe politika ¢isté neintervenéni. Masaryk
sjednava s bolSeviky ozbrojenou mneutralitu a volny odjezd z Ruska do
Francie. V tom snad nebyl zcela zajedno se Spojenci. Masaryk vSak znal
lépe poméry a spravnéji je analysoval meZ Spojenci. Masaryk byl toho
nazoru, Ze je to nutné proto, aby Rusko mocensky brzy zase padlo proti
némectvi na vahu (nechtél se michat do sporu bolsevikt s Ukrajinou, ktera
byla zfejmym néstrojem Némeci) a diktoval mu to zajem o to, aby nas
korpus co nejjistéji dospél k svému upotfebeni proti vnéjsimu nepfiteli
(mozZnost dostati se do Francie). Masaryk sadm byl vzdy pro cestu na vy-
chod. Tato sva rozhodnuti ob$irné odtvodnil Masaryk ve Svétové revoluci.
Odjizdéje z Ruska, vydal Masaryk jasnou politickou i strategickou smér-
nici.*®) Kdyby byl korpus kteroukoli ruskou stranou napaden, instrukce
Masarykova znéla: energické obrana.

b) Dalsi faze upotiebeni naSeho vojska jasné vystoupila v kvétnu
1918, kdy se vedeni bolSevikl obraci zifejmé proti ndm a kdy zastupcové

2% SR., str. 74, MPR., I. dil, str. 58, 59.

%) SR., str. 204.

*) SR., str. 197.

*) SR., str. 234, 235 a 328. — VSe smluvil se sekretdfem Klecandou, ten viak
v dubnu zemfel.

73




W—gﬂ

naseho vojska (L. sjezd naseho vojska) ujali se politického vedeni a rozhodli
o naSem vystoupeni. Masaryk vychovaval k soudnosti a v dob&, kdy mu
bylo znemoznéno vojsko politicky Fidit, vojsko samo dava spravny vyklad
Masarykové smérnici. Sjezd béfe na sebe odpovédnost za vystoupeni, kte-
ré mélo znamenat probit si cestu do Vladivostoku. Teprve pozdé&ji se to
méni v pozadavek vytvoreni fronty v Povolzi. Tato akce vojensky ofen-
sivni a slavna projevem na$i vojenské uto¢né energie a vzbuzujici ohlas
politicky pro nas nesmirné dualezity byla politicky ,,sebeobranou®. Valku
ruské legie s bolseviky, ktera znamenala politicky obranu (i paméti Gaj-
dovy ji tak oznacéuji), nelze vykladat jako intervenci pro tu neb onu stranu.
Proto také vznikla krise mezi naSim vojskem a onim ruskym vedenim,
které pfislo k moci v oblasti jim obsazené v listopadu 1918 (Kolcak).

¢) Konetné dospivame k tfeti fazi v otazce politického upotiebeni
naSeho vojska, kdyz se také, zejména po 28. Trijnu, cil valky zmeénil za
jiny cil, za nimz legie méla dale zustat v poli.

V této dobé nejen Masaryk, avSak i nasSe vlada zada, pravdépodobné
vzhledem na podporu na$i diplomatické akce pii vyjednavanich miro-
vych v Pafizi, aby naSe vojsko na Sibifi vytrvalo. Jejim vojenskym tko-
lem od ledna 1919 je jenom drzet magistralu. I po dosaZeni nasi samostat-
nosti nase armada se vlastné propujcuje se zietelem k vlastnimu statu za
nastroj Spojenci, ktefi maji na mysli urcité cile ve vnitfnich pomérech
Ruska.

Vedeni nového statu vSak nepiijme zésady piimé intervence v rus-
kych vécech vedle uvedené nepfimé vypomoci Spojencim drZzenim magi-
straly. Byl pro to i ten davod, Ze ,revolu¢ni a uvédoméla arméada méla
zakofenény odpor bojovat pro véc oznacovanou masou vojska za cizi.
Okolnost, Ze méla za sebou splnény tézké ukoly, ji prfece jen vycerpala. Mi-
mo to podle minéni vojenskych odbornikti na misté (gen. Janin) tehdejsi
intervenéni plany byly vojensky nemozné.

Myslenka neintervence, kterou polozil Masaryk, ziistala tedy platnou
az do konce.

Masaryk, ktery poc¢ital se vSemi faktory, mohl se nakonec utvrditi
ve spravnosti svych smérnic, co se tyfe nejucelnéjsiho vélenéni naseho
vojska do spojeneckych front, kdyz okolnosti nedovolily splnit pavodni
jeho plan, aby se ¢s. vojsko dostalo do Francie. Vytvofili jsme konec kon-
cu piece jen vlastni frontu, drzeli jsme se na ni velmi dobfe a také se nam
to uznalo, jak jsme si mohli jen prat (viz oficielni uznani akcim naseho
vojska v Rusku a jinde).

Lze téz Tici, Ze nase vojsko znamenalo dobry pfinos Spojenctim i tim,
Ze uzaviralo zésobovéani Ustfednim mocnostem, znemoznilo vyuziti lid-
ského materialu z jejich zajatcti — isolovalo Indii proti bolSevické agi-
taci. V jednu dobu podle jistych tvrzeni jenom na$i zabrafiovali, aby se
némecti zajatci nezmocnili magistraly. V souhrnu predstavovalo novou
uéinnou frontu proti Némctim a RakuSantm.

Anabase poslouzila opatné nam, zejména v rozhodujici chvili, v Ame-
rice. Sibifskou anabasi pronikla nase véc nejen do vefejného minéni, ale
i do nejvyssich a rozhodujicich oficielnich kruhi.

Pro Masaryka se tedy otevielo za svétové valky vyznamné pole ¢in-
nosti tim, Ze plnil funkei vrchniho valeéného organu vici naSemu vojsku
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a Fidil jeho zasazeni tak, aby vydalo bohaté nam a téZz se uéelné viadilo
do valky na strané Spojenct. Kratké toto resumé svédéi o tom, Ze to byl
ukol velmi obtizny. Se zasazenim naSeho vojska ve Francii a v Italii ne-
bylo jiz téch potizi. Znovu nutno zdlraznit, jak Masaryk pfimou vycho-
vou vojska dosahl, ze vydrzelo taZzeni jeSté 1éta po dosaZeni na$i samo-
statnosti. Jen povrchni pozorovatel mize pochybovat o tom, Ze by vojsko
v celku neztstalo pevnym a odolnym az do konce. Je ovSem prirozené,
ze prozivalo krise, kdyz v ném byli prislusnici, ktefi byli tfebas 6 let na
fronté.

Je mozné, Ze se v posuzovani upotfebeni tohoto vojska octl nékdy
Masaryk v nazorovém rozporu s mezispojeneckym vedenim valky. Pri
slozitosti pomért v Rusku a pozdéji i rozdilnosti z&jmG a odpovédnosti
byla to véc vlastné pfirozena.*®)

V.

V pfedchozich kapitolach jsem se pokusil roztridit Masarykovu praci
za valky podle jednotlivych obord vedeni valky. Tak je nejlépe vidét, jak
prace Masarykova byla rozmérné a jak se uplatiiovala vzdy na misté pod-
statném.

Aby se jeho cinnost zcela poznavala, bylo by tfeba pristoupiti k sou-
stavnému podéani vlastniho akéniho programu, method préace, uskuteério-
vani a provadéni. To muZe uéiniti odborny historik na podkladé rozsdhlého
a pfesného rozboru pramenti. Chci jen naértnout, jakymi cestami Masaryk
svij program provadél.

Masaryk si byl védom, Ze v revoluci jde o ,,promysleny plan, o orga-
nisaci vSech sil a o jednotné vedeni.?”) M@l zhruba tyto prostfedky prace
za samostatnost: a) své usili, abychom armadu méli, b) propagandu a ko-
ne¢né c) praci doma. VSechny tyto useky prace se navzajem dopliiovaly
a kombinovaly.

Pokud jde o vojsko, dala by se napsati cela kniha, kdyby se mélo
uvést, co bylo vykonano, aby ze zajateckého materialu bylo vojsko vybu-
dovano a uznano. Vytvoreni naseho vojska je dilo, které i odptirci uznavaji.

V propagandé bylo zahrnuto spolehlivé informovani, presvédéovani
o zajmu Spojencll na nas a psychologické vypolty na uplatriovani vlivu
smysleni rozhodujicich osobnosti a vefejného minéni. NaSe propaganda za
valky je snad jednim z nejvétSich dél svého druhu.

Vzdy bylo nutno doprovazeti odboj paralelnimi akcemi doma.

Bylo mezbytné jit po etapach od propagacniho ziskani az k planovi-
tému diplomatickému pusobeni, po zlomcich dostavat pravo na vojsko a
uznavaci zaruky. Bylo tfeba zalozit cely pracovni aparat velkoryse. Roz-
déleni prace na hlavni akéni stfediska bylo moZné, zejména kdyz dr. Be-
nes ,plany v podrobnostech vymyslil a provedl, brzy dovedl postupovat
0 své ujmé a dobre“. , Pri v8i vazanosti umluvenym programem postu-
poval v provadéni hlavnich Gkold velmi samostatné.“%%) Svou propagandou
po zptisobu apostola velmi prospél Stefanik.

%) SR., str. 229, 326, 329.

*7y SR., str. 45.
*%) SR., kapitola 9.
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Snad bych je§té dodal néco k ¢innosti Masarykoveé. Masaryk zacal
praci hned po vypuknuti valky. Za hranice odeSel 17. prosince 1914.
Rok 1915 predstavuje jakési pfipravné ziskavaci obdobi. Meznik tvofi
zahajeni jeho ¢innosti na King’s College, pfi niZz pfijal ministersky pied-
seda Asquith predsednictvi (19. F¥ijna 1915), a dale jeho pfijeti u Brianda
(3. tnora 1916). Oba akty se nesou ve znameni deklarovani rekonstruké-
niho planu. Masaryk pravi, Ze v Anglii tato otdzka dale zistala na tapeté
a ze Briand ceskoslovensky plan prijal a slibil jej provadét. Az do ruské
revoluce pusobil Masaryk z Londyna.

Novym meznikem je odpovéd Spojencti Wilsonovi ze dne 12. led-

na 1917, o niZ jiz byla feé. Podle ni maji byti také Cechoslovaci osvobozeni
od ciziho panstvi. Pozdéjsi deklarace L. George (4. prosince 1917), stano-
visko Wilsonovo ve 14 ¢lancich (8. ledna 1918) a vyjednavani o mir s Ra-
kouskem v roce 1917—18 svédé¢i o tom, Ze ,,0svobozeni z ciziho panstvi®
bylo mysleno velmi mlhavé. Nicméné Patiz i Londyn jiz s nami pocitali.
Poté nas uznal i Petrohrad. Bez vyhrad pozdéji i Miljukov po revoluci.

Potom nasleduje obdobi ptusobeni Masarykova v Rusku (kvéten 1917
az duben 1918). Je to etapa vytvoreni hlavni ¢asti naseho vojska a k usku-
tecnéni toho vyznamné prispél Zborov. Masaryk musi se probijet s nasi
véci skrze hesla ruské revoluce.

Posledni etapu ¢innosti — avSak rozhodujici — tvori.potom prace
v Americe. Jako v Anglii, Francii (i v Italii), tak i zde musel Masaryk roz-
bijet zejména austrofilstvi. Bylo vzpomenuto, kterym hlavnim rhySlen-
kovym smérem Masaryk pii tom postupoval. Vymyka se rozsahu této
studie, aby se podal cely obsah jeho prace, a spokojime se, abychom kon-
statovali vysledky. Prohlaseni Wilsonovo ze dne 18. fijna 1918 vyhovélo
nasemu stanovisku — a podle minéni némeckych a rakouskych spisovateld
— zpecetilo osud Rakouska.

BudiZz znovu vzpomenuto, Ze Masaryk mohl provésti historicky ukol,
ktery mu pripadl na podkladé dokonalé znalosti politickych i kulturnich
pomértu ve stfedni Evropé, v Rusku i na zdpadé na podkladé promysle-
ného posouzeni problému a opravdovosti svého stanoviska. Znal druhé
kultury, k ¢emuz se druzila i jeho védeckd methoda. Neztracel se zfretele
odhady zdravého rozumu. Sel viemu na kofen a daval si otdzku, oé jde.
Byl velky Evropan a k témto historickym vécem mél méritko svétové.

Vojta Benes podle toho, co vidél ma misté, se zminuje, jak mu ne-
chybély vlastnosti vefejného vystoupeni: umél se uéinit pfistupnym roz-
umu a citu ciziny, k ¢emuz byl jeho duch vypéstovan dlouhou predchozi
intelektudlni gymmastikou a znalosti rdznych prostfedi. K tomu pfipo-
menime, ze Masaryk ocefiuje, jak jemu i dr. BeneSovi urovnal cestu Ste-
fénilf( na mnohych rozhodujicich mistech v Parizi (zejména u Brianda)
a v Rimé.

VI
Je téméf nutnosti pFipojiti k naSemu thematu, jak Masaryk vklinil
nas boj za samostatnost do svétové konflagrace a jak mu to umoznila pravé

jeho pozoruhodné analysa tohoto velikého boje, jenZ dlouh4 staleti nemél
sobé rovna.
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V boji, jak jej Masaryk analysoval a téz svym vlivem usmérnoval,
74adal, aby Cesi a Slovaci byli si téZ v&domi svétovosti svého poslani.®”:
Jiz dfive bylo zdlraznéno, jak velky podil vlastni prace pfinesl, aby si
toho vojsko bylo védomo.

Masaryk dikladné objasnil, jakym dobrym plodem rekonstrukéniho
planu budeme.?’) I v otdzce mravni nezapominal presvédéovati, jak
z opravdovosti naSeho osvobozenského hnuti 1ze odhadnouti vyznam nas
a vyznam budoucich stati v Evropé.®?!)

Od zatatku valky byla mu dalezitou otézka, jaky vyznam prisouditi
zapadu ¢i vychodu ve valetném rozhodnuti. Snazil se poctivé se oriento-
vat o energii vedeni valky rtznych stath a téZz analysovat, jaké jsou vy-
hlidky, aby se u nich pro na$i véc dalo pracovat.*?) Proto se pfiklotioval
téz k zapadni orientaci. Jeho zasadou bylo, Ze Ceskoslovenskd véc musi
byti nejen véci ruskou, nybrz i zipadu a vSech Spojencid stejné.??)

Masaryk byl zdrzenlivy k optimismu, Ze rozhodnuti pro nas dosahne
hlavné Rusko. Sdm o tom mluvi: ,,Myslim, Ze jedno z nejlepSich mych po-
litickych poznani a rozhodnuti bylo, Ze jsem na$i narodni véc mevsadil na
jedinou kartu ruskou, Ze jsem naopak usiloval o ziskani sympatii u Spo-
jenci vSech a Ze jsem se rozhodl proti tehdejSimu nekritickému a pa-
sivnimu rusofilstvi®*).

Masaryk usiloval dale, aby zejména spravné vklinil ¢eskoslovenskou
véc do valetného dramatu svétové valky s hlediska uplatfiovaného v otazce
naSeho vojska.

Ruska vlada i vojenské ufady si nepfaly v prvnich letech vétsiho
ceskoslovenského vojska, podobné vedouci lidé Svazu se spokojovali ma-
lym vojskem, neorientujice se viibec v udélostech. Bylo by to vojsko, jez
by mélo jen vojensky vyznam omezeny, vice propagacni. Vlady v Rusku
sice pozdéji vytvoreni vétsiho vojska slibovaly, ale formovani neprova-
dély. Dikladny obrat zptsobil az Zborov.?®) Masaryk, jak znamo, za sviij
hlavni tkol povaZoval, aby naSe vojsko bylo co nejvétsi a nejlepsi. V té
véci staly na jeho strané zejména tabory &eskoslovenskych zajateti. Du-
lezitost své prace v této otazce resumuje Masaryk: , Pravé sibifska anabase
je dikazem, Ze moje Usili o armadu velikou bylo spravné a Ze nam pfi-
neslo ovoce; malé, nevojenské a politické oddily, jak je chtéli nasi v Rusku
a ruskad vlada, byly by na Rusi zapadly a v bolSevické lucavce se roz-
plynuly.*¢)

Masaryk vzhledem k naSemu narodnimu programu dale zadal, aby-
chom méli armadu samostatnou, jiz bychom disponovali my. Mél pro to
nejen duvody technické a vycvikové mravni, nybrz hlavné mu tanulo na
mysli, aby se armada politicky nejlépe zhodnotila, aby byla na oc¢ich na
jednom val¢isti a nasemu politickému vedeni dodéavala vahy.

2%y MPR., II. dil, str. 80.

“%) Souhrn toho viz NE., kapitola 44 a 47.

31) SR., str. 378.

) SR., str. 164, 169.

3 MPR., IL. dil, str. 41.

) SR., str. 21.

%) Této otazce vénuje Masaryk v SR. nékolik kapitol, zejména 47—52.
30) SR., str. 331.
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Okolnost, Ze nase arméada byla jiz v prvnich ¢astech formovana, kdyz
se délo vyjednavani mirové (Sixt 1917—1918), byla mu zarukou,
ze i kdyby doslo k separdtnimu miru, mohla byt naSe otazka pfec jen fe-
Sena, byt i toto FeSeni nepfineslo plné uspokojeni.

Z celé prace Masarykovy je vidét, jak mu jeho program vyplyval
jedine¢né z na$ich narodnich potieb a jak vSechny nitky tohoto pro-
gramu spély k naSemu osvobozeni.

Masaryk viadil konec koncu vSe do sluzeb dosazeni ceskoslovenské
samostatnosti a zejména i humanitni ideu pro nas ucelné zfruktifikoval:
»...radime se k tém, jiz pod tihou svétového déjstva neztraceji viry
v mravni odpovédnost a povinnost poméhat zvySovanou energii v boji
za svobodu narodi a lidstva.*?7)

Slusi vyzvednout, Ze hybnou silou veSkeré jeho akce a svétlem v ana-
lyse otazek byl Masarykovi patriotismus.

VIL

Po tomto prehledu Masarykovy ¢&innosti, zabirajici dobu &étyr let,
jisté nejpamatnéjsi v jeho Zzivoté, je snad jeSté zdhodno shrnouti zavéry
vyplyvajici z této ¢innosti o jeho osobnosti.

a) Na prvnim misté tfeba uvésti, ze Masaryk uplatnoval vysoka hle-
diska filosofa a uc¢ence vyskoleného v mnoha odvétvich védy. Byl na tspé-
chu pfimo interesovan, jeZto vzal na sebe za na$i revoluci plnou odpo-
védnost. Na rozdil od dohodovych statniké nebyl v prvnich letech tak
zatizen kazdodennimi zalezitostmi a rozhodovanim v udalostech, jako do-
hodovi statnici. Proto také byl snad spiSe veden k tomu, aby jako filosof
vystoupil na vySinu, aby vidél celkové udélosti pod nim v niZiné se ode-
hravajici, aby zhodnotil jejich vyznam a smysl a aby je Fidil v jejich
vlastnim rameci historickém.

Masaryk vSak byl také vzdy praktickym pozorovatelem, odhadujicim
dobfe mocenské faktory a drobné skutec¢nosti, které v zépase byly roz-
hodujici, zejména pokud $lo o nazor na nutnost co nejsilnéjsi armady.

b) Masaryk vySel z drahy akademické, preSel vSak do praktické po-
litiky a hlasal vzdy F. Bacona, Ze ,,védéni, jehoz neni uzito k ¢innosti, je
pouhou akademickou marnosti“. Proto vola: ,,Pochopime svétodéjny oka-
mzik? Dovedeme jednat zase jednou doopravdy? Odé¢inime Bilou horu
nadobro??®) Tvoii pak sdm ze sebe za svétové valky vzor &innosti jedné
z nejvétsich a nejvyznamnéjsich v nasSich déjinach.

Mezi Masarykovymi odpurci bylo diive slySet hlasy, Ze jeho kriticky
realismus vedl ho k negativnimu postoji. Masaryk se vSak brzy ukazal
v pravém svétle. VySel od kriti¢nosti a usmérnoval se ji, aby vytvoril
dilo tim konstruktivnéjsi.

¢) Masarykovi se vy¢italo, Ze vSelidstvi zatlad¢ilo u ného narod, Ze pro
humanitu nebyl dosti naciondlni. Masaryk se musel héajit, Ze humanita
neznamena pasivnost.

) NE., str. 197.
%) SR., str. 45.
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Dilo Masarykovo za svétové valky je vymluvnym svédectvim toho,
7e Masaryk, a¢ svym hlubokym piesvédéenim vychazi od humanitniho
pojeti statu i lidské spolecnosti a aé¢ se vyrovnava s lidstvim, je prede-
vSim opravdovym patriotem, ktery pravé tim slouzi své vlasti nejpro-
myslenéji a nejuéinnéji.

Masaryk se — pravda — odpoutal od tzce pojatého nacionalismu, a
to z tono divodu, Ze u naroda malého poétem nutno u kazdého jednotlivce
dosdhnout zvlastnich niternich hodnot, které zvysi vahu kultury malého
raroda.

Qdvolavaje se na humanitu, branil mimo to maly nérod proti egoismu
narodi velkych. U¢inil to s tispéchem predevsim proti Rakousko-Uhersku.

d) Velitelskému sboru ¢eskoslovenské armady je Masaryk piedevSim
vzorem pairiotismu.

To znamena v jeho duchu bez ohledu na zijem vlastni dat celou
svou bytost do sluzeb vlasti. Je vSak nutno pfipravovat se oddané, du-
sledné a promyS$lené k této sluzbé vlasti, jiz dal Masaryk tak skvéle ptriklad
pro doby budouci. V dany okamzik nestaéi k sluzbé vlasti jen viile ,,chtit®,
nybrz je dilezité, zda se k tomu najde néleZity fond.

Vzpominka na Masaryka necht nis tedy vede k plodné a &inorodé
praci, kterou by se kazdy z néas snazil priblizit se ke vzoru svétového for-
matu, jakym byl Masaryk.
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President T. G. Masaryk s J. V. egyptskym krdlem Fuadem I.
pri ndvitévé hrobu Nezndmého vojina 26. ¢ervna 1929.




