Kapitan dél. RNC. Jaroslav Chys$ka:

K sttelbé pri malych pozorovacich dalkéch.

Lednové ¢islo Délostreleckych rozhledu prineslo ¢lanek ,,Strelba pri
malych pozorovacich dalkach‘, v némz autor poukazuje na obtiZe, jez se
vyskytuji pfi pozorovani stielby z pozorovatelny prili§ blizké k cilim.
Povazuji za nutné doplnit tento ¢élanek nékolika poznamkami.

Je pravda, ze nékdy nas takticka situace donuti uzit pozorovatelen
velmi predsunutych. Pravé taktika vSak ukazuje, Ze je nutno se témto
prilis predsunutym pozorovatelnAm co nejvice vyhybat. Nuti k tomu
obtiZe udrzet spojeni s baterii, velka citlivost i na mistni, malo vyznamné
pohyby ¢ary dotyku bojujicich vojsk, zpravidla mald Sifka pozorované-
ho pasma, nemoznost udrzet kontinuitu pozorovani z pozorovatelny stéle
ohroZované palbou zbrani péchoty, pokud ovSem neni vybavena pancéro-
vym krytem, atd. ObtiZe pozorovani stfelby, vylicené autorem clanku, jen
zesiluji onu poucku taktickou. |

Je na bile dni, Ze nelze p¥i malych pozorovacich dalkach ridit strel-
bu podle metody jednoho dilce, majici platnost jen pfi velkych dalkach
stielby a velkych pozorovacich dalkach. Re§it redukéni poméry pro kaz-
dou rénu zvlast pocetné by bylo jisté zdlouhavé, avSak jejich vypocet
logaritmickym poé¢itadlem Kubovym nebo PeSanovym anebo nomogra-
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mem pro sinovou vétu je naopak velmi rychly. Tento nomogram plati
obecné pro vSechny pripady, automaticky vylucéuje zmény a opravy jed-
notlivych pomért pri zménach dalky strelby, dalky pozorovaci a ({hly
pozorovaciho, a proto se pravé osvédcuje pii zrychleném zastiileni a tam,
kde nevyhovuje methoda jednoho dilce (viz ¢lanek pplk. Pachmanna DR,
Cis. 6/1935). Zejména se osvédcéuje pri reSeni prenosu strelby.

Kdyby se byl autor presvédéil o vyhodé nomogramu pro vétu sinovoy
nebo logaritmického poéitadla, nikdy by neprovadél prenosy zplisoben,
0 némz se zminuje. Nomogram i pravitko Fesi prenosy pro vSechny moz
né pripady a planimetricky zcela presné (abstrahujeme-li od chyb gra-
fickych a chyb poditadla, které l1ze v praxi zanedbat).

Naprosto vSak nemohu souhlasit s tvrzenim autorovym:

,Pouziti abaku, jakychkoli tabulek a papiri p¥i zrychleném zastii-
leni polni baterie v pohyblivych fazich boje pokladam za nemozné vzhle
dem na povahu cile a cmezenou dobu, v niz musi velitel svij kol sphit,
musi neustale pozorovat a sledovat cil, tedy hledét do terénu, a proto
nemtize béhem stielby provadét néjaké vypocty a nacérty na papirech,
tabulkach .a v abacich.*

To neni sprévny predpoklad pro budouci valku hlavné po strénce
pouziti graficko-mechanickych method pro pripravu a provadéni strelby.
Kdo sleduje vyvoj délostrelecko-technickych pomucek a vidi trochu ku-
predu, tomu nemuZe uniknout, Ze v modernim boji bude délostrelectvo
hojné pouzivat method pfesnych a souéasné rychlych, a to jsou nomogra-
my a pocitaci pravitka. Pravé pro zrychlené zastiileni a v pohyblivjch
fazich boje se jich bude musit uzivat, protoze idedlem zrychleného zastii-
leni je jedina serie, po jejiz opravé nasleduje ihned ucinna stielba. Kdo
cetl ve francouzském predpise stal o stfelbé oddilu, jisté nepiehléd], 7
se v ni pri zastrileni pocita také s pouhou kontrolou prvki, ziskanych
piipravou, coz je mozné jen tak, Ze kontrola je provadéna presnymi po-
mickami nebo pozorovinim vzduSnym anebo zastfilenim vysokymi roz
prasky; tu nelze uZit nepfesnych a schematickych method, které plati jen
v nejveétsi blizkosti cile. Sledujeme-li cizi odborné éasopisy, vidime, z
vyvoj jde bezpetné timto smérem; proto se jevi citat autoruv z Clanku
plk. Perardiho, ktery byl v DR. recensovan, jako Uplny paradox vzhle-
dem k celkovému duchu francouzskych odbornych ¢asopisi; v ,Revue
d’Artillerie“ je takika v kazdém C¢isle uveden néjaky novy nomogram
pro urychleni vypoctl, vidyt jenom nomogramem nebo podéitacim pra-
vitkem (strojem) moZno realisovat heslo: ,,Rychle a pri tom presné.”

Nema-li velitel baterie éas na vypoéty a p¥ipravu stielby, protoz
musi neustéle sledovat cil, nemtZeme pripustit zavér, Ze bude v takovén
pripadé st¥ilet podle odhadu nebo nepresnych pomticek. Organisace
se musi zménit, toho si nepochybné vyZzada vyvoj stfelby moderniho délo-
stfelectva. Je jisté, Ze velitel baterie nem@iZze vSechno délat sim p¥i kupi-
cich se pozadavcich na moderni-stfelbu, pravé tak jako velitel oddilt,
a proto musi mit k ruce vycvi¢ené organy, které by mu vypoéty at ciselne
nebo graficko-mechanické provadély. To v ciziné jiZ existuje; v Némeckl
maji u baterii t. zv. ,,Rechenstelle, ve Francii u oddilu t. zv. ,,bureau de
calcul®, které v boji muZe poéitat prvky jednotlivym bateriim a v pohyb-
ném boji jim pridéli poétafe; ani koordinace stielby v pohybném boji
u délostrelectva piimé podpory se tu nevyluduje. Neni mozno FeSit nedo-
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statek, zalezejici v tom, Ze velitel baterie je pFiliS zaméstnan, na Gjmu
presné a racionélni stfelby, nybrZz pravé naopak: délbou prace a speciali-
saci, Gim vice se bude technicky pokrok uplatiiovat ve stielbé délostre-
lectva, tim uzsi specialisace v tomto sméru musi mu odpovidat.

Drobné zkusenosti z valky.

Plukovnik gst. Josef Bartos:
Délostrelectvo stiili do vlastnich,

Za svitové valky se stalo ve v3ech bojujicich armdadach, Ze péchota byla zasaZena
stielami vlastniho délostrelectva., Mordlni uc¢inek vlastni délové palby byl mnohdy
zdrcujici, Péchota ¢inila proto délostrelectvu trpké vyc€itky. VeSkerou vinu davala
jediné délostrelcim. Byl-li vinen skute¢né néktery velitel baterie, bylo proti nému
vidy velmi pfisné zakroeno. Narizené vySetrovani vSak velmi Casto jasné prokazalo,
7e délostrelectvo vinu nemad. Casto se pak stdvalo, Ze nevina délostielectva nebyla na-
lezité publikovdna. Tim se podkopdvala davéra ve vlastni délostielectvo. Proto si
mnoho Gcastnikt svétové valky odneslo nepriznivy tusudek o ¢éinnosti délostfelectva.

Chei uvést nékolik pripadt strelby do vlastnich vojsk z vilky na ruské fronté.
Jsou to pfipady z bojli a bitev ve volném terénu, které jsem osobné zaZil jako velitel
43, lehké bhaterie. Udalosti vyli¢im tak, jak se skuteéné zbéhly, Vinnika necht si
Ctenari zjisti sami.

17. listopadu 1914.

Po netspésné bitvé u Warszawy a Ivangorodu koncem Fijna 1914 a po ustupu
az do blizkosti némeckych hranic vzchopila se 1. rakousko-uherskd armdada znovu
k ofensivni akei. 5. divise (olomouckd) této armady byla v ruském Polsku zdpadné
od méste¢ka Wolbrom (severozdpadné od Krakova). Pri uvedené ofensivé 17/11 1914
mél se 13, p&si pluk této divise zmocnit dominujici vysiny ¢ 400, jihozapadné od Wol-
broma a postoupit pfes vesnici Golaczowy.

Zapadni svahy koty 400 byly velmi piikré a holé, jihozapadni pak porostlé lesem
a kfovim. Vysina a prilehlé hibety byly branény jednotkami ruského XIV. a gardo-
vého shoru,

13. pési pluk vyrazil k tutoku zaroven se zahdjenim délové palby. Gtok se dobre
vyvijel a dospél pomérnég brzy ma zteCnou vzdalenost. Délostielectvo pieloZilo palbu
vétsinou do prostoru vesnice Golaczowy. P&si pluk 13 vyrazil k ztedi. Zte¢ se nezda-
fila, Z pozorovatelen bylo jasné vidét, jak na zdpadnim svahu koty 400 pé&saci dobé&hli
aZ k samému zdkopu, nahle vSak se obratili, utikali asi 60—100 krokt nazpét a zalehli
novu ma, svahu, pravdépodobné v hluchém prostoru. Chramit tuto odraZenou péchotu
délovou palbou nebylo mozno, byla velmi blizko. Po dlouhou dobu Se situace nezménila.
Vsichni jsme si uvédomili zoufalou situaci p. pl. 13. Kupfedu nemohli, nazpét rovnéz ne
a délostrelectvo nemohlo pomoci. Jedind pomoc d&lostfelectva zdleZela v Uspé&ném
brzdéni prichodu ruskych posil.

Néhle jsme byli vyburcovdani poZadavkem velitele pésiho pluku 13, tvrdého to
vojaka, aby délostfelectvo znovu zahdjilo palbu na predni rusky zdkop na koté& 400,
protoZe pluk provede zteé znovu. Odpovédéli jsme, Ze to neni mozné. Ze by nasi palbou
byle jisté zasaZena vlastni péchota. Zadali jsme, aby péchota byla vzata jesté aspon
100 m zpét,




