Z. cizich revui.

BELLONA, rok XVII. (1935), dil XLV., seSit 1—3 (leden—<¢erven).

Rytmistr gen. $tdbu Henryk Zygmunt DzieSlewski: Od Kocmarcwa do R a-
wy Ruskie]j. (Od Komarova k Rawé Ruské.)

Clanek je do jisté miry volnym pokrac¢ovanim knihy kpt. gSt. Izdebskiho, —
Bitva u Komarowa. (V. R. 1933, ¢ast vSeobecnd, str. 158/62—160/64) a studuje
v déjové souvislosti s ,,druhou bitvou pod Lvovem* od téhoZz autora (V. R. 1935, ¢ast
v3eobecn4, str. 1057/241) prechod rakouské armady (Auffenberg) z ofen-
sivy vdefensivu ve dnech 30. 8 az 11. 9. 1914 pod vlivem melspé&chu rakouské
3. a 2. armady ve vychodni Hali¢i (Gstup na Liwvov), ohroZeni jihovychodniho kfidla
4. rakouské arméady postupem 3. ruské armdady do prostoru mezi 4. a 3. rakouskou
arméadou, jakoZ i ,oedfeknuti“ némecké ofensivy na VarSavu, kde se méla spojitl
s 1. rakouskou armadou (zdpadné od 4. rakouské armady).

Velmi podrobnd studie razu wice strategického neZ taktického. Autor nas se-
znamuje dosti kriticky s nesouladem v mnézorech mna situaci (vlastni i nepratelskou)
mezi Auffenbergem a Conradem, ktery vzmikl optimistickym vykladem
(skreslenim) hlaSeni 4. armady orgdny hlavniho velitelstvi pfti
jejich pfedloze n4d¢é hlavniho Stabu!

Diisledek tohoto hrubého poklesku jest, Ze Conrad nedopial Auffenbergovi vy-
uziti Gspéchu v ,Sedanu®, nastrojeném na V. XVII. a XIX. sbor ruské 5. armady
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u Komarova, predéasné jej vede k obchvatu sev. kridla ruské 3. armady, tis-
nici rakouskou armdadu Brudermannovu, a to jeSté na podkladé velmi optimis-
tické c¢asové i prostorové kalkulace. Uddlosti pfinesou zklaméni, jak
co do odporu stredu (Brudermann), jenz nezadrzi postup 3. a 8. ruské armédy, tak
i co do zasahu kfidel (na severu 4. armada, na jihu 2. arméada), které prijdou pozdé
a jsou mejen zastaveny drive, nez nasadi k ,,Sedanu“ lvovskému, ale jsou i samy na
obchvacujicich kridlech vazné ohroZeny. 4. arméda jest obchvacovdna ruskymi sbory,
které po nedokon¢eném komarovském Sedanu nemohla ani pronéasledovat, jelikoz
podle optimistického nézoru hlavniho wvelitelstvi byly jiz dostatecn& ,poraZeny‘.
Auffenberg miiZe pak jen se pripojiti k vSeobeenému Gstupu rakouské armédy z vy-
chodni Hali¢e za Karpaty, San a Dunajec!

Pluk. gen. 3tdbu Alexandr Pragilowski: Rozpoznanie brygady kava-
lerji. (Predzveédy jezdecké brigady.)

Autor zdaraznuje aktivnost velitele, t. j. planovitost akce za urditym
cilem, zvolenym neodvisle od predvidané i skutedné nepiitelské ¢innosti a odpovi-
dajici jediné zamértm toho, jenz prezvédy naridil; nerozptylovati valné voje; nej-
vetsi hospoddrnost v P, O. (nanejvySe 1/, sil brigddy); spolupriace jezdell s cyklisty,
letectvem, délostrelectvem. V podstaté jde o navazani dotyku, ohodnoceni nepfitele
bojem a udrZeni dotyku nasazenim vSech sil.

Mjr. gen. Stdbu Kazimierz Banach: Poglady sowieckie na obrone
ruchovag. (Nazory sovétské na pruznou obranu.)

ZdA se, ze sovétsky pojem ,pruZnd (pohyblivd) obrana‘ neni shodny s nasimi
pojmy ,boj na Siroké fronté&“ meb ,Gstupovy boj“, nebot tyto bojuji o zisk na ¢ase
pfi ztrat & prostoru; sovétska ,pruZni‘‘ obrana svadi vSak boj v prostoru uréité
hloubky za tim uéelem, aby nepratelské sily, vném roztristéné porazila
tak, Ze jim zabréadni prfekroé¢it zadni okraj zvoleného obraného
pisma! Roztristéni sil provedou ohniska odporu, rozsetd v riznych vzdale-
nostech a hloubkdch po celém pasmu; pordzku nepfitele privedou protitutoky, vedené
z intaktnich ohnisek nebo za jejich opory a podpory. Podminka zdaru: vysokd hod-
nota vojska i veliteli vSech stupnfi, zejména co do iniciativy; pohyblivost vSech
jednotek, zejména délostrelectva, dokonalé spojeni a prizkum!

Mjr. gen. §tabu August Karcher: Samhorodek — Ozierna 5. 6. 1920.

Zajimavy popis priarazu polské fronty jezdeckou armadou (étyr jezdecké di-
vise) Budéného, jehoz Uspéch povazuje autor za ,viletné St&sti“ v pravém slova
smyslu, nebot bylo provedeno ,na slepo, opomenutim vSech strategicko-taktickych
zasad, vytyc¢enych pro podobné operace: Zadna pfiprava; postupné nasazeni jedno-
tlivyeh divisi; priiraz 10 km Sitky — na styku mezi dvéma polskymi armadami (3.
a4 6. armada) — vybojovan 8 jezdeckymi brigadami (16 pluky) sovétskymi proti
6 plukfim a 3 kulometnym rotdm, 7 norm. a 2 kulometnym eskadroniam v neupra-
veném terénu za 10 hodin boje, pii 4ndsobné presile sovétského délostrelectva; boj
veden sovétskymi jednotkami na koni za rozhodujici podpory obrnénych aut;
polské vedeni olekdvalo Utok, ale posily (jezdecka divise, smérované na piedvidané
misto prrazu, prisly pozdé; jezdeckd arméda Budéného stavd se po priirazu za
svého postupu postrachem polské armady, zejména velitelstvi, zadnich sledft a etapy,
az do porazky u Lvova.

Plk. zdrav. MUDr. Tadeusz Sokolowski: Nové tkoly lékafstvi v sou-
vislosti s otdzkou obrany statu.

Nejpaléivéjsi otdzkou zdravotmictva ve valce je sobésta¢nost statu po strance
lékdrnické a pristrojové; zkratif v miru teoretické studium na université ve prospéch
V¥konu praktického lékafstvi v memocnicich; vénovati se vice praktickému léceni
zlomenin, ran a Grazf ne# pripravé pro lékarstvi za vilky (mechanisace Zi-
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vota lidstva tomu vydatné napomaha — r. 1929 bylo v obvodu varSavském 68.739
urazi).

Dil XLVI, ses. 1—3 (éervenec—prosinec).

Plk. gst. Alexander Praglowski: V1iv motorisace arméady protiv-
nikovy na boj nemotorisovanych vlastnich jednotek vSech
zbrani.

Podnét ke studii dava autoru vdalka italsko-habeSskd, kde po prvé od svétové
valky utkala se armada ve znac¢né mire motorisovana (letectvo, itoéna vozha,
automobilisované jednotky) s arméadou v podstaté nemotorisovanou.
Byt bylo vylou¢eno, aby podobné extrémné-organisac¢ni protivy vznikly za vilek
v Evropé, nutno prece uvazovati o zplsobu, jak slabéji motorisovany pro-
tivnik ma ¢eliti odplrci motorisované silnéjsSimu (stupen motorisace
armady neni nikterak vyjadren tim, co mé4 motorisovino v miru, nybrz vykonosti
jeho motoprimyslu a zdroji pohonnych hmot za valky).

Proti motorisovanym itréntim Ize bojovati jednak letectvem
(¢asté nalety za predpokladu prevahy ve vzduchu — jde v8ak vZdy o akce docasné,
zavislé na cilech, zjisténych leteckym prizkumem), jednak zni¢enim komuni-
kaci (odpoutati se od motorisovaného nepritele pred bitvou a ustoupili planovité
tak daleko, aby mova fronta dotyku nepritele byla oddélena od jeho motorisovanych
trénQt pro né nesjizdnym terénem.

Moterisaci bojovych prostredki (rozuméj jednak bo jo v & motorova vozidla jed-
notek, schopna pohybu po terénu mimo komunikace — jednak vozidla, slouzici tce-
lim spojeni, presuntum velitelstvi, ev. dopraveé jednotek) mozZno d&eliti
témito ,nemotorizovanymi‘ prostiedky a zplisoby bhoje:

hojnou dotaci protipancifovych zbrani a munice jednotek vSech zbrani
i sluzehb,

co nejlepSim vyuzitim osad a lesit k manévru jak ofensivnimu, tak defensiv-
aimu, jakoz i vSech prirozenych pirekédZek proti UV,

za priuzkumu a vyhleddavani dotyku s nepritelem: hojnym vy-
uzitim jezdectva, cyklisti, doprovazenych zbranémi protipancifovymi (déla, kulo-
mety) s hlavnim usilim ma méné& hodnotnych cestach, vedoucich do tylu
nepritele obchvatem dobrych komunikaénich os; nejlepSim zptsobem, jak ,nemotori-

sované“ bhojovati proti ,,motorisovanému‘‘ pruzkumu, jest ptsobiti na jeho tyly — to
znamend vSak také trvalou hotovost vSech pochodovych proudfi zbrani i sluZeb k obra-
né proti OV,

zajistovaci jednotky (pfedvoje, predni strdZe) podporovat vidy veSke-
rym délostrelectvem a co nejvétSim mnozstvim kulometéi proti UV.: uélenit je do
hloubky, oprit je o mista, chranéna prirodou proti UV.) a vybavit je bohaté zbra-
némi protipancifovymi; ohniska odporu proti UV. musi byti obsazena dfive, nez
nemotorisované jednotky vejdou do prostoru moZného stretnuti s bojovymi vozidly
nepritele; takovymi opatrenimi nebude sice zabranéno postupu motorisovaného ne-
pFitele, ale tento hude stdle svadén pfed protipancifové zbrané, rozseté po hloubee
terénu; kridla jistit predevSim zbranémi proti UV., doprovdzenymi pocetné co nej-
slabSimi ochrannymi skupinkami nemotorisovanymi,

utkanihlavnich sil musi byti vedeno se snahou vytrvat za pomoci proti-
pancirfovych zbrani v obranné proti UV. a plsobit na velmi zranitelny tyl motori-
sovanych jednotek, které nemohou uh4ajit dobyty terén, co nejvéasnéjSim nasazenim
samostatnych jednotek jezdectva, doprovazenych délostielectvem a zbranémi proti
oV,

proti motorisovanym vys83im jednotkam nelze &eliti jinak nez
semknutym postupem, zajisténym na vSechny strany (i v tyl s délostielec-
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tvem ve stredu tak, aby mohlo manévrovati palbou na vSechny boky a tyl, postupu-

jici nemotorisované jednotky;

souhrnné vyjaddreno: nemotorisovand armada musi disponovati s'Inym
jezdectvem, cyklisty, délostrelectvem, zbranémi a munici proti UV.; vykonnost pra-
myslu a zdroji pohonnych hmot za valky rozhodne, v jakém sméru (motorisace nebo
jezdectvo) mé stadt v miru vynaloziti své finanéni usili na vybudovani armady a ji

potrebné komunikaéni sité (zdvér recensenttv).

(Priste dale.)

o= S B A

Literarni prehled.

Justus Schmitt: Wirtschaftliche Mo~
bilmachung. Voggenreiter Verlag-Potsdam
1935, str. 86.

Axiom o totdlni vdlce se prenasi i na
totdlni hospodarskou mobilisaci, Jejim
hlavnim tkolem je zajistit a udrZovat
soulad mezi potiebou a thradou za pod-
minek véleénych. Znalost téchto podmi-
nek je nutnym predpokladem.

Samotprava hospodarstvi ve vélce
neni mozné. Musi ji nahradit hospodar-
stvi rizené stdtem. Potrebu ve vilce 1ze
délit na potrebu ¢isté vojenskou, vale¢né
hospoddiskou a na potiebu civilniho oby-
vatelstva.

Neni pochybnosti, Ze hospodaisk4 po-
littka ma znacény vliv na pribéh valky a
casto jej pfimo diktuje. VZdyt produkce
zemé m4d své meze a jejim mozZnostem
se musi vrchni velitelstvi prizptisobit a
podridit.

Piipravné prace se déli na dvé etapy:

1. statistické zjisténi dat o potrebé a
ihradé v pritomnosti a v budoucnosti.

2. spravné technické a organisacni
otdzky.

K 1. Pro tyto prace je tieba vytvofiti
nové statistické methody, nebot nestaéi
jen zjistovat zdsoby. Také vypocet prav-
dépodobné potireby bude slozity, Co se
Ghrady do budoucna ty&e, musime vzit
v podet vSechna nebezpedi, kterd hospo-
dérstvi hrozi. Na souhrn tthrady bude pri-
léhajici vyraz valeéného potencidlu, jehoz
pfeména na vileény stav je cilem. Neni
na pf. mozny, zaplavi-li nepfitel zemi
dfive, ne% se dala pfeména provést.

K 2. Sem nalezi zdkonité zdsahy do
hospodatstvi, ndkupy a subvence.

Ve vSech zemich jsou v rdmci rad pro
obranu statu zvlastni studijni komise
uebo orginy zabyvajici se hospodarskou
mobilisaci.

Pfeména potieby ve vilce je rtiznd a
jevi se Gdstedn& ve zmenseni, ¢dsteénd ve
zvétSeni. PotiZe mnebudou &init vypodty
potfeby vale¢ného materidlu pro vojsko.
Stejné se da odhadnout i zmenSeni vy-
vozu pro urc¢ity valeény pripad. Hare je

to s ostatni potrebou v zemi, kde lze sta-
vét na tom, co hodld stat naridit v bu-
douci valce, a na zkaSenostech z drivej-
Sich vélek (na pr. mensSi spotieba staveb-
nich hmot).

Pri¢cinami zmenSeni duhrady jsou:
1. Ubytek pracovnikfi, 2. zdsah nepftitele,
jevici se obsazenim jisté oblasti, zni¢enim
hospodarskych stredisk a prerufenim vnéj-
Sich mebo vnitinich komunikaci, 3. tre-
nice a organisaéni nedostatky, jeZ se ne-
zbytné vyskytnou pfi prestavéni miro-
vého hospodarstvi na vileéné.

Pldn pro hospoddfrskouobra-
n u. Nepfitel vyvine velky ndpor na hos-
pedarskd strediska. Bud bude usilovat
o jich obsazeni nebo o zni¢eni mést, tova-
ren a jinych objekt dalezZitych pro hospo-
darsky zivot. Za soucasné vojenské obra-
ny musi hospodarskd obrana pecovat
o rozdéleni hospodafskych bunék v pro-
storu, Podle ,theorie ryziho stanovisté“
nemd se dnes pii zfrizovani podniku hle-
dét jen na hospodarnost provozu, ale zé-
roveni, byt i na ijmu zdkladnich podmi-
nek, i na bezpefnost pro pfipad valky.
V tom plati podnik jakousi pojistovaci
prémii v zdjmu existence zdvodu ve vaz-
né dobé&.

Leteckymi fttoky je v budoucnosti
hospodafstvi zejména vaZn& ohroZeno.
Obrana je moZnd jediné uvoln&nim hos-
podarskych 1sekfi, neboli deglomerac!
provAdénou takto: 1. priimysl se prelozi
z velkomést na venkov, z tsekfi silné pri-
myvslovych do okrajovych oblasti hospo-
darskych, 2. primysl vdzany na misto se
uvolni kolmou decentralisaci, 3. zhusto-
vani primyslu se zamezi vodorovnou de-
centralisaci.

Piti decentralisaci se vyskytuje jesté
Gkol, aby jednotlivé hospodiafské oblasti
byly sobsstatné a mohly se, jsouce od-
trzeny od matefské zemé&, zasobovat
samy (bud nahromadénymi z4sobami
nebo vlastni vyrobou).

Piiprava evakuace fisekfi, jeZ mehodld
stat ve vélce drZet, patii rovnéz do pri-
prav hospodaiské mobilisace.




