Major gst. Josef Linhart:

Néktera prekvapeni na zacatku valky.

Studium historie nam ukazuje, jak ¢asto dochazi na zacéatku valky
k velmi nemilym prekvapenim, a to bez zjevnych pricin.

Mnohé zbran nebo jiny bojovy prostredek, povazovany pred valkou za
neprekonatelny, mnoha takticka poucka v miru peclivé prostudevana, apli-
kaéné procvicena, zklamou ve valce uplné. Prikladi o tom najdeme ve
valeéné historii mnoho. Uvedu zde jeden.

Pred svétovou valkou zavedly armady pusSky opakovacky ruznych
vzoru. Neprihlizejice ke konstruktivnim podrobnostem muZeme ¥ici, Ze




CAST VSEOBECNA (193) 761

byly celkem dvou zakladnich typu: pusky s odmykanim a otviranim zavéru
piimym (na p¥. Mannlicher) a pusky, u nichZ bylo tfeba nejdiive zavér
otocenim ocdemknut a pak teprve trhnutim otev#it. Stejny postup byl ovéem
i pfi zavirani a zamykani zavéru. Prvni druh puSek umozioval otevieni
zavéru a jeho uzavieni i uzamceni ve dvou tempech, naproti tomu u pusek
druhé soustavy bylo tfeba k témuz ukonu celkem 4 dob. Poéitame-li, Ze
jedna doba trva asi '4—1 vterinu, déle, Ze stfelec muze vypalit-az 6 dobre
mifenych ran za minutu, zjistime, Ze Gasova ztrata vznikla mechanickou
manipulaci je 6—12 vte¥in, t. j. !/,,—/, minuty. Chce-li tedy strelec pusky
s ctacivym zavérem vénovat stejnou dobu mireni jako stfelec s puskou
Mannlicher, mize vystrelit o '/,,—!/, ran méné. Prakticky lze tedy rici, zZe
se 400—450 pusek Mannlicher rovna svou palebnou mohutnosti 500 opa-
kovacek se zavérem otacivym (pfi tom ovSem neni nijak pFihliZzeno k ostat-
nim balistickym a konstruktivnim vlastnostem). Vidime zrejmou vyhodu
na strané mannlicherovek, nebot doveli usetfit 1/, —*/, pocetnich stavi. Co
vSak ukazala praxe? Valka prinesla nemilé prekvapeni. VSechno, co bylo
shora FeCeno, je pravda, je-li puska Mannlicher udrzovana v éistcté. To vSem
neni mozné v boji, a tu se stalo, Ze stacilo trochu pisku v zavéru a zavir
se pri strelbé ,zavaril®, to znaéi, nebylo mozno jej otevfit trhnutim rukou
za kliku. MuZstvo si poméhalo §lapnutim na kliku a p. Jak nesmirné tim
puska trpéla a kolik klik se ulcmilo, je na bile dni. Z theoreticky propoctené
vyhody se stala naraz nevyhcda velmi vazna, nebot vojak ztracel davéru
k své zbrani, s niz srostl, o niz vSak nemohl ¥ici, Ze mu nevypovi sluzbu
v nejkriti¢téjsim okamziku, kdy ji bude nejvice potfebovat.

Pokusime se csvétlit priciny podobnych prekvapeni, upozernit na né-
ktera z nich, nebot byt pripraven na prekvapeni, znamena ulomit hroty
jeho nasledkim.

Veskeré usili vedoucich vojenskych odborniku kterékoliv armady se
podle hesla ,,Chce$-li mir, pfipravuj valku“ nese dvojim smérem: v miru
dokonale pripravit jednak armadu, 1épe fikajic cely stat, k vélce, jednak
vytvorit vhedné podminky tak, aby dojde-li k valce, tfebas jen cbranné,
skonéila uspésné, co nejrychleji, s nejmensimi moznymi ztratami lidskych
zivoti a materidlu. Je prirozené, ze celé toto nesmirné usili zasahujici
svymi projevy ¢im déle tim hloubéji do vech oboru lidské Cinnosti musi
spocivat na bezpeéném zékladé védeckém. Jediné véda svymi pfesnymi vy-
poéty omezuje nahody, a tudiz i moZnosti vzniku prekvapeni na nejmensi
moznou miru. Véda vojenskd se povSechné ¥idi tymiz zakony jako kazda
jind véda. Neni védou presné vyhranénou a usmérnénou na jeden uréity
vysek, nybrz je do uréité miry védou encyklopedickou, nebot zasahuje do
velmi ruznych cbort. Pokud ztstava theorii, je Sediva, mrtva jako vSechny
theorie. Naproti tomu boj (praktickd aplikace jejich poucek) je mnoho-
tvarny, nekone¢né proménny a Zzivouei.

Zadna véda nesmi a nemulZe se spokojit s vysledky jiz dosaZenymi,
nechece-li ustrnout a stat se popelkou mezi ostatnimi neustale rostoucimi.
Musi se vyvijet nepretrzité a methodicky, budovat na pevnych, védecky pro-
véfenych zakladech, aby dalSi prace nebyly marné. Jakym zpuscbem do-
spiva vSecbecné véda k novym pouckam? Muzeme Fici, ze tento postup je
vpodstaté dvoji: bud prechazi od praktickych pokust k theorii, nebo theo-
rii a priori utvorenou se snazi provérit pokusy. Tak dospiva véda k novym
pcuckam. Provérené a propoctené poucky vélenuje do znamych jiz zakont
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nebo je doplfiuje, rozsifuje, a je-li tieba, pfipadné i pozménuje. Charakte-
ristickym znakem vé&deckého postupu je tedy kombinace praxe (pokusi)
s theorii, a teprve poucky v theorii i prakticky prozkou$ecné jsou vzaty za
bezpeény podklad dalSich praci.

Také véda vojenskd muZe rozzifovat sviij obzor jen uvedenym zpiso-
bem. V tom vSak je kamen turazu. MuzZe-li témér kazda véda konat neustale
své pokusy, nemize tak €init, a lze to ostatné snadno pochopit, véda vojen-
ska. To jest ovSem vazna nevyhoda, nutici hledat jiné prameny a zpusoby,
které maji aspon castecné nahradit skuteéné pokusy. Budou to: studium
valec¢né historie, riiznd cvic¢eni a pokusy, vice méné theoretické na stielni-
cich, v dilnach, laboratorich a jinde.

Prvnim zdrojem, z neéhoz bude tieba vydatné cerpat, je studium véalec-
nych historickych prikladu, které ma pro vojenskou védu mimofadnou du-
lezitost, nebot nahrazuje do jisté miry praktické pokusy. Zkusenosti stu-
diem ziskané se vyhodnocuji, provéruji, tvofi se z nich urcité zavéry, jichz
se pak vyuziva pro zmeény a doplnéni vystroje, vyzbroje, organisace,
vycviku a taktickych nazoru. Avsak i takto ziskané zkuSenosti maji jen
relativni cenu rychle se umens$ujici s ¢asovym odstupem od té oné valky.
Vidime proto vzdy nejvétsi rozmach véd vojenskych po valce, ne hned po
jejim skonéeni, ale po urc¢itém ¢asovém odstupu. Po svétové valce nastala
vojenskym védeckym pracovnikim konjunktura; bohatou Zefi zkuSenosti
a mys$lenek bylo treba vymotat, ocistit, roztridit, analysovat a zhodnotit.
Prace to neni snadni, vyzaduje velkych znalosti a naprosté objektivnosti
v posuzovani, ma-li vést k hodnotnému vysledku. K tomu slusi jesté pripo-
menout, ze spadi do doby k této praci nejméné vhodné, nebot po valce se
obraceji myslenkové proudy vzdy proti armadé, jako by ona byla nositel-
kou valky, a nikoliv jen ozbrojencem streZicim nejeennéjsi statky naroda
a vykonavatelem jeho vile tam, kde vSechny ostatni prostredky selhaly.
Tak se stiva, Ze pro nedostatek prostfedkl nebyva po valce moZno plné
vyuzit materialu valkou sneseného. Pozdéji pak, kdy se vzhledem k novym
konfliktiim a napétim mezi staty vénuje arméadam vétsi pozornost a po-
skytuje i vice prostfedkil, pozbyvaji hodnoty éerpané studiem valky na
cené, nebot se rychle zmensuji s odstupem ¢asovym.

Jsou vsak i jiné davody, které jejich cenu snizuji; tak poméry vse-
obecné, moralni, mistni, podnebni a jiné. Neni jedno, chce-li nékdo apli-
kovat poznatky ziskané studiem boji armady, kde valnou ¢ast tvorili lidé
negramotni, na své poméry, kde negramotnost je vyjimkou, nebo domni-
vat se, Ze lze pozadovat od vojska vzdy a vSude bojové tkony, které ve
valce byly provadény jen zvlastnimi jednotkami s vysokou moralkou. Pfi-
hlédneme-li jeSté k pomérum néirodnostnim, mistnim a podnebnim, vyvo-
dime snadno, Ze, a¢ svétova vélka poskytla nekoneéné mnozstvi materialu,
lze k vlastnim uéelim vyuZzit jen ¢asti, a to velmi nepatrné, maji-li vyvo-
zené zaveéry vyhovovat, nebo aspon se priblizovat vlastnim pomérum. Bude
tedy mozno v praksi u vlastni armady uvésti ve skutek jen maly pocet
ze ziskanych poznatkii, omezeny jesté finanénimi moznostmi stétu.

Tim je v8ak nejdulezitéj$i a vlastné jediny zdroj, ktery spociva na
vskutku redlnich podkladech, vycerpan.

Co vSak dale? Véda vojenské nesmi ustrnout, nebot technické vyna-
lezy vSech druhu, vlastni i cizi, nuti vojenského theoretika k neustalym
tvahim o mozném jich bojovém pouziti. Uvahy se vtéluji v nové poucky,
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theorie, zavadéji se novinky do vystroje a vyzbroje, aniZ je mozno vse-
chny novoty prakticky prezkouset. Je tieba se spokojiti jen theoretickymi
pokusy na st¥elnicich, v laboratorich a jinde. Skute¢ny boj nahrazuji rizna
cviéeni. Nebudeme daleko od pravdy, Fekneme-li, Ze je to do jisté miry
budovani theorie na theorii. Z toho plyne, Ze takto ziskané zavéry, zave-
dené novinky, taji v sobé zarodky prekvapeni. Vyvoj armady probihd bud
klidnym tempem, v dobé stuptiujiciho se politického napéti pak zrychle-
nym nebo i prekotnym tempem. Takovéto napéti se vyskytuje pred kazdou
valkou, je vSak rizné dlouhé. Je prirozené, Ze préce prili§ rychld a pre-
kotna jde na ijmu presnosti, a tim nebezpeéi moznych prekvapeni jeSté
vzrusta.

Vidime, ze kromé zkusenosti valecnych jsou to i neustalé pokroky
technické, které vtiskuji svou pecet tvarnosti moderni armady, jejimu vy-
stroji, vyzbroji, organisaci a taktice. Tak vyrusta na zakladech valkou
provéfenych a na podkladé theoretickych tivah ohromny, ale jemny a di-
myslny stroj. Tento stroj by bylo treba podrobit cetnym zatézkavacim
zkouskam, aby se mohlo bezpetné zjistit, do jaké miry se shoduji jeho
vykony s theoretickymi plany a predpoklady. To vSak neni moZné a zde
jsme u kofene moznych pFekvapeni, kterd nas i v budoucich véalkéch oce-
kavaji.

Nyni pristoupime k cbjasnéni druhého ukolu, ktery jsme si na po-
¢atku stanovili, t. j. upozornit na néktera mozna pfekvapeni. Z predcho-
zich tivah vyplyvé, Ze neni t¥eba se obavat piekvapeni tam, kde jde o véci
prezkou$ené valkou nebo valkami. VSude jinde prekvapeni nejsou vylou-
¢ena, aé pravdépodobnost, Ze se vyskytnou, je celkem mald. Nejpravdé-
podobnéji se vyskytnou tam, kde vyvoj armady od posledni valky byl nej-
pronikavéjsi.

Srovname-li armadu dneSka, vynikne nam zejména:

velika palebnd mohutnost dneSni péchoty, jezdectva,

rozmach letectva a ttoéné vozby, které nabyly stejné duleZitosti jako
ostatni zbrané,

rozvoj motorisace a z ného vyplyvajici zvysena taktickd pohyblivost
vojska a vznik novych motorisovanych vysSich jednotek,

zdokonaleni pojitek (radiotelegrafie a radiotelefon),

veliky pocet zbrani protiletadlovych a proti tto¢né vozhé.

Palebna mohutnost dneSni péchoty tkvi ve velkém poétu lehkych a
tézkych kulomett. Byla-li ve svétové vélce puska s bodakem hlavni zbrani
pésaka a kulomet jen jeho specidlni vyzbroji, mizeme ¥ici, Ze dnes je to
obracené. Kulomety lehké a tézké jsou hlavni zbrani moderni péchoty
(jezdectva) a puSka s bodakem jen doplnkem ur¢enym zejména k boji
zblizka a k osobni ochrané vojaka. Tato palebnid mohutnost ma vSak i svou
stinnou stranku: ohromna spotreba st¥eliva, pé§dk v prvni linii dostava
do rukou stroje dosti slozitého a jemného mechanismu.

Kratkym propoétem se muZeme piesvédéit, jak dlouho vystaéi prvni
sledy péchoty se svym kulometnym strelivem za ttoku. Zjistime, Ze tato
doba bhude pomérné velmi kratka a Ze asi za hodinu budou kulomety
prvniho sledu bez streliva.l) Nezbude nic jiného, nezli je nechat prekrocit
jednotkami druhého sledu nebo je zdsobovat stfelivem. Ponévadz streliva
bude tfeba znatné mnozstvi, bude zasobovani stfelivem za ttoku tvrdym

7‘) OvSem za predpokladu mepretrZité strelby, ¢ehoZ ve skutecénosti neni.
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ofiskem. Dale treba uvazit, ze kulomet je stroj mnohem slozit&jsi nezli
puska. Pocet poruch v miru pri strelbé je pomérné maly; ve valce bude
vSsak mnohonasobné vétsi, nebot kulomety a strelivo valeéné vyroby budou
horsi kvality, nékdy i z nahrazkového materialu, obsluha méné vycvi-
¢ena, udrzovani zbrané v Cistoté nebude takové jako v miru. Porucha vy-
radi kulomet na néjakou dobu z ¢innosti a s nim i obsluhu, ktera se bude
snazit poruchu odstranit. Prihlédneme-li je$té k obtiznému zéasobovani
se snadno doCkat prekvapeni, ze, a¢ moderni péchota ma mohutné palebné
prostredky, bude jeji uto¢na pribojnost mnohdy mensi nez staré péchoty,
a to zejména v déle trvajicim tutoku.

Letectvo se stalo zbrani veliké dulezitosti. Vyskytla se dokonce theorie,
Ze ono samo o Sobé je s to rozhodnout véalku, a to v dobé velmi kratké,
kdezto pozemni armada se omezi jen na obsazeni terénu letectvem zpra-
covaného. Zda se vsak, ze tato theorie precenuje vyznam letectva; ne-
smime zapomenout, Ze letectvo ma cetné nepratele. Je to zejména povétr-
nost, protiletadlova obrana a rychlé opotfebovani.

Povétrnost muze velmi ztizit nebo znemoznit jakoukoliv akei letec-
tva. Obrana protiletadlova se pak vyvijela imérné s rozmachem letectva.
Nebudeme daleko od pravdy, fekneme-li, Ze letectvo nemtze svymi akeemi
zdolat protivnikovy zdroje, komunika¢ni tepny tak, aby mu zabranilo
provést mobilisaci a néastup, bude-li protivnik nalezité pripraven. Bude
vSak s to, bude-li ho pouzito ve velkych masach, ochromit na néjaky cas
¢innost protivnika. Aby toto ochromeni nejen morilni, ale i materialni
trvalo co nejdéle, bude letectvo nuceno své nalety neustale opakovat. Le-
tectvo je vSak zbran, kterd se v boji velmi rychle opotfebovava. Jaké
budou ztraty leteckého materidlu, nemuZeme dnes bezpecné predvidat,
nebot 0&inky dne$nich zbrani OPL. znime jen theoreticky z vypocti a
ze stfelnic. K ztratdm zphsobenym OPL. pristoupi jesté ta skuteénost, ze
na zaatku valky nebude letecky primysl s to dodavat tolik letount, kolik
jich bude z boje vyfadéno. Bude tedy pofet letounii na pocéatku valky
silné klesat.

Vidime tedy, Ze vsadit v budouci valce vSe na jednu kartu, t. j. na
letectvo, nebo skladat v letectvo upfiliSnéné nadéje, by mohlo zplsobit
kruté prekvapeni a zklamani.

Utocna vozba je druhd nova samostatnd zbran. Dala podklad k vzniku
vy§Sich motorisovanych jednotek veliké pchyblivesti a ochromné palebné
mohutnosti. Takova vySsi jednotka zda se prostfedkem nad jiné vhodnym
k ruseni mobilisace a nastupu protivnika hlubokymi najezdy do vnitra
nepratelského statu.

Lec¢ i tato skvela zbran ma své slabiny.

Jsou to:

velika spotrfeba pohonnych hmot a nemoznost doplnovat je p¥i hlub-
§im vniku na cizi Gzemi,

rychlé opotfebovani stroji,

cbrana proti utocné vozbé,

povétrnostni a terénni prekazky.

Vétsina vozidel motorisované vyssi jednotky jsou terénni vozidla.
Mohou se pohybevat terénem a nejsou zavisla na silnicich. Jizda terénem
ma vSak mnohé nevyhody: zdrzuje postup, spotfeba pohonnych hmot
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stoupa, moznost uvaznuti v rozbredlém terénu je velka, objizdénim pre-
kazek se cesta prodluzuje, obsluha se rychle unavuje. Nechce-li velitel,
aby se okruh éinnosti jednotek podstatné zmensil, bude nucen vyuzivat co
nejdéle silnic. Jak bude ovSsem takova asfaltové silnice vypadat, zejména
v 1été, kdy je vlivem sluneéniho tepla mékka, aZ po ni prejede nékolik
stovek tézkych obrnénych vozii na pasech, lze si snadno predstavit. Zda
se, ze bude ,,svlecena‘ a pro rychlou jizdu osobnimi auty nezpusobila. Tak
prichazime mimedék k dalSimu poznatku, ze moderni asfaltové silnice
nejsou vyhedné pro presuny armady, kterd ma a musi mit mnoho tézkych
vozidel.

Ziraty stroju za akce budou zplsobeny jednak poruchami motori a
uvaznutim v terénu, jednak zbranémi proti ttoéné vozbé, umélymi pie-
kazkami a konecné i nepredvidanym nedestatkem pohennych hmot. Da se
predpokladat, Ze zejména ztraty zplsobené zbranémi proti Gtoéné vozbé
budou znacng vétsi, nez ve svétové valce, nebot dnes jsou armady vy-
zbrojeny raznymi specia'nimi zbranémi proti itoéné vozbé. Kromé téchto
jiz znamych prostiedkl proti ttoéné vozbé bude tfeba v budoucnu poécitat
i s novymi nebo zdokonalenymi vynalezy. Jednim z nich snad jiz v nej-
bliz&i dobé budou poveéstné ,.elektrické paprsky‘, o nichz éasto proskakuji
zpravy v novinach. Je jisto, Ze se o zdokonaleni téchto paprski, o jejich
upotrebitelnosti v praksi intensivné pracuje ve vsech statech. S jakym
zdarem, nemiZeme prozatim zjistit. Zdokonaleni paprskiu a zvétseni jejich
okruhu éinnosti by ovSem bylo katastrofou pro motorisované vyssi jed-
notky a pro letectvo s motory se zapalovanim jiskrami elektromagneti.
Tomuto prekvapeni Ize celit zavadénim motorn se zapalovinim vysokym
tlakem. Zatim vSak pouZivani tSchto motorti neni v armadach obvyklé
z riznych priéin, a tudiz mozna prekvapeni v budouci valce nijak ne-
vylucuji.

Shrneme-li, co bylo receno o motorisovanych jednotkach, shledame,
ze 1 tato moderni zbran muze nas ve valce zklamat,

Styk a spojeni v boji nabyva stale vétsiho vyznamu, jednak vznikem
novych zbrani (letectvo, Gtoéna vozba), jednak zdokonalenim vyzbroje
armady a zavedenim novych zbrani. Veliteli pak pFipada velmi tézky tikol
ridit souhru vSech zbrani a usmérnovat jejich Usili k dosaZeni stanove-
ného cile. To je mozné jen dokonalym spojenim.

Jednim z nejlepsich pojitek armady je radiotelegrafie a radiotelefo-
nie. Dnesni stanice jsou technicky dokonalé a velmi citlivé. Nevyhodou
jejich jest odposlouchatelnost a zaméritelnost radiogoniometrickymi sta-
nicemi. Obé tyto nevyhody se daji vhodnym opatrenim zmensit. Upozor-
nuji véak na jinou nevyhodu. Pocet radiovych stanic u vSech jednotek je
dnes veliky. Dovedeme si predstavit zmatek vln ve vzdusném éteru, az na
malém prostoru bude v ¢innosti mnozstvi stanic vlastnich i nepratelskych,
pozemnich i vzdu$nych, prehluSovanych je$té k tomu propagacnimi vysi-
la¢kami s velikcu energii, a.koneéné vysilanim rusSivych vin zvlaStnich
radiovych stanic?

Myslim, Ze se pak snadno muzeme dockat dalsiho p¥ekvapeni, Ze ani
dnesni dokonalé radiové stanice nebudou s to zajistit nAm spojeni.

Zavérem nam vyplyne nékolik povsSechnych poznatkii:

Zadné zbran neni tak dokonala, aby splnila vzdy a vSude vSechny na-
déje v ni skladané; proto nemuzeme nikdy ¥ici, Ze armada je dokonale vy-
zbrojena.
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Nespoléhejme na jednu jedinou zbran, nechceme-li se do¢kat nemi-

lych prekvapeni.

Neni a nikdy nebude moZno prekvapeni vylouéit; proto t¥eba s nimi
pocitat i v budouci valce, tfebaze dnes — vice nez kdy jindy — spociva
umeéni valecné na pevnych védeckych zakladech.

Prekvapeni jsou umérna dob& uplynulé od posledni valky, jiz se ar-

mada zGcastnila.

Cim delsi mezidobi miru, tim vétsi prekvapeni lze ocekavat.
Nejpravdépodobnéji se vyskytnou tam, kde vyvoj armady od posledni

valky byl nejpronikavéjsi.

Nepodcenujme je, nebot, a¢ jsou zdanlivé nepatrné dulezitosti, na-
byvaji vlivem ruznych pri¢in takového razu, Ze rozhoduji pocatecni bitvy
oyrotfasaji divérou v armadni vedeni pravé v kritickém rdobi zaéatku

operaci.

—_———
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nage. (Zpravodajskd sluzba nebo Spe-
hounstvi.)

Autor ztravil — podle svych udajo —
14 let v rak. zpravodajské sluzbé (od r.
1904 do r. 1914 v evidenénim oddéleni
byv. min. valky, do r. 1916 u rak. hlav-
niho velitelstvi a od r. 1917 jako vedouci
rak. zprav. oddél, v Udin&), jeho kniha
mé v podstaté véts3i hodnotu politicko-
beletristickou neZ voj. zpravodajskou.
SnaZi se dokazat, Ze Spehounstvi samo
o sob& jest jen jednou, celkem pomoc-
nou slozkou védecké zpravodajské prace
dastojnikft generdlniho Stdbu!

Velmi zajimavé jsou stati, pojednava-
jici o poviechné organisaci evidenéniho
oddéleni byv. ministra valky (se zminkou
o pripadu Redlové), o neprovedeném
amyslu zniéit Suezsky priiplav na zacatku
svétové valky, o zni¢eni anglickych naf-
tovych zfidel v DZemsah (egyptské po-
bi'ezi u Cerveného more na vysi sinajskeé-
ho poloostrova), o agitaéni ¢&innosti
v Albanii a Macedonii ve prospéch Bul-
narska.

Z prvnich let svétové valky odhaluje
autor tajemstvi tspéchu rakouské arma-
dy proti Rusku, zaloZenému na znalosti
ruského radiotelegrafického Sifrového kli-
¢e; popisuje zdarily pokus rozklddat mo-
ralku ruské armady vypousténim balont,
jez automaticky 2za ruskou frontou
spoustély letaky; vénuje vzpominku zpra-
vodajské €innosti Rakouska ve Svycarsku,
kde byla podporovédna ,piehledy zprav*
Svycarského hlavniho 3tdbu, vydavany-

mi mna podkladé prament dohodovych
i ustrednich mocnosti; uvAdi sabotazni
podniky proti italskému ndamofnictvu
(zkédza 3 bitevnich lodi, tovarny na dyna-
mit a hangarfi); poddava tvahy o bolSe-
vickém rozkladu Ruska, providéném za
prispéni ustfednich mocnosti za svétoveé
valky.

Ke knize jsou pfripojeny mimo jiné:
velmi zajimava zprdva rak. gen. Hrani-
loviée (predmosty zprav. oddéleni rakous-
kého hlavniho Stdbu do r. 1917, rak. vo-
jenského zmocnénce za mirového jednani
Rakouska s Rumunskem a u sovétské
vlady r. 1918) o pomérech v sovétském
Rusku 29. Fijna 1918, jakoZ i prosba rus-
ké aristokracie o pomoc proti bolSevikiim
jako vSeevropskému mnebezpeti (manzel-
ka velkokniZete Pavla)!

Na raznych mistech je zminka o roz-
kladné ¢innosti &s. legii a &s. mafie, ja-
koZ i o boji &s. legii proti sovétské vladeé.

Pol.

MarsSal Enrico Cavigla: Le
tre battaglie del Piave. (TFi bitvy na Pia-
vé.) VysSlo r. 1935 ndkladem A. Monda-
dori v Milané ve ,,Shirce dennikli, paméti,
studii a dokumentii svétové valky", rizené
A, Gattim; 317 stran v textu, 10 map a
nadérta.

Po prvnich svych dvou knihédch, vyda-
nych v téze sbirce. (,Bitva na Bainsici*
a ,,Dvandctd bitva [Caporetto]) wvénuje
se autor kritickému studia t¥i velkych bi-
tev na Piavé, které vSechny skoncily ital-
skym ftspéchem, Prvni bitvou nazyva za-
staveni pokusu RakuSanti o pfechod Pia-



