. 7 7 ;J
7, cizich revui. |
REVUE MILITAIRE FRANCAISE, &s. 172—174, fijen—prosinec 1935,

Gen. Pichon: Valka véera a zitra; obrana a mectorisace. .

Autor studuje obranu divise proti motomechanickym jednotkam. U divise pred-
poklads celkem 162 dél OPUV., 9 dél na prapor, pro velitelstvi pluku 18, pro divisni
velitelstvi pak pluk o 3 oddilech po 18 délech. Operaci divise sleduje po Fadu dni za
viech situaci a v rizném terénu., Zasada je, Ze divise svymi dély stieZi jen prosfory
velmi vhodné pro Gtok tankd a zde musi dosdhnout nileZité hustoty. Pasivni prostory
jsou strezeny a sestava jednotek divise je tak uclenéna, Ze muZe rychle tyto pasivni
prostory obsadit. Nutno po€itat s tim, Ze nepratelska péchota jde velmi brzo za tanky.
Ta pak urdéité neptijde tam, kde byly tanky odraZeny. Pluk dé&l OPUOV., jenZ je u divise, ’
slouzi k tomu, aby zesiloval ona nebezpefnd mista fGtoku OUV.; pri tom nutno pama-
tovat i na ty jednotky divise, které nemaji podobné zbrané. Péchota normalné vystaéi
se svymi prostfedky. ObtiZe pfisobi vysunuti SPO., které neni dostatednd zajisténo

VSeobecna &ast — 7.
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proti atoku UV., a¢ jeho zpravy jsou velmi naléhavé, Spojeni ponechdvi vyieSeno jen
normélnimi prostiedky SPO. a nemluvi o letectvu, nebot’ to neni organickym prostred-
kem divise.

Pplk. Lancon: Nékolik mySlenek ovyvojitaktiky.

Teoretické predpoklady nemohou byt platné, pokud nejsou potvrzeny skutecnosti,
t. j. valkou. ProtoZe nelze v miru vSe pripravit tak, jak se ukdZe vyvoj v budoucnu,
znamend kazda valka zménu toho, co se pripravilo. Z toho vyplyva velké nebezpeci
pokusti udélanych v miru, které se mohou jen velmi malo pfibliZit skuteénosti. Prece
vSak nutno v miru podchytit vliv taktiky na techniku. Tento predpoklad nesmi odvratit
od pokusii. Dale zachycuje autor zménu zbrani péchoty, jez je stale vic a vice sobé-
sta¢néjsi. Vynucuje si to objeveni se novych zbrani na bojisti. Jsou to tanky, letectvo
a plyny. Zde autor zabihd do strategie a proti teorii gen. Douheta tvrdi, Ze nelze znicit
meésto nékolika nélety. Jako priklad uvadi Remes, kterd po 4 léta byla pfimo pod
ustim dél nepritele a byla stdle bombardovana, a pfece v ni zili 1idé, a¢ tenkrat nebylo
obtanstvo pripraveno. Dnes ma tukryty a masky.

Sestudované pokroky techniky a taktiky a prakticky provedené ve vyzbroji a
vystroji nebudou tplné aplikovany, nebot se narazi na obtiZe finanéni. Proto se vétSina
armad udrzuje jen v takovych mezich, aby mohla odolat prekvapeni. T'edy vétsinou
splnény podminky obranného rdazu. Je vSak nutno peélivé sledovat vSechny vilky, at
byly vedeny kdekoliv, ponévadZ jen tak lze aplikovat pokrok véaléeni ve vzduchu i na
zemi, Je-li zavedena nova zbran, musi se pamatovat na vSechny ostatni; Zzadna z nich
nesmi byti zanedbavana.

Mjr. Morel: Organisace Spanélské armady.

Spanélsko ma skvélou vojenskou minulost, kdy se narod ukéazal velmi statec-
nym. Armada ma celkem 160.000 muzi, z toho 55.000 v koloniich, Zemé je rozdélena
na 8 divisnich oblasti a velitelstvi na ostrovech. V Maroku jsou dvé vojenské oblasti.

Teritoridlni vojsko:

8 divisi, slozenych z 2 brigad o dvou pé&Sich plucich po 2 praporech; 1 eskadro-
na; 1 délostieleckd brigdda o 2 dé&lostreleckych plucich; 1 Zenijni prapor; 1 telegrafni
prapor; 1 letka; 1 jezdeckda divise o 3 brigddach po 2 jezdeckych plucich; 1 pluk
jizdniho dé&lostielectva; 1 motorovy délostielecky oddil; 1 cyklisticky prapor; 1. tel.
prapor; 1 letka; 2 horské b rigdady, sloZeni: 2 pe3i pluky a 1 délostielecky pluk
a prislusné utvary, 2 kulometné prapory, 4 pluky tézkého délostielectva a 4 pluky po-
brezniho délostrelectva, 2 délostielecké oddily OPL., 1 Zelezniéni pluk a 2 pluky tankf.
Presenéni sluzba, 18 mésicf, ale slouzi se jeden rok. Néstup je 1. inora a 1. listopadu.

Diistojnik@t v ¢inné sluzbé je 10.500, poddistojnikt 4500, obéanskych zaméstnanct
pak 4000. PovySovani je podle poradi.

Mjr. L. Montigny: Obranny systém Francie po 300 let. (Dokonéeni.)

V predposledni ¢ésti své studie piSe autor o budovani pevnostniho systému od pro-
hrané valky s Pruskem az do r. 1885. Opiréd se o studii komité sloZeného za timto
titelem, které r. 1873 vydalo prvni smérnice pro budovani pevnostniho pasu. VSeobec-
nym ucelem téchto smérnic je:

ovladat Zeleznice a strategicky daleZitd mista;

utvorit mista, jeZ jsou s to podeprit vyhodnd obrannd postaveni a jez by bhyla
vychodisti pro ofensivy;
zajistit soustfedéni armady.
Provedeni bylo:
¢ara tvrzi na zastaveni pohybu;
velké pevnostni oblasti na komunikaénich uzlech;
opevnéné tabory slouzici k soustredéni vojska a arsenaly.
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Jako mozné sméry naporu Némcl byly brany v iivahu smer z Lotrinska a potom
smér po poruseni neutrality Svycarska.

V posledni stati studuje vyvoj opevnéni od r. 1885 az do r. 1914, V této dohg jsou
blize uréeny prostory, jeZ nutno opevnit, a tézisté obrany spoCivd mezi Belfortem a
Verdunem. Ve vilce samé pak je sledovéana otdzka zesiloviani pevnosti polnim opev-
nénim; nebo jejich odzbrojovédni, kdyby byla vétsi potfeba materiilu na jiném misté&.

Pro nyné&jsi obdobi plati podle autora, Ze permanetné opevnénd mista nesméji
byt osamocena, nybrz musi tvorit jen kostru celého systému cbranného. Vyhody per-
manentnich opevnéni jsme zjistili pri studii vedeni operaci némeckou armadou proti
opevnénému pésu francouzskému, Jako kazdé lidské dilo ma své mevyhody, jez jsou:
jeho nehybné poloZeni na terénu; jeho velkd cena; jeho brzké zestarnuti. Francii se
v8ak opevnéni osvédéilo po celd tri stoleti, kdyz ho bylo vhodné pouzito.

Kpt. Van Belle: Boje u Liille r. 1914,

Pavodni pevnost Lille byla po vypuknuti valky prohlaSena za otevrené mésto. Jeji
velitel gen. Percin se v8ak pripravil na jeji obranu, nebot’ mél k tomu dosti materidlu
a vojakf. Utvoril si nékolik skupin péchoty, délostielectva a jezdectva, najal délniky na
vybudovéani polniho opevnéni mésta a pripravil se na obranu, zvlasté kdyz Némei po-
stupovali Belgii neruSené. Dva dny pred pfichodem Némch dostal rozkaz k evakuaci.
Ta byla provedena jen ¢aste¢né, ale Némci prosli a nestarali se o velké zdsoby vyzbroje
a vystroje, proto civilni autority provedly evakuaci tplné na 28 vlacich. Teprve pii
Béhu k mori po bitvé ha Marné dostala se polni armada do prostoru mésta, Prvni pa-
tycky byly koncem z&Fi. Pak nasleduje boj 4.—6. Pijna, vedeny 13. franc. divisi a 4.
ném. sborem. Tyto boje jsou probrdany velmi podrobné& aZ do prapori a samostatngch
rot. (Pokracovéani.) Plk. g8t. FrantiSek Vejmelka.

—_—

Literarni prehled.

Général de Lardemelle: 1914
le redressement initial, Paris, Berger-
Levrault, 1935, stran 265.

Autor, ktery byl néacelnikem Stdbu I.
shoru v roce 1914, hodnoti (po 20 letech)
vyznam, ktery méli gen. Joffre, Lanrezac
a Franchet d’Esperey v operacich od za-
héjeni valky az po bitvu na Marné&. SnaZi
se, jak sam rika, dat kazdému to, co mu
patri,

Vzhledem k tomu rozdélil autor knihu
na t¥i ¢4sti: prvni jednd o Joffrovi a nové

Skole (min&na teorie plk, Grandmaisona), .

druhd o Lanrezacu a jeho veleni, treti
o Franchet d'Espereyovi a I. sboru v ¢&in-
nosti.

Podle jeho soudu, byl to vlastné Lan-
rezac, ktery pripravil Marnu, protoZe jed-
nak rozkazem k tstupu u Charleroi (pro-
ti viili HV.) zachranil V. armadu, ktera
pak mohla pokracovati v kryti severniho
kridla francouzskych armad, jednak bit-
vou u Guise zajistil vyloZeni VI. armady
na Sommé a tim zesileni severniho kiidla.

Po té strance je uvedend kniha jisté
velice zajimavou historickou studii. Ale
jeji pravd hodnota a dfileZitost pro nis

je v tom, Ze autor jako o€ity svédek po-
pisuje zplsob, jak velet vySSim jednot-
kdm, liéi vzdjemny pomér mezi veliteli,
mezi 5tdby a mezi velitelem a $tdbem.
Je malo historikfi, ktefi by zachytili onu
atmosféru Stabfi, onen vliv okoli, ony
wmimoopera&ni“ ohledy, za  kterych se
rodi velitelovo rozhodnuti. A v své knize
je autor zachytil velice dobie.

Kromé toho autor vyjadfuje mnoho
dobrych mysSlenek a nazorli, pokud jde
o veleni vy35im jednotkdm, o vyznam a
praci Stdbu, které musi znat kazdy vy3si
velitel a dstojnik gen. Stdbu.

Uvedme nékteré z vedoucich mySle-
nek.

Velitelé nejsou stejni, mneni uréity
»typ* vyssich velitelfi, a proto je nutno
velet kazdému individualné, podle jeho
charakteru a znalosti.

Kazdy velitel se nehodi pro kazdou
tlohu, prote pry Lanrezac byl uréemn pro
kiidelni arméadu a Franchet d'Esperey
pro I, S. — tedy ne podle poradi, ale po-
dle hodnoty veliteli vzhledem na ukoly,
které maji splnit. Stejnym zdjmem bylo
vyvoldno pfani Lanrezaca pred bitvou




