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7. cizich revui.

PESADISKOARTILERISKI GLASNIK 1934, svazek IV.

Gtvrty svazek loniského roc¢niku je prvnim ¢&islem, které bylo vydano po smrti
tragicky zesnulého rytirského krale Alexandra I. Sjednotitele. I ten, kdo nezna ja-
zyka a nemuZe tudiZ porozumét sloviim nekrologu, jakoby pla¢em pferyvanym, pozni
na prvni pohled, jen kdyZ se letmo probird timto svazkem, co znamenaly jméno, Zivot
a pridce panovnika po prvé v déjinach sjednocené Jugoslavie pro dfstojnicky sbor
jeho armady. Redakce ,,PAG.” dovedla totiZ jiZz vnéjSi upravou vyslovit za vSechny
své spolupracovniky, odbératele a ctenafe, za velitelsky sbor péchotniho a délostie-
leckého ucilisté plné hloubku smutku srdce, rozjitfeného marseilleskym atentatem.
Velmi dobra fotografie krdle Alexandra v uniformé jugoslavského generdla Jje
v IV. svazku reprodukovana dvakrat; jednou na tuhém kartonu pripojeném k ¢islu
jako volna priloha, po druhé je vevdzdna na pocatku textové ¢asti. Za nekrologem,
jimz se redakce jednak lou¢i s vrchnim velitelem armady, jednak slibuje za cely da-
stojnicky sbor péchoty a délostfelectva usilovat o splnéni odkazu umirajiciho krile
a stiezit jednotu a celistvost Jugoslavie tak, aby se nikdo neodvézil ji dotknout, jako
dali ¢ast Gtvodu méasleduje holdovaci projev a slib vérnosti mladi¢kému krali Petru IL
Karadordévi¢i, jehoZ obrazek v stejnokroji sokola kralovstvi Jugoslavie predchazi
radky slibu, dysici oddanosti a naplnéné vérnosti dynastii, vlasti a tradi¢nim tkolim
obrany zemé&é. Nikdy snad neznéla historickd slova ,Kral je mrtev, at Zije kral!",
v tomto piipad€ slova, jimiZ poéinaji a konéi Gvodni clanky tchoto éisla, ,Pao je
kralj... Ziveo kralj!“, tak dojimavé jako pravé zde, kde stranky lemované smutecni
derni vystridavaji t¥i stranky vroubené trikolorou, aby se opét dalSi text pFispévkil
ostatnich v celém ¢isle pohrouzil v smuteéni rdmec. Armada jugoslavska dobfe citi,
jakého viidce v kumanovském vitézi a v statniku sjednocené zemé ztratila, a proto
chapeme, Ze jeji bol jen stéZi pieboli.

Mjr. franc. arm. G. Paillet: Dalek é stfelby téZkych kulometd.

Burmantiy doslovny pieklad rozsdhlé studie francouzského autora, jenZ se snazi
svym kompromisnim mavrhem uspokojit dvé odliSsnad stanoviska: taktikii-teoretiki,
pozadujicich daleké palby na jednotkach tézkych kulometdi co nejvice a nejéastéji,
a praktikfi, odmitajicich je zdsadn& jako neuc¢inné. Autor proto ma jednotlivych pri-
kladech dokazuje, Ze tyto palby maji byti zasadné tkoly vedlejSimi, Ze vSak je neni
tfeba a priori odmitat a neprovadét za vyhodnych technickych a taktickych pod-
minek.

Kpt. dél. I. tf¥. Miho M. Bajd: O vnitfnisluzbé vzadkladnidélostie-
lecké jednotce.

Uvaha, velmi obsdhld rozsahem i obsahem a pozoruhodna zvlasté tim, Ze je sou-
hrnem ndzorfi, ba jakymsi kredem duastojnika bez vialeénych zkusSenosti, ktery jen
na zdkladé mirové empirie zaujimé stanovisko, ¢asto i na jugoslavské poméry velmi
svérazné, a feSi timto zplisobem denni otazky a problémy celé vnitfni sluZby u ba-
terie. PonévadZ se v jugoslavskych revuich a Casopisech jen zfidka objevuji minéni
distojnikéi, ktefi absolvovali vojenskou akademii jiz v dobé po svitové vilce, a to
spiSe v otdzkach technickych neZli o tématech taktickych a vSeobecnych, zazname-
ndvim i z tohoto dtvodu obsirnéji tento élanek. JiZ tuvod étendfe zaujme; stavitelé
a mmzenyri stavéjici néjakou budovu, anebo zjiStujici nedostatky hotového jiz objektu,
poc¢inaji oboji své dilo od zdkladi a jim ovSem vénuji nejvétsi pozornost. Stejné lékar
vySetiujici memocného usiluje objevit zaklad, pfi¢inu choroby. Podobné pracuji
1 strojni inZeny¥ri, chemikové a ostatni, kazdy v svém oboru. ,My vojici mame také
budovy, kas4rny, stdje, skladisté, mame zbran&, nafadi, materidl, méAme dopravni
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prostredky. To vSe méame na starosti, ale nejsme inZenyfi. Pelujeme o Zivé lidi a
o Zivé zvitata, ale nejsme 1ékafi. VSechny tyto prostfedky jsou nam dény k ruce pro
nejdilezitéjsi nasi ¢innost v dobé miru, pro vychovu synfi niroda v nepfemozitelné
bojovniky na obranu krdle a vlasti. Diistojnici se na tento tikol pripravuji scustav-
nym Skolenim a pak hlavné celodenni a kaZdodenni praci v setniné.

zivot v kasarnédch je upraven SluZebnim radem (dil I—IV). Predpis mize viak
dit jen vSeobecny névod, rdmec, jeho vypli musi vytvorit lidé, Fizeni svymi veliteli.
Koneény cil — dokonalad pfiprava na vitéznou obranu — uréuje cesty k nému. Jezio
je tento cil idedlem, musi i tyto cesty byt vedeny tymz smérem: ,Idedal nelze vité-
povat klackem ani holi, nybrZz jen osobnim prikladem a upfimnou a oddanou spolu-
praci se vSemi podrizenymi.” — , Nemdame valeénych zkuSenosti, myslime vdak, Ze
ucast ve vilce nemusi vzdy byt jedinym méritkem hodnoty a ani ji nelze resit v3e-
chny mozné problémy. Jedinid zkuSenost nevede vZdy a vSude k GUspéchu; nebot,
kdyby tomu tak bylo, jist& by nebylo srbské vojsko, v némz bylo nejméné 75¢; di-
stojnikfi bez valeénych zkuSenosti, zvitézilo za tak téZkych okolnosti v bitvé u Ku-
manova. To nebyly valeéné zkuSenosti, které je vedly k vitézstvi, nybrz solidni, sou-
stavnd vojenska priprava vytvorend v letech miru.” A stejné poedmineéné a kriticky
prijima autor plisobnost vlivi tradic predvaleénych, ,,Cinitelé majici vliv na pova-
leény Zivot jsou Zetnéjsi a maji znaéné&jsi dosan, takZe mnohé z tradiénich zpusobilt
nemohou piejit v povileény Zivot jako zakon anebo pFedpis.'* — ,Mezi mirem a
valkou je prili§ velky rozdil. Je-li mirova doba ¢asem pripravy, prvni den valky zna-
mend konec pfiprav a poédatek ¢inf, jednani, provadéni.” Zbyva tedy ustanoveni pred-
pisti a vlastni prdce; rozumni, promyslens, soustavnd, Ji se dosahuje znalosti, schop-
nosti proniknout jadro véci, odhalit prameny pomocnych sil i zdroje nesnazi, to jest,
jak autor pouzivd tmysiné obratu z vojenského Zargonu — ,miti baterijni — velitel-
ské oko'. Proto poZaduje na veliteli baterie predevsim vynikajici schopnost organi-
saéni. S organisaci chodu vnitfnich praci u baterie stoji i pada jeji sila, jeji pohoto-
vost, jeji vycvik, vychova a celd pfiprava pro valku, Denni priace v baterii pripomina
kpt. Bajdovi vyvoj 1ékarské védy: , Dokud medicina nevnikla v Zivot mikroorganismi
a neobjevila drobnohledné malé Zivoéichy, dotud nedovedla bezpeéné 1égit. Stejné je
tomu u nés u baterie; je tfeba sestoupit s oblak a vniknout v nejmensi detail, v po-
smivané a opomijené drobnosti a pochopit jejich vyznam, zvIa§té pak jejich dulezi-
tost pro vnitfni sluZzbu, nebot ony jsou prvky jeji organisace a jsou i obratem hod-
noty utvaru.*

Aby autor dokézal své teoretické vyvody, probira v dalSim celodenni Zivot ba-
terie, jejz ¢asové rozdélil na t¥i éasti: na Cinnost ranni (od buditku az po pocdatek
dopoledniho zaméstnani), na ¢&innost denni a na éinnost vecerni {od konce odpoled-
niho zaméstnani do vederky). Navazuje na moto své uvahy , Vlast chece slySet pravdu®,
nepokryté poukazuje na chyby a nedostatky organisace a praxe ve vnitfni sluzbé u ba-
terie a — coz je nejvétsi prednosti jeho prace — podava konkretni, praktické navrhy
na odstranéni omylt a medostatkii. MimoFadnou pozornost vénuje plnym pravem hy-
gien& vojdkové a vychové k pééi o zdravi ,zdkladniho &initele boje — cElovéka". Ve
vyeviku a vychové odmitd uptiliSnénou tvrdost pozadavkii a hlavné pretéZovani vo-
jika. Vojak musi byt zaméstndn, nikoli vBak pretiZzen. ,Vniifni sluzba v baterii je
v podstaté vojensky zivot, a proto je treba ji organisovat a mit ma zieteli zdkladni
¢initele: prostfedky, pracovni silu a ¢as, nebot’ jen tak miiZe poslouZit jako dilezity,
mravni vychovny é&initel.”

Brig. gen. Svetomir S. Djukié: Boje v hloubce postaveni.

Prvni &ast studie, v niz autor polemisuje s nazory nékolika autortt v é&ldncich
¢asopisu ,Ratniku®, ktefi Zadaji, i kdyz pripoustéji znacéné uclenéni cbranného po-
staveni do hloubky, aby nejvétsi pozornost, Gsili a tudiZ i nejvétsi ¢ast sil byla véno-
véina obrand pasma hlavniho odporu. Autor sahd i hlubcko do déjin, aby dokdazal




PECHOTNI ROZHLEDY (53) 209

gkodlivost téchto nazorti, fadé je do éry =zastaralé linearni taktiky. INejcennéjsi na
¢lanku jsou nové priklady bhojii za svétové valky, jichz se autor Ucastnil.

Plk. dél. Dragan J. Klai¢: Organisace styku a spojeniu délostfe-
lectva.

Kdyz autor vSeobecné rozebral dulezitost a tGcel styku a spojeni uvniti své
zbrané, popisuje pouziti jednotlivych pojitek v rtiznych situacich a bojovych féazich
a ¢innost jednotlivych organt a jednotek.

Plk. péch. Branislav J. Panti¢: Ndvod prorozhodéi sluZbuna zavé-
re¢nych cvicdenich.

Velmi dikladnd studie z pera redaktora této revue, studie, kterd vychazi z ofi-
cielntho ,,Navodu k pripravé, rizeni a provadéni taktickych cvi¢eni s vojskem
z roku 1926, ukazujic na vyznam mirovych cvi¢eni ve vétSim rozsahu a za spoluprace
s druhymi zbranémi pro odborné zdokonaleni vSech sloZek velitelského sboru. ,Zruc-
nost ve vedeni jednotek, velitelskd ¢innost a vliv na vedeni boje v mirovych cvicéenich
maji vesmés vyjimeénou vlastnost, a to, Ze v 5vém koneéném resultitu poskytuji jen
relativni a predpokladané zavéry o hodnoté jednotlivett a jednotky, nebot jen ve
vilce se dochdzi k skuteénym, kladnym anebo zépornym zavéram, a jen v ni lze
vidét, zda urc¢itd operace nebo taktickd ¢innost byla zamysSlena a provedena spravneé,
¢i nikoliv. Tyto resultaty valeéné jsou definitivni, takZe jiZ neni mozZno je opravit,
zménit, anebo jen velmi tézko.” ,, Konkretné vyjadfeno: v mirovych cvi¢enich schazeji
zakladni vale¢né prvky: pocit povinnosti a pocit osobniho nebezpeéi.” , Pres to vSak
cviceni se soupefstvim — z mirovych cviéeni nejpoué¢né&j$i a nejzajimavéjsi — jsou
v této dobé jedineénou prilezitosti k prezkouSeni schopnosti jednotlivych c¢lenfi veli-
telského shoru ve vedeni jednotky, hlavné schopnosti rozhodovat se pod tlakem casu
v ¢asto se stridajicich situacich. Jinych nGéinnéjSich a radikalnéjsich prostredkia a
zplsobfi armdda v miru nemad.’ Z téchto tivah vyplyva autorfiv rozbor tlohy rozhod-
¢ich; jeji nejdalezit&jsi ¢asti je doplnit a podle potieby poukézat na pravdépodobné
G¢inky paleb, které nelze ve skuteénosti pocitit. A tak mravni odpovédnost za
sprdvné anebo nespravné, Tsp&iné nebo nelspéSné provedeni cviceni nepadd jen na
bedra feditele cvideni, velitel stran a veliteldt Gtvart a jejich &asti, nybrZz v stejné
mife na rozhodéi. Aby se plné uplatnili a své poslani splnili, je treba stejného, ba
mnohdy intensivné&jsiho vykonu, nezli jaky podaji velitelé soupeficich jednotek. Proto
autor podrobné 1i¢i jejich p¥ipravu pred zahijenim cvi€eni, rozsah informaci, které
musi dostat, postup jejich ¢innosti za boje, mista a pohyb a kone&né& velmi podrobné
se rozpisuje o jejich pravech a povinnostech, zachovavaje reglementarni roztridéni
bojovych fazi. Rozhodnuti rozhodéich jsou zavazna pro kazdého velitele; zménéna
mohou byt jen Feditelem cviceni, ktery musi byt podrobné zpravovin o kazdém di-
lezitém zékroku rozhodéi sluzby, zvlasté pak o vyloudeni jednotek a bojovych pro-
stredkft anebo o jiné nédhlé proméné situace. Proto musi byt rozhcedéi sluzba dotovana
dostate¢nym po¢tem pojitek. Pokud jde o personélni organisaci rozhodéi sluzby, po-
zaduje autor zasadné po jednom rozhod¢im pro prapor, délostielecky oddil a jezdecky
pluk, pripominaje, Ze podle situace mOZe byt na rozhodném misté soustiedén veétsi
pocet rozhodéich anebo rozmnoZen o pomocniky rozhodéich, kteri sleduji ¢innost ve-
litelt a jednotek nizSich. Jako cely ¢élanek, je i jeho zavér obsahly; autor v ném po-
dava rady, ¢eho si musi rozhod¢i v&imat pri vykonu své delikdtni tlohy, a to jednak
u jednotlivych zbrani, jednak za rtznych bojovych fazi.

Plk. dél. zivojin P. Pavlovié: Stfelby délostreleckého cddilu po-
dle ustanoveni nového francouzského predpisu pro délostfte-
lectvo.

Autor vyjima z francouzského predpisu o stielbé délosifelectva, schvaleného
25. za¥i 1931, nejzavazné&jsi ustanoveni a konstatuje mejdtilezitéjsi rozdily ustanoveni
dfivéjsiho predpisu z roku 1922 s dopliiky z let 1928 a 1930.
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Pplk. péch. Dragoljub K. Stojanovié: Rozhodnd obrana postaveni
Autor mavazuje na otdzku volby a obsazovani jednotlivych pdsem obrannych
postaveni v jugoslavskych odbornych revuich tolik diskutovanou a zuZuje totc téma
na jediny druh obrany, obranu rozhodnou. Jugoslavské predpisy stanovi totiZ toto \
pojmové rozliSeni trojiho druhu obrany: , Demonstrativni obrana je ona, kde zaha-
jujeme na Sirokych pomérné frontich s malymi silami palbu na mepritele co nejdfive
(zaloha jen slabéd), a kdyz nepritel postoupi do urcité vzdalenosti od nasSeho obran-
ného postaveni (500—600 m), zahajujeme tUstup.* (Cvicebni Fad jugosl, IL dil,
¢l. 356.) ,,Upornid obrana je takova obrana,v niZz obsazujeme fseky hlavniho postaveni w
odpovidajicimi silami, pfi ¢emZz urcitou &ast svych sil — podle CR. II. dilu ‘
na pi. 1 — ponechdvame v zéloze, branime svymi prostfedky nepfiteli v pristupu ,
k viastnim posicim, lameme jeho odpor, nékdy i na zteénou vzddlenost, aviak ne-
vyckame jeho ztede ani nepodnikneme protitok, nybrz odpoutdvame se ustupujice
na dal8i postaveni.* A koneéné ,rozhodnd obrana' je zrcadlem rozhodnosti, odhod-
lanosti a sily, Gsili o FeSeni a o vitdzstvi, ¢innosti spojené pFedeviim s aktivnimi
akcemi obrannymi. Odpor se klade viemi prostfedky a zteé ttoénikova se odrazi za
pomoci zaloh." Tyto definice autor téZ rozbirda a vysvétluje. Clanek je zdroven od-
povédi na nizory interpretované v ,Ratniku“ a ,PAG.“ gen. Djuki¢em a j., a autor
odmitd projevované v nich minéni, Ze tento zpfisob boje pf#ilis pfipomina taktiku
z dob Friedrichovych, ponévadz obrat ,,¢4ra hlavniho odporu“ nelze chdapat doslova
jako jednu linii bez jakékoli hloubky; nam se zdd celd diskuse neplodnou polemikou,
nebot nas§ vyraz ,pasmo* (na misto slov ,¢ara", ,zadkop" a p.) vyluéuje podobné
rozpory, ukazuje, zZe tu jde o dostateén& hluboce rozélenénou sestavu. Prednosti
ﬁvé.hy pplk. Stojanoviée vSak je zdfiraznéni aktivnich sloZzek éinnosti v obrané, jez
jsou typickou charakteristikou cobrany podle jugoslivské taktiky. A to uédinil velmi |
dirazné jak v Gvodu, tak v zdvéru své studie. !

Ppor. dél. Danilo P. RaSkovi¢: ZjisStovéani chyb pfi mifeni ddiko- |
mérem.

Autor zjistuje v ¢lanku pri¢iny vzniku chyb pri praci s optickymi pristroji
viibec a na zakladé toho podava ndvod, jak zjistit vypoétem chyby u dalkoméru SOM.
o zdkladn& 3 m. V zavéru pak pripojuje podrobnou tabulku, pfehled praméra tchy-
lek na jednotlivé vzdalenosti (od 1500 m aZ po 25.000 m).

V rubrice s0koly* se tentokrite setkdvdme s tymz steskem, ktery byl kon-
statovan u néds pii posledni soutézi VOV., Ze se této soutéze ,PAG.“ v reSeni drob-
nych tkoltl z denni praxe u roty a baterie G¢astni velmi maly poc¢ef dfstojniki. Re-
Seni tikolll z posledniho svazku zhéastnilo se totiz jen 22 nizSich distojnikfi, a to
5 péSakt a 17 délostrelei, z nichZ 10 bylo pocténo penéZnimi odménami v celkové
tastce 1150 dinarfi, kromé fadkového honorife za otisténi spravnych FeSeni
v ,,PAG.“. Redakce vSak doufd, Ze se v zimnim obdobi pocet tiastnikfi zvysi, a proto |
rozpisuje nové tikoly s lhtitou k predloZeni reSeni do 1. finora 1935. |

Rubrika Otdzky a odpovédi” je tentokrat v ¢éisle velmi silné zasftoupena,
stejné jako rubrika ,Rfiznosti" v niZ poddva mjr. péch. Josip H. Stefanovi¢ popis |
Bézardovy busoly a ndvod k manipulaci s ni, kpt. p&ch. Djordje P. Ganovié uvazuje |
o pricinach a disledeich vitézstvi jugoslavské lyzarské hlidky na vojenskych zévo- |
dech Malé dohody v Rumunsku, plaiduje v zavéru svého élanku pro ziizeni statni 1y- |
zarské Skoly v Jugoslavii. Posledni stejné ohsiahly ¢lanek je preklad élanku , Pozemni
¢i vzduSna vélka?‘ ze 7. &isla , Deutsche Wehr", ktery prelozil pplk. dél. v. v. Bruno
D. Ridi.

V oddile ,Novinky a poznémky*“ uvefejiuje redakce vytah z ¢élanku ma- }
jora Morela ,,0 vyvoji italskych leteckych sil v letech 1929—1934“, otidt&ného v Cer- a
venci 1934 v , Revue militaire francgaise“, pfehled ruskych nézori o pouziti obrné-
nych vozidel a o obranné &innosti délestielectva proti nim podle studie P. Vsevalba
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a KniZnikova, pfeklad tvahy Stainbergerovy ,Fliegerbekdmpfung durch M. G.“ ze
7. ¢isla ,, Taktik und Technik®, idaje o automatické karabiné Svycarské syst. ,Neu-
hausen“, o kulometné pistoli soustavy Thomson, o novém francouzském tanku Sa-
bathé a kone¢né struény piehled nejdalezitéjSich vyzbrojnich novinek v jednotlivych
armadéch. Skpt. péch. J. Smazal.

RUZNE CASOPISY ANGLICKE A AMERICKE.

INFANTRY JOURNAL. Vol. XLI, 1934, Kvéten—<cerven.

MySlenky pésSdka. (Gen. Croft, Séf péchoty.) Poloautomatickd pusSka se
40—50 mifenymi ranami v minuté zvétsi znaéné palebnou silu péchoty. Bude zvIAst
téinnou zbrani proti letectvu. Palba pcloautomatickych zbrami spolu se starym za-
konem gravitace udrzi nepratelské letce mad mraky.

Vycvik je daleko duleZzitéjsi neZ materidl. Materidl ozivne jen péci lidské bytosti.

Bylo by posetilé zanedbavat vyvoj zbrani. VErit vSak, Ze zbrané vyhraji pristi
vilku bez ohledu na ducha vojakt, ktefi s nimi zachdzeji, by bylo daleko poSetilejsi.
A to plati zvlasté o kralovné bitev — o péchoté. Ze dvou zakladnich éinitelt ve vilce
— zbrané a muZe — daleko dilezité€jsi musi byt muz.

Cervenec—srpen.

ZkusSebni komise. (Pplk. Kelley.) Byly zkouSeny nové typy ovinovadek
vinénych, bavinénych a kratkych platénych kamasi. ZkouSeno vypousténi dymu z tanku
Christie. Dale utvofeni clony hazenim koufovych granatfi z jedouciho tanku. Prilby
pro osadku tankt, chranici uvnitf vozu i po jeho opusténi. Zvlastni typ byl opatien
sluchédtky, aby bylo lze prijimat radiové depeSe.

Vycvik, vzdélamni povySeni (Pplk. Lentz.) Velet a vést ma jen ten,
kdo nabyl vycviku a vzdélani. Kdo ovladd uméni, aby mrtva fakta koordinoval k Z-
votu. A kdo kromé inteligence ma odvahu, aby ji vyuZil. Odvaha je nejvétsi zkouska
charakteru. PovySovani bez vybéru, jen na podkladé dlouhého véku pripominid Methu-
saléma, ktery Zil 969 let, ale neuédinil nikdy mnic jiného.

ZaFi—iijen.

Zhrouceni staré ruské arméady. (Plk. Nikolajev.) Méné& pocetna
profesiondlni arméida je lepSim valeénym néstrojem neZ miliony mevycviéenych muza,
povolanych do zbrané v dobé nepratelstvi.

Listopad—prosinec.

Prehled ciziho vojenského tisku prindsi vytah z élanku , Pravdivost zprav v hoji“
z dubnového ¢&isla Vojenskych rozhledi. V drivéjSich vytiscich byly recense ¢&lanki
pplk. Stranského a pplk. Srstky z Leteckych a Délostreleckych rozhledi.

THE QUARTERMASTER REVIEW. Vol. XIII—XIV, 1934. (Americky dvou-
mési¢nik.) Kvéten—<erven.

Zizkova tazZeni. (Por. A. Goguen.) Historicky dikaz dfilezitosti taktického
vyeviku, schopnosti a iniciativy, prokézany uspéchem genialniho vojeviidce s ne-
vycvicenymi vojsky proti prostrednimu viidei velicimu pocetnéjSimu vojsku profesio-
nilnich vojaki.

Zizka byl genius v zladovani a kombinovani r@iznych moznosti, které skytala
situace. Cldnek probird kratce zplsob boje, zdsobovani, znalost terénu, umeéni sou-
stfedéni vojsk na pravém misté, rychlost pfesunt i Zizktv kriticismus. Pripojena
mapka.

ARMY ORDNANCE. Vol. XIV—XYV, 1934. (Americky dvoumési¢nik.) Kvéten—
éerven.

Zmechanisovani armaéad. (R. J. Icks.) Uvadi poéty toho, co v jednot-
livych arméddach je zmotorisovino nebo zmechanisovdno. PFind3i vyobrazeni riiznych
typlt tank@i a obrnénych vozfi. V pfehlednych tabulkich jsou uvedeny typy, kterych po-
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uzivaji jednotlivé staty. Podle tabulky pouziva Ceskoslovensko tanki typu Renault
vz. 17, Garden Loyd Mark VI a K H 50—70. Obrnénych vozii Skoda (PA) a model
z vale¢né doby.

V celkovém referdtu o Ceskoslovensku se uvadi: délostfelectvo: 36 lehkych a
66 hrubych baterii ddle 4 protiletadlové pluky jsou zmotorisovany. To je !4 lehkého
a celé ostatni délostrelectvo.

Jezdectvo: Kazda ze 4 jezdeckych brigdd ma eskadronu obrnénych aut.

Obrnéna auta: dalSich 6 rot po 12 vozech.

Tanky: 12 praporii — jeden pro kaZdou divisi — plus $kolni prapor rozsifeny
nyni na pluk.

Jinak motorisovan znac¢né trén a néco mdlo specidlnich jednotek. V manévrech
zkou$ena viledna organisace jezdecké brigady: 3 jezdecké pluky, cyklisticky prapor,
motorisovany pési prapor, 3 motorisované baterie polniho délostrelectva, motorisovany
houfnicovy oddil, eskadrona obrnénych aut, telegrafni a Zenijni rota motorisované,
motorisovany trén a smiSend stihaci a bombardovaci letka.

Cervenec—srpen,

Anglické zdsobovani strelivem ve svétové valce. (Plk. Tur-
ner.) Obrana proti plynim. (F. H Wagner.) Zbrané péchoty. (Plk
Keleey.) Erose v kulometnych hlavnich. (J. C. Gray.)

Zari—rijen.

Valka zitfka. (K. Lull.) Men$i armady neZ za svétové valky. Pod ochranou
zajistovacich jednotek budou staZeny dozadu, odkud mohou sbihavé zasidhnout na
kazdou ¢ast fronty. Strategické prekvapeni — rozhodujici ¢initel ve vétSich operacich.
Rychlost — zakladni prvek manévru.

Listopad—prosinec.

Tanky v Gram Chaco. (R. J. Icks.) Ve valce Bolivie-Paraguay pouZiva
tank@i bolivijskd arméada. Kratké pojednédni o pouziti tank@ v boji u Ayala v €ervenci
1933. Pouzito 3 Sestitunovych tankti Vickers a 2 Garden Loyd. Utok nemél tspéchu,
ponévadZ na strané paraguajské bylo mnoho kulometii a velké zilohy, dile-pro ne-
dostateény pocet pouzitych tankf. V boji u Pirijayo pouzito dvou Sestitunovych tankt
(srpen 1933), v boji u Aliguata 2 tankft Garden Loyd.

V tézkém neprehledném terénu se mohou tanky — bez pozorovani a bez ma-
névrovaciho prostoru — jen maélo uplatnit.

CANADIAN DEFENCE QUARTERLY. Vol. XIL 1934. (Kanadskd revue, vy-
chazi étvrtletné.) Rijen 1934.

Jeholské tazeni. (Plk. Nikolajev.) Dobyti provincie Jehol (DzZehol) od
23. 1. do 31. 5. 1933 stalo Japonce 467 zabitych a 2472 ranénych. Operace byla pro-
vedena velmi rychle. Japonci pouzili pro své proudy motorické dopravy. Cinské vojsko
bylo mevycviéené, schazela vyzbroj, vystroj i potraviny. Obyvatelstvo provincie (asi
5 milioni) z velké ¢asti Mongolové, nebylo éinskym obranctim naklonéno mebo bylo
k nim lhostejné.

Zptsob boje: Pred postupem byla mista, kde byla &éinskd vojska, bombardovana
s letadel, aby byl nepfritel zastraSen a zplisoben jeho ustup. Podobné taktiky bylo
uzito pred Gtokem na &inska postaveni. Ustupujici protivnik byl pronidsledovan malymi,
ale velmi rychlymi jednotkami dopravovanymi na autech. Prondsledovatel mé] obrnéna
auta. Ustupujici proudy byly rozruSovidny bombardovidnim ze vzduchu.

THE ARMY QUARTERLY. Vol. XXIX, 1934. (Anglicka revue, vychazi &tvrt-
letné.) Rijen 1934.

Soué¢innost tamkt s druhymi zbramémi v bitvé u Cambrai,
listopad 1917. (Gen. H. De Pree.) Anglicky titok provadél III. a IV. sbor. Z celého
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poctu 360 bojovych tankfi (plus 63 pro bezdratové spojeni a zasobovani) dostal IIT,
shor 216, IV. sbor 108 tankf. Byly uéinény peélivé pfipravy, aby ttok tankf a p&choty
pyl soutasny, aby se navzdjem neztratily. Vychodisté 1000 yardl od Celné linie me-
pritele. Péchota uclenéna bud za tanky mebo podle rozkazll velitelti divisi oekavala
v Gelném zdkopu az tanky predjedou. Kazda ze 4 Cet tankové roty méla 3 tanky.
Jeden jel vpfedu jako predvoj asi 100 yardf pied druhymi dvéma. Tyto dva v Grovni,
za nimi asi na 100 y péchota. Péchota postupovala v priskocich v tvarech podle
situace. Tak blizko, jak mohla, aby vSak netrpéla palbou Fizenou na tanky. Kazdy
tank vezl materidl, ktery mohl spustit do zakopu Hindenburgovy linie a tak ji pre-
kro¢it. Celd &eta (3 tanky) méla tak materidl k prekroceni 3 zakopfi, Shromazdéni
tank@t i péchoty se podarilo. Prekvapeni bylo tplné. Angliéan, kterého zajali Némci
v posledni noci pfed ttokem, nevédél mic o tancich. Utok byl zahdjen 20. listopadu
v 6.20 hod. A

3. tankova brigada pracujici s 12. a 20. divisi III. sboru, pouzila 146 tankt.
Schopnych boje bylo z nich veder téhoZ dne 92. Ztraty 37%. (Pokracovéami.)

Véadleéna ithroza na ddlném vychodé (Gen. C. D. Bruce.) Da se
predpokladat, ze pri vypuknuti vdlky mezi Japonskem a Spojenymi staty bude prvni
pédi Japoncfi, aby si zajistili ovladnuti zdpadniho pobifeZi Pacifiku. Cinské pobiezi
se Sanghajem, Kantonem a Hong-kongem lezi v jeho moci. Filipiny — na 10.000 mil
od Ameriky — nemohou doufat, Ze ztstanou dlouho v americkém drzeni.

Cely systém ndmoini americké strategie v Pacifiku se soustied'uje na panamsky
priiplav, s kterym je spojena obrana celého vychodniho pobfezi Ameriky. Jeho obrana
je tak mocna, jak to jen lidsky divtip dovedl. Provadéji ji nejmocné&jsi pozemni
_baterie, opevnéni, podmorské flotila, nejmodernéjsi vzduiné sily. Smély vzdusny tutok,
moderni bomby, kde Gto¢énik je plné pripraven obétovat sviij Zivot, mtZe prorazit
1 tuto obranu.

Japonsko mé jedinetné strategické postaveni v zapadnim Pacifiku. Pripoji-li se
véak ke Spojenym stiatim ve valce proti Japonsku Rusko, je situace Japonska ne-
jista. Pobfezi a nejvétsi mésta Japonska jsou v t&Zkém postaveni, bude-li mit Rusko
dokonalé vzdusSné zbrané, které koneéné nemusi byt vedeny Rusy. Tokio, Osaka, Sa-
sebo, ndmoini zdkladna u Nagasaki i jin4d dalezitd mista jsou na 700 mil od Vladivo-
stoku. Hakodate daleko blize. Ze by zfistal Vladivostok dlouho po vypovédéni valky
v ruskych rukou, neni pravdépodobné. Ale pred timto vypovédénim vilky muzZe pfed-
chdzet nahly vzdusny ttok. Takové nahlé vzdu$né litoky bez vypovédéni vialky budou
asi novou vale¢nou fazi. Na kazdy pozemni titok Ruska je oviem Japonsko dokonale
plipraveno. Japonsko mfze prefiznout vychodni sibifskou trat (amurskou), kde a kdy
bude chtit mezi Citou a Chabarovskem. Ruské lod'stvo bude asi tak prospésné jako
¢inské v éinsko-japonské vélce 1894-95. Pozemni hranice Japonska jsou dnes hranice
stitu MandZukuo. Japonské armady mohou a také asi obsadi Mongolsko az po Urgu
a Bajkalské jezero. Znucastni-li se vdlky kromé Ruska i Cina ma pevniné a Spojené
stity na mofi, da se o vysledku sotva pochybovat.

Pohled zpét. (Kpt. E. W. Sheppard.) Pro tank, jak je dnes, je jisté mnoho
omezeni. Ale tim vice jich budou mit staré zbrané za modernich podminek valky.
A tyto mesnaze se budou zvétSovat éasem a zlepSenim vyzbroje. Zato , mechanické"
vedeni valky obsahuje dalekosdhié mozZnosti. Vitézstvi v budoucnosti bude nalezet té
zbrani, ktera prvni a odvazné vyuZije uplné téchto moznosti.

Plk. péch. Jaroslav Maleec.
e ——— —




