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Nelze zajisté tvrditi, Ze by nebylo u nas zajmu o vojenské déjiny, spe-
cialné o vojenské déjiny ceskoslovenské. A mozno snad ¥ici, Ze je u nas
o tyto déjiny vice zajmu, nez jejich skuteéného péstovani, nebo aspon,
ze vysledky naseho péstovani vojenskych déjin ¢eskoslovenskych, jak vy-
plyva z poznamek tisku a z rozlicnych diskusi, nevyplnuji pozadavki téch,
ktefi maji o né zijem.

Jisto je, ze zajem, zvlasté zajem SirSiho kruhu osob, je dileZitym
predpokladem pro zdar prace, at uz jde o jakoukoliv praci, nebot posky-
tuje velmi cennou moralni a i jinou podporu. Arci ne kazdy zajem. Nejsou
ridké piipady, Ze se zdjem uplatiuje naopak ruSivé a skodlivé, Ze praci
prekazi a dokonce ji i znemoznuje, jde-li o zajem, diktovany postrannimi
a strannymi cili, nebo o zdjem nedisciplinovany, t. j. o zdjem, jenz po-
strada znalosti zakladnich predpokladi o véci, k niz se upina, a €ini proto
pozadavky, jeZ jsou pro tu dobu nebo vitbec nesplnitelné, po p¥. vznisi
vytky zcela neopravnéneé.

Z nékterych diskusi, jez se vyskytly v naSem tisku od prevratu, vy-
plyva nad slunce jasné, Ze o vojenskych déjinach ceskoslovenskych a
jejich péstovani, studiu, existuji mnohé nespravné predstavy, a to namnoze
¢ nejzakladnéjsich vécech. Nejsou ridké pripady, ze se vojenské déjiny
zaménuji za déjiny vale¢né, po pi. za déjiny valeénictvi, jeZ tvori jen cast
déjin vojenskych, majicich obsah daleko Sirsi a i hlubsi; tato zaména
souvisi snad z éasti také s tim, Ze se v némciné pojem: ,Krieg*, jenz se
v cestiné preklada jednoznacéné: valka, valeény, vztahuje nejen na okruh
zjevi valeénych, nybrz vojenskych vithec. Valka a valeéné udélosti tvori
vskutku jen vysek z daleko rozsahlejsi oblasti zjevi vojenskych a dodejme
také: vysek stavu vyjimeéného, nebot, aspon s nafeho stanoviska, cilem
vojenské organisace neni valka, nybrz naopak jeji zabranéni, zabezpeceni
miru jakozto stavu normaélniho, pro néz valka slouzi jen jako vyjimeény
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a krajni prostfedek. Vale¢né déjiny, rozumime-li tomuto pojmu v duchu
Ceského jazyka, byly by torsem, a to torsem pokfivenym nedbanim vo-
jenského stavu predvaleéného, jenz je prece zakladni podminkou pro ve-
deni valky.

Nezridka se pak pohliZivd na vojenské déjiny jako na véc, kterd je
sama o0 sobé, jako na zvlastni samostatnou disciplinu. Souvisi to snad
z Casti s tim, Ze se tyto déjiny chapaji pfilis jednostranné pouze jako dé-
jiny uréitého stavu, vojska a vojaku, jez se tykaji jen jeho. Neni zajisté
potiebi obSirnéji dovozovati, ze takovato predstava byla by zhola ne-
spravna a faleSna. Je sice pochopitelné, ze prislusnici armady maji, nebo
by aspont méli miti k vojenskym déjindm z véenych i citovych davodf nej-
blizsi vztah, le¢ tento vztah se neomezuje a nemlze omezovati jen na né.
Vskutku pak vojenské dé&jiny nejsou zvlastni samostatnou disciplinou,
nybrz tvori nerozlu¢énou soucast déjin obecnych, nebot vyvoj vojenstvi
je v nerozluéné a neoddélitelné souvislosti s vyvojem ostatnim, kulturnim
i materidlnim. Znamena to tedy, Ze i vojenské déjiny nutno péstovati
historicky, t. j. za vSech predpokladl, které historickd véda vyza-
duje, historickou metodou a s historickym citem, t. j. uméti se szit s du-
chem déjinného vyvoje v tom ¢i onom casovém obdobi a vykladat a po-
chopit uréitou vyvojovou periodu predevsim z ni, z jejiho stavu, irovné
a prostredkt. Jinak je péstovani vojenskych déjin, jako studium kterych-
koli jinych odvétvi déjin, ¢irym diletantismem, jenz véci nejen neprospiva,
nybrz skodi, ponévadz svadi k mylnym predstavam a diskredituje pred-
mét, jimz se zabyva. Doklady toho nejsou v nas$i literdrni produkei
z oboru vojenskych déjin pravé ridké.

Je tedy nutnym zakladnim predpokladem, Ze vojenské déjiny mize
se zdarem péstovati jen ten, kdo ovlada nalezité jak historické, abych
tak fekl, femeslo (methodu), tak i ma s dostatek historického smyslu.
To je primum necessarium. Bez ného péstovati vojenské déjiny, na ko-
mando, pridélenim, vede asi k tymZz vysledkim, jako kdyby nevojakovi
bylo uloZeno veleti divisi. Pro vojenského historika, t. j. historika, zaby-
vajiciho se vojenskymi déjinami, je arci jesté secundum necessarium,
nutnost znalosti urcitych zakladnich odborné vojenskych pojmii a hle-
disek, aby mohl se stanoviska vyS§i kritiky posouditi a zvaziti historicky
vojensky materidl a dospéti k spravnym a presnym zavérim, jeZ jsou
ostatné cilem kaZdé prace historické. Pozadavek znalosti zakladnich od-
borné vojenskych piedpokladl, jenZ se vznasi na vojenského historika,
jest prirozeny a neni zvlaStnosti jen pii vojenskych déjinach. Historik,
zabyvajici se na pt. nabozenskymi d&jinami, musi miti zékladni znalosti
psychologické a theologické, historik, pracujici v déjinach primyslu, musi
miti zakladni znalosti z oboru technického a vyrobniho vibec atd. To jq
pozadavek samozfejmy, ponévadZ by jinak historik nemohl postupovati
a hodnotiti historické zjevy a udalosti nalezité kriticky.

Jak jsem tedy naznacil, neni péstovani vojenskych déjin ani povin-
nosti, ani vysadou jen vojakii z profese, nebot i kdyz vojaci stoji vojen-
skym dé&jinam v&cné i citové snad nejbliZe, nemaji vojenské déjiny jak
svym obsahem, tak i svym dosahem vyzram jen pro né a krom toho je-
jich péstovani, ma-li pFinésti nalezité vysledky, nezbytné vyzaduje od-
borné znalosti historické, nebot jde pfedevsim o historii. Idealem bylo by
zajisté, kdyby voijenské d&jiny péstoval vojak, odborné Skoleny histo-
ricky. Aby nevzniklo snad nedorozuméni, doedavam, Ze pod pojmem ,.0d-
borné Skoleny historicky* nerozumim pouhé absolutorium historického
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studia universitniho, ticbas doplnéné doktoratem nebo statni zkouskou
z historie; tento, byt zadouci, po prip. nezbytny predpoklad a zaklad
musi byti provazen i urcitymi osobnimi vlastnostmi a schopnostmi, jez
teprve dodavaji odbornému Skoleni vyssi hodnotu. Po této strance ne-
plati ani sluzebni 1éta, ani vnéjsi ‘prikaz.

Naznaceny ideal spojeni vojaka a odborného historika v jedné osobé
je v praxi, alespon u nas, velmi ridky, a proto je nutné se mu pribliziti
spolupraci vojaku a odbornych historiku; lze ostatné
ocekavati, az se tradice nasi armady prohloubi a prodlouzi, Ze se také
v ni dostavi vice porozuméni a opravdu historicky odborného studia vo-
jenskych déjin. Nebudiz mi, prosim, vykladano ve zlé, ze opétovné zdi-
raznuji odborné historické péstovani vojenskych déjin. Ale
tento pozadavek je tak zakladni, Ze jej tfeba akcentovati znovu a znovu,
zvlaste, kdyz nechybi priznaku, Ze nékteri jsou ochotni tento prvni pred-
poklad prezirati nebo dokonce odmitati. Jinak, opakuji, nebudeme miti
vedeckych vojenskych déjin a diletantské vojenské déjiny nebudou nejen
ku prospéchu, nybrz jen na Skodu.

Pozadzvek ,,védeckych* a ,,odborné historickych* vojenskych déjin
neni zadnou zaklinaci formuli nebo strasakem, aby odpuzoval nepohodiné
nebo zakléddal vysadu. Nezminoval bych se o tom a vibec tento (vod,
tfebas souvisi uzce s thematem mé prednasky, nebyl by byval vznikl,
kdyby nebyla byvala nedavno vyslovena tak nespravna a faleSnd pred-
stava odborného historika, podle niz je odborny historik pri péstovani
vojenskych déjin vlastné nejhlavnéjsi prekazkou. Na Stésti vSak nazna-
cené vyliceni historika, trebas navenek zdanlivé duchaplné vtipné, je
v lplném rozporu se skutecnosti, zvlasté s dnesSni skutecnosti. NasSe
mladsi generace historickd je uz znaéné vzdalena medievalistickému du-
chu drivéjsi periody historiografické, ktery ostatné, jak nutno podle
prava a spravedlnosti dodati, nebyl snad néjakou podivinskou odbor-
nickou hrickou a kratochvili, nybrZz zcela nezbytnym zakladem pokroku
historického poznini a nové historické methody opravdu védecké, t. j.
methody, ktera vede nejspolehlivéji k poznani pravdy, nejvyssiho mrav-
niho postuladtu védecké prace, pokud oviem takovéto poznani je dnes
vitbec mozné. Nase mladsdi generace historicka obraci se prevaznou mérou
k novéjSim a i nejnovéjSim déjinAm a ma pro né plné porozuméni a po-
chopeni. Postup jejich praci nemiiZze byti ovSem tak rychly, jak by si
snad mnozi, s podstatou a podminkami historické préace blize neobezna-
meni, prali. A nutno kone¢né historikiim prominouti, Ze si v soucasnych
déjinich poéinaji opatrné; nevede je k tomu snad odpor nebo piezirani,
nybrz prostd skutecénost, ze vskutku objektivni poznani pritomnosti je
krajné nesnadné, jednak pro nepiistupnost velké c¢asti prament, jednak
pro obtiz, zaujmouti opravdu nestranné stanovisko. Ale pi‘es to ani tohoto
svého tikolu se dne$ni historik nezfika. O tom bylo by lze uvésti mnozstvi
dokladd.

Dnesni mladsi historickd generace opustila také heslo péstovani hi-
storie pro historii a spatfuje smysl své prace slouziti ji téz dnesnimu Zi-
votu a potfebam, tfebas i jejim prvym cilem je poznani minulosti, jak
opravdu byla. Sluzba pritomnosti nesmi vSak znamenati zpronevéru na
zdkladnim ide4lu védy historické, jako v&i védy vibee, jimz je zjisténi
pokud mozno objektivni pravdy, kteryzto ideél zustava i nam neproménné
pevny. Zretel k dneSnim pot¥ebam nemiiZe pak také odvésti historika od
snahy poznati cely déjinny vyvoj, historik se nemlZe omeziti jen na ur-
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cita themata, po jejichz zpracovani se snad dnes vola. Nehledé ani k tomu,
ze pri velkém mnozstvi historickych otazek nelze predem, pred jejich
zpracovanim, a priori Tici, zda a jak souvisi s pritomnosti, zda a jak
jejich rozreseni je ji uzite¢né a prospésné, historik musi poznati pokud
mozna cely vyvoj, i jeho slozky, jez jsou snad uz davno prekonany, po-
névadz jinak neni mozno cely déjinny vyvoj, t. j. i ty vyvojové slozky,
jez se uplatnuji nebo aspon by se mohly prospésné uplatiiovati i dnes,
spravné pochopiti; a ostatné i poznani prekonaného vyvoje neni ani pri-
tomnosti neuzitecné zjisténim, pro ¢ urcité slozky byly prekonany. Ko-
neéné pak jisto je, ze se uréité vyvojové slozky jevi dnesku piekonané
jen zdanlivé a ze pronikavéjsi proniknuti souvislosti ukaze, Ze se sice
proménily mnohé formy, ale podstata zustala, a naopak, Ze starda forma
zistala Ipiti na novém obsahu. A musime nékterym historikim tolero-
vati i zajem o podrobnosti, jevici se snad malicherné; zjistovati tvar
skorni nasich pradédecki nebo material husitskych pavéz neni piec jen
zhola nicotné, aby bylo nutné takovou snahu zasadné odmitati. Zlé by
bylo jen, kdyby historik chtél na tom prestati. Historik, stejné jako lékar,
musi v mnohych pripadech uziti pro svou diagnosu zdanlivych nebo
i skuteénych malickosti a malichernosti, aby dospél pokud mozna
k diagnose presné a odpovidajici skutecnosti; je mnozstvi pripadu, kdy
domnél4d malichernost pomuze historikovi objasniti a osvétliti velkou véc,
a historik se nemuze tudiz jeji pomoci zrikati. A koneéné: uziteénost
historické védy nelze chapati jen v duchu strohého utilitarismu; uzitec-
nost historického poznani spo¢ivi mnohem vice v oblasti moralni nez
materidlni.

Cilem péstovani, studia vojenskych déjin desko-
slovenskych je tedy poznani celého vyvoje vojenského zrizeni a jeho jed-
notlivych projevit jednak na pudé naseho statu, jednak, pokud je uplat-
novali pFislusnici naseho naroda také na cizi pudé, jako na p¥. byla néast
¢eského vojska na italskych taZenich Fimskych cisafi ve XIIL. stol., nebo
nicast ¢eskych a slovenskych vojakiu na tureckych valkach v XV.—XVIIL
stol., nebo fiast ¢eské pobélohorské emigrace v protihabsburskych arma-
dach za tricetileté valky, ¢i tcast nasSich legionaii na bojich svétové
valky na bojistich ruskych, francouzskych, italskych a srbskych. Ze se
vojensky historik ceskoslovensky nemuiZe omeziti jen na statni teritorium
¢eskoslovenské, je nejen s obecného, nybrz i specialniho vojenského sta-
noviska tak samozrejmé, ze se netreba o tom vice SiFiti. Pri tom ovSem
vojensky historik bude se zvlastni pozornosti sledovati ty zjevy v minu-
losti, jejichZ poznani by prospélo dnesnimu naSemu vojenskému ziizeni,
a spoji tak svij védecky cil s cilem praktickym.

Latka déjin és. vojenstvi je velmi rozsahlé, a to jak éasové, tak
i thematicky. TrebaZe v nasi literatufe nechybi praci z vojenskych dé&jin
¢eskoslovenskych, prece bylo vykonano daleko méné nez co zbyva jesté
vvkonati; zndme dnes, hlavné zasluhou Tomanovou a prof. R. Urbanka,
déjiny vojenského zfizeni husitského, moZno ei, v hlavnich rysech
uplné, a pak v hrubych rysech nasi vojenskou Gcast na svétové valce
v tabore Dohody. O tom vSak, co bylo mezi tim, mame védomosti bud
velmi povSechné a nelplné, po pf. neméme védomosti viubec, a mame-li
nékteré poznatky a predstavy, ¢erpame je ze znaéné &asti bud z cizich
studii, jez vSak Ceského momentu bud neznaji nebo jej zkresluji, ¢i z ana-
logie se stavem evropskym, po pi. stfedoevropskym, pFi ¢emz se vyda-
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vame v nebezpeci, Ze pfenaSime na nasi pudu néco, co se na ni neuplatnilo,
nebo se uplatnilo jinak, nez jinde. Tak na pF. o osmileté valce na pocatku
vlady Marie Terezie, o t. zv. valce o dédictvi rakouské, po pf. o jednotli-
vych jejich tazenich existuji zajisté jiz pocetnd zpracovani se strany
rakouské nebo némecké, jisto vsak je, ze se vojenskému historikovi, jenz
bude tuto valku studovati s Ceskoslovenského stanoviska, objevi jeji
historie akcentovanim ceského momentu v jiném svétle nez historikovi
rakouskému nebo némeckému, k ¢emuz ovSem pristoupi i to, Ze nas vo-
jensky historik uzil by také nového, naseho pramenného materiily,
dosud nepovsimnutého. Tedy i to, co bylo jiz s jiné strany vykonéno,
bude nutno, aby bylo od nas prezkouSeno a doplnéno. Celkové pak se-
psani nasSich vojenskych déjin vskutku védeckych, t. j. odborné i prak-
ticky potrebnych a uziteénych, nebude mozné do té doby, dokud nebude-
me miti vice specidlnich praci monografickych, které by probraly di-
kladné bud urc¢ité vojenské otazky, nebo uréité ¢asové tseky.

V této préaci jsme teprve na pocatku, takZze je mnoho co dohéanéti.
I tu, jako pri kazdé praci, je nutna rfadnad organisace a skutecéné pocho-
peni nejen pro vojenské déjiny samy, ale i pro jeji podminky; mam tu
opét na mysli, co jsem jiz naznacil: vojenské déjiny nemuZe se zdarem
péstovat ten, komu je to uloZeno za ukol, aniz by hylo dbano toho, zda
ma pro tento ukol potiebné védomosti a schopnosti. Jako jinde, také zde
musi rozhodovati moment véeny, nikoliv osobni. A pro pocatek, dokud
nebude miti nage armada s dostatek svych ¢élenu, odborné Skolenych his-
toricky a schopnych samostatné védecké prace historické, bude nutno
uziti spoluprace vojakt s odhornymi historiky, majicimi o vojenské dé-
jiny zajem a potfebné specialni predpoklady pro jejich péstovani.

Takovato spoluprace vyvinula se od nékolika let v Kruhu pro stu-
dium ¢s. déjin vojenskych pii Védeckém tstavu vojenském a po zdarilych
pocéteich, v nichz se spoluprace obou vzpomenutych elementtt dobre
osvédcila, mozno pristoupiti k podnikiim, jez by prohloubily studium na-
sich vojenskych déjin a daly mu SirSi organisac¢ni plan a program. Stu-
dium naSich vojenskych déjin nardzi na znacnou zakladni nesnéz, spoci-
vajici nejen v tom, Ze je vydano malo prament, nybrz i, Ze se o existenci
téchto prament namnoze ani nevi. Je tudiz nejprednéjsim tkolem upo-
zorniti na tyto prameny, po pf. usnadniti jejich uzivani k odborné praci
historické.

Nezniamé, nebo malo znamé prameny k nasim vojenskym déjinam,
jez mam pravé na mysli, jsou vojenské materialie, militaria naseho archi-
vu ministerstva vnitra. Prameny k ceskym vojenskym déjinaAm tohoto
archivu predstavuji, pokud mi znamo, ne-li nejvétsi, aspon nejdilezitéjsi
vojensky archiv v nasem staté, trebas oviem tvori jen malou ¢éast tohoto
archivu, ¢itajiciho na 100.000 kartonu spist vedle asi 26.000 kusti ruko-
pisti, 10.600 kusu listin a 7.000 kust historickych map a plant. Jsou to
materialie, které jdou casové od pocéatku XVI. stol: az do stol. XIX. a
tvori nékolik tisic objemnych fascikli se statisici spist, badanim dosud
velmi malo uzitych. Je to pramen, jenz ma zékladni dileZitost a bez je-
hoz uziti nelze si predstaviti studium nasSich vojenskych déjin od XVI.
do XIX. stol.

Militaria archivu ministerstva vnitra, archivu, sahajiciho svymi po-
catky az do XVI. stol. a jiz v polovici XVIII. stol. odborné spravované-
ho, netvoii oviem samostatného a zvlastniho archivniho fondu v odbor-
ném slova smyslu, jak vyplyva z jejich pivodu (provenience). Nejde o pi-
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| semnou pozistalost vojenskych uradu, po pf. vojenskych orgini, nybrz
o spisy uradia civilnich, hlavné politickych, jejichz kompetence ve vojen-
skych vécech byla v minulosti daleko pronikavéjsi nez dnes; k témto spi-
| stm, jez tvofi nejvétsi ¢ast militarii archivua min. vnitra, pristupuji pak
L pisemné pozustalosti jiné provenience, z nichz zajisté nejproslulejsi je
!,; registratura Albrechta z ValdStejna, t. zv. Valdsteiniana.
| Jak patrno, jde o material ponékud odliSného razu nez je material
| videnského valeéného (vojenského) archivu (Kriegsarchivu), jenz chova
il pro nas vedle naseho archivu ministerstva vnitra nejvyznamnéjsi prame-
ny pro nasSe vojenské déjiny; rozdil mezi prameny naseho archivu mi-
I nisterstva vnitra a videnského vale¢ného archivu spoéiva i v tom, ze pra-
“’ meny archivu ministerstva vnitra jsou ulozeny z velké éasti v puvodnim
{ nebo aspon starém usporadéani, tedy v usporadani organickém a pFiro-
I zeném, kdezto material videnského valeéného archivu je vlastné umélou
sbirkou, vzniklou proti vSem odbornym principtim archivarskym tim, ze
pramenny jeho material nékolikeré provenience byl roztfistén a uspora-
il dan chronologicky ve dvou velkych umélych fondech, ve sbirce ,,spist
t valeénych' (Feldakten) a ,spisit vojenskych“ (Armeeakten). Material
i naseho archivu ministerstva vnitra blizi se svym obsahem shirce ,,vojen-
! skych spisi‘ videnského valeéného archivu, trebas nezridka jejich obsah,
| aspon neprimo, podéva dulezité zpravy i o valeénych taZenich, jez by-
‘ chom dnes jinde marné hledali. Nutno si v této souvislosti uvédomiti, ze
pro starsi dobu mame vubec mélo primych vojenskych zprav operacniho
razu, jako je podavaji dnesni hlaseni, plukovni deniky atd.; po této stran-
ce jsme ve starsi dobé odkazéni vétSinou na nepirimé zpravy a jejich po-
[ moci si valeéné udalosti rekonstruovati.
| Hlavni skupinu militarii archivu ministerstva vnitra tvofi spisy od-
: déleni t. zv. staréhoanového militare, jez pochézeji z 1. 1527
az 1835. T. zv. staré militare z 1. 1527—1748 vzniklo z ¢innosti predbélo-
i horské ceské (dvorské) kancelare, tedy politického uiadu, jehoz pusob-
nost se vztahovala nejen na Ceské kralovstvi, nybrz na vsechny zemé
Ceské koruny, historického ceského statu, a pobélohorské kancelare ce-
skych mistodrzicich, jejiz pusobnost se vztahovala jen na Cechy, jakoz
i ¢eské komory, finanéniho tGradu pro Ceské kralovstvi; t. zv. nové mili-
tare z 1. 1748 1835 vzniklo z pusobnosti prazského gubernia. Usporada-
ni t. zv. starého militare je chronologické, jak bylo viitbec zvykem ukla-
dati takto uredni spisy ve starsich dobach, kdezto spisy t. zv. nového
militare jsou roztridény vécné v mensich ¢asovych obdobich (1748—55.
1756—62, 1763—70, 1771—85, 1786—95, 1796—1805, 1806—15, 1816 az
1825, 1826—35). Rok 1835 iako c¢asova hranice t. zv. nového militare
zavisi jen na nahodné vnéisi okolnosti. Az do toho roku byla totiz vedena
registratura prazského gubernia od r. 1748 podle téhoz zékladniho re-
gistraturniho systému, jejz vytvorilo sedm zakladnich druhtt agend gu-
bernia: véei politické (publicum), véci finanéni (camerale), véci priumy-
slu a obchodu (commerciale), véei snémovni (diaetale), véei soudni (judi-
ciale), véci vojenské (militare) a véci poddanské (contribucionale).
R. 1835 bylo upusténo od tohoto systému, ale vojenské spisy gubernia
pokracuji a jsou rovnéz ulozeny v archivu ministerstva vnitra ve fondu
vieobecné registratury gubernia, stejné jako pozdéjsi spisy nového misto-
! drzitelstvi (od r. 1848) prozatim az do r. 1855.
I Ovsem jak oddéleni t. zv. starého militare, tak i oddéleni t. zv. no-
vého militare se nezachovalo na naSe doby ani zdaleka v puvodnim roz-
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sahu. Dnes ¢ita oddéleni t. zv. starého militare jen na 200 fasciklt, kdez-
to oddéleni t. zv. nového militare jen na 620 fascikli. Jaky byl puvodni
rozsah t. zv. starého militare, nedovedu povédéti a nebude to mozno po-
védéti nikdy, ponévadz se, bohuzel, plivodni registraturni seznamy téchto
spisu nezachovaly. PGvodni rozsah a i obsah t. zv. nového militare lze
aspon priblizné odhadnouti ze zachovanych elenchu k ptvodnim fascik-
Iim; pokud mohu souditi, dochovalo se na naSe doby z t. zv. militare
sotva !/,—'/. ptivodniho materialu. Vse ostatni bylo zni¢eno t. zv. skarto-
vanim (jen malou ¢ast Ize pri¢isti na vrub ztratdm) pfi predavani spisu
do archivu. Toto skartovani déalo se, bohuZel, se stanoviska historické védy
zcela neodborné, nebot bylo provadéno pod vyluénym hlediskem dalsi
uredni potreby; tim se stalo, Ze bylo p¥i ném zniceno mnozstvi materidlu
historicky velmi dulezitého a cenného, jenz je z velké Casti nenahradi-
telny. Jistou, a¢ ovSem nedokonalou nahradou za zni¢ené spisy t. zv. no-
vého militare poskytuji zachované elenchy a indexy, kdezto zni¢ené spisy
t. zv. starého militare zmizely beze stopy, ponévadz se k nim, jak jsem
pripomnél, zadného puvodniho seznamu nezachovalo.

Le¢ i tyto pozustatky predstavuji pramenny material mimoradné
historické ceny. Jak jsem jiZz poznamenal, zasahovaly politické a finanéni
urady v XVL—XVIIL stol. do vojenskych véci daleko pronikavéji nez
pozdéji a proto zbylé spisy poskytuji vyhled nejen do rozliénych obori
vojenské organisace, verbovanim a odvodem vojaku a jejich vydrZova-
nim pocinajic, nybrz v dobé valek i do valeénych operaci. Vypocet vsech
oborti, jichz se tykaji nebo aspon dotvkaji zachované spisy a jejz bych
mohl na tomto misté podati, musil by byti pro rozsahlost latky nezbyt-
né velmi kusy, takze by nepodaval spravného obrazu, a proto radéji od
ného vithec upoustim; jen to poznamenavam, ze se s vyvojem vojenské
organisace méni i obsahovy charakter zachovanych spisti, stejné jako je
podstatny rozdil mezi spisy z obdobi miru a z obdobi valky. V celku nut-
no zdurazniti, Ze spisy ty maji mimoradny vyznam zvlasté pro strate-
gické otézky, z nich vynika rozsahly podil, jejz méla nejen vojenska, ale
i hospodarska, vyrobni, spravni a komunikaéni sila ¢eskych zemi pfi urcéo- °
vani vSeobecnych strategickych plani téch dob, a to netoliko v dobach,
kdy dochazelo k valeénym operacim primo na padé ceskych zemi, ale
i mimo né.

Nezapomenme, prosim, ze se pohybujeme v dobé, kdy ¢esky stat tvo-
Til soucdst habsburské monarchie, piivodné souéast, oddélenou zretelné od
ostatniho habsburského panstvi, pozdéji pak, od Bilé hory ¢im dale tim
vice pohlcovanou rakouskou monarchii, coz se zretelné projevilo i v pod-
statnych zménach jeho vojenské organisace. A z této doby pochazeji
i ostatni prameny archivu ministerstva vnitra k nasim vojenskym déji-
nam, jez tvori jakysi doprovod obou hlavnich oddéleni, o nichz jsem pied
chvili mluvil.

Zde mi neni mozné uvadéti véechny fondy, jez by platné prispély pri
studiu rozlicnych vojenskych otdzek, a musim se omeziti jen na upozor-
néni na véci nejdilezitéjsi; ostatné néktefi Giednici archivu ministerstva
vnitra maji v planu sestaviti a publikovati co mozna v brzké dobé po-
drobny soupis vSech militarii tohoto archivu, k némuz je dnesni mé pied-
naska jakymsi Givodem a jenZ, jak doufidm, bude miti iniciativni a pro-
spéSny vyznam pro povzbuzeni a orientaci studia d&jin naseho vojenstvi.
Nelze vSsak pominouti zdkladnich fondd archivu ministerstva vnitra, jez
jsou éasové soubézné s t. zv. starym militare, pochéazejice z 1. 1526—1748,
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a které chovaji zna¢né mnozstvi dulezitého materidlu vojenského ze sto-
leti XVI. az XVIII. Je to predev§im fond t. zv. staré a nové manipulace,
0 jejichz dosti spletitém vzniku jsem uverejnil zakladni pouceni v nejno-
véjsim, osmém svazku Sborniku archivu ministerstva vnitra, a jez vznik-
ly spojenim pisemné pozistalosti ¢eské spravy politické a finanéni (Ce-
ské dvorské kancelate predbélohorské, pobélohorské kancelafe mistodr-
zicich a Ceské komory), k nimz pristupuje jesté obsahové a proveniencéné
adekvatni fond t. zv. spistt nemanipulovanych. Tyto t¥i fondy ¢itaji zhru-
ba na 2100 fascikli rozliéného obsahu a vojensky material je v ném
skryt pod rozmanitymi hesly. Pro vedlejsi zemé ceského statu existuji
pak pro kazdou zvlast samostatné mensi fondy, pro Moravu de doby ce-
ského povstani, pro Slezsko a Kladsko do konce XVII. stol. a pro Luzici
rovnéz do pocatkiu éeského povstani, v nichz — ¢itaji dnes vice nez 300
fascikll, po pf. kartonu — jsou rovnéz obsazeny dilezité vojenské prame-
ny. K témto fondim velmi cennym doplikem je rozsahl4 sbirka register
Ceské dvorské kancelate, kancelafe ¢eskych mistodrzicich a ¢eské komo-
ry, v nichZ je zachycen asponl obsah precetnych spist, dnes ztracenych
nebo znicenych. Nejzniméjsim ze vSech fondu archivu ministerstva vni-
tra, obsahujicich prameny k ¢eskym déjinam vojenskym, jest zajisté
zminéna jiz registratura Albrechta z Valds$tejna, Valdsteiniana, jez byla
po prevratu doplnéna prevzetim jejich ¢asti z dom. dvor. a statniho
archivu ve Vidni a o nichZz dikladnou informaci uvefejnil dr. Fr. Roubik
v II. sv. Sborniku archivu ministerstva vnitra.

Z jinych fondh, které jsou ¢asové mladsi nez fondy pravé uvedené,
pripominam jen oddéleni spistt o valeénych povinnostech (Kriegspresta-
tionen), vzniklych z plsobnosti prazského gubernia, spisy téZe provenien-
ce o prichodech ruského vojska v dobé napoleonskych vélek (Russen-
durchmirsche) a spisy o legii z r. 1808; a nejeden dulezity dokument pro
vojenské déjiny od doby josefinské nalezne se i v presidialni registratute
prazského gubernia, poéinajici od r. 1771, a prazského mistodrzitelstvi
. od r. 1848, jakoz i v registraturach prazského policejniho Feditelstvi a
jeho presidia. Spisovy fond vojenské vysSetfovaci vojenské komise z roku
1848, jenz byl diukladné popsan dr. O. Odlozilikem v II. sv. Shorniku
archivu ministerstva vnitra, je zajisté tak dobre znim, Ze se nemusim
o ném blize zminovati. Tuto letmou a netplnou pochiizku po vojenskych
pramenech archivu ministerstva vnitra zakoncuji poukazem na oddéleni
militare, analogickd t. zv. novému militare registratury prazského gu-
bernia, v registraturach nékdejSich krajskych urada ceskych z konce
XVIIL a z 1. pol. XIX. stol., pokud ovSem tyto registratury jsou dnes
jiz uloZeny v tomto archivu.

Tento suchy prehled vzbudil, doufam, aspon uréity pojem o rozsah-
losti a obsahlosti pramenti archivu ministerstva vnitra k nasSim vojen-
skym déjinam stol. XVI. az XIX., prament, jeZ jsou ze znaCné Casti je-
dine¢né pro poznani vydrzovani a dopliovani vojska, jeho dislokace a
ubytovani, vyzbroje, zasobovéni, jeho pfesuntt v miru i za valky, opa-
treni invalidl, SpionaZe a kontraSpionaZze, komunikaénich vojenskych spo-
jeni, socialnich pomért dustojnictva a muZstva, technickych vojenskych
pokrokii, vojenského soudnictvi, vojenskych dodéavek, zdravotnich pomé-
rii, opatreni zajateckych, vojenské kazné atd. atd.; prameny z doby miru
jsou prirozené méné ohsdhlé a obsahové méné pestré proti pramentim
z valeénych obdobi, jez poskytuji vyhledy namnoze znaéné podrobné do
valeénych operaci. Naznacil jsem jiz, ze tyto prameny pochézeji z doby,




CAST VSEOBECNA (137) 585

kdy ceské zemé tvorily souéast habsburské monarchie a kdy ceské vo-
jenské zfizeni bylo pohlecovano a konecéné i pohleeno vojenskym zfizenim
rakouskym; pro naSe politické déjiny bude velmi zajimavo a dulezito
podrobné ukézati, jak rakousky centralismus postupoval na poli vojen-
ském a jak se v této oblasti uplatnil nejdiive. At je dneSni nasS pomér
k byvalému Rakousku-Uhersku jakykoliv, fakt, ze na§ narod zil od po-
catku XVI, stol. az do r. 1918 pod nadvladou Habsburku, nelze zprovo-
diti se svéta. S periodou rakouské nadvlady je nerozluéné spojen velky
kus naSich narodnich déjin a specialné také dlouhé obdobi ceskych, po
pr. ceskoslovenskych déjin vojenskych pravé v dobé jejich vyvoje od zii-
zeni dob starSich ke zpizeni novovékému a posléze modernimu. Jako cely
nas narodni zivet, tak i nase vojenské déjiny jsou spoutany s obdobim
habsburského panovani nerozluéné a je nezhytné jak z védeckych, tak
i praktickych davodi podrobné je poznati. Nezapomenme, Ze ne vidy
za této dlouhé periody stali nasi vojaci jen v cizich, habsburskych a ra-
kouskych sluzbach; jejich tcast na pr. na tureckych valkach XVI. aZ
XVIII. stol. byla také nasim narodnim zajmem, tim vice pak jejich ucast
na boji proti Prusku za Marie Terezie, kdy pomahali odvratiti krajné ne-
bezpecny pokus roztristit nasi narodni jednotu, jejiz zachovéani bylo, jak
za to mam, zakladnim predpokladem pro obnoveni nasi politické samo-
statnosti po svétové valce. A koneéné tolikrat jiz probirané a pri tom
nepieberné téma vojenskych a valeénych déjin t¥icetileté valky; dCestny
kol napsati tyto déjiny, jejichz velky kus se odehraval na ptdé nasich
zemi a v nichz cesky zivel vystupuje, stejné jako za sveétové valky, v obou
protivnych taborech, s ¢eského stanoviska ceka na cCeského badatele, je-
muz ovsem bude nutno nejprve proklestiti cestu spoustou dosud nedotce-
nych pramenti.

K zpracovani naznac¢enych a i mnohych jinych témat z ceské vojen-
ské historie pfispéji prameny archivu ministerstva vnitra zajisté podstat-
nou mérou. Bohuzel vSak znacéni ¢ast téchto pramenft neni organisovana
tak, aby jejich shledani bylo rychlé a bez podstatnéjsich nesnazi. VétSina
jich je opatfena starymi pomitckami, jejichZ hledisko je znaéné odlisné
od hledisek a potfeb nasich, takZe je zapotiebi velké zkuSenosti a podrob-
né znalosti jejich systému, aby bylo mozno z nich nalézti, co dnesni his-
torik hledi a zada; lze vSak doufati, Ze soupis militarii archivu minister-
stva vnitra, o jehoz p¥ipravé jsem se jiz zminil a v jehoz sestaveni se
uvézali dr. Pesak, dr. Roubik a ja, odstrani aspon ¢ast naznacenych ne-
snazi a zjednd aspon zakladni prehled. Daleko vSak vétsi obtiz skytaji
nékteré fondy, k nimz neni ani starych dikladnéjsich pomiicek a jei jsou
tak vlastné z nejvétsi ¢éasti nep¥istupné. To se tyka predevsSim nejvzac-
néjsiho fondu z militarii archivu ministerstva vnitra, t. zv. starého mili-
tare z 1. 1526—1748, k némuz neni pomtcky, takZe ho nebylo historic-
kym badanim témér pouzito.

Pri ivahéach o pronikavéjsi organisaci studia naSich vojenskych dé-
jin, k némuz doslo v Kruhu pro studium és. déjin vojenskych, upozorno-
val jsem opétovné na nutnost zpFistupniti tento zékladni pramenny ma-
terial pro vojenského historika XVI.—XVIIIL. stol., ponévadZ jinak po-
znani naznaCené periody ztstane zcela kusé, nahodné a velmi tlomkovi-
té, a jako formu jeho zpfistupnéni navrhoval jsem vydani struénych re-
gest, v nichz by byl zachycen hlavni obsah spisit a ktera by tak slouzila
bud pfimo jako pramen, nebo aspon jako pomticka pro studium specialni.
Vybor Kruhu pro studium &s. déjin vojenskych pfiklonil se po dukladné
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uvaze k mému navrhu a pozadal dr. Roubika a mne, abychom se této
prace ujali.

Jde o dilo, jehoZ zpracovani si vyzada sice nékolika let, jez vsak pri
pilné praci bude mozno dokon¢iti v obdobi celkem nedlouhém a které bude
vydavano postupné v chronologickém sledu; lze ocekavati, ze prvni, po
pr. i druhy svazek téchto regest bude moci byti vydan jiz pristiho roku,
dovoli-li ovSsem tomu finanéni prostiedky.

Mam za to, Ze svym rozhodnutim vydati naznacené dilo prispéje Kruh
pro studium ¢&s. déjin vojenskych podstatné k povzbuzeni studia nasi vo-
jenské historie, a jsem presvédéen, ze vysledky toho prinesou v nékolika
letech zdarné ovoce. Pral bych si jen, aby se této praci dostalo se strany
§irsi verejnosti a zvlasté se strany rozhodujicich kruhit vojenskych tolik
mravniho a i jiného zajmu a podpory, jiZ potiebuje.

——e—

Stabni kapitan J. M. Smazal:

Plukovni tradice a jeji péstovani.
(Dokongceni.)
Kapitola IIL
Péstovani plukovni tradice u nas.

Na predchozich strankach bylo naznaceno, jak se nazird na plukovni
| tradici jinde a jak se usiluje o jeji prohloubeni, vyuziti a soustavné pésténi.
Zbyvéa tedy, abychom si Fekli, co se déje u nas a co by se mohlo jesté
délat, aby vyuziti jak prostiedkii, tak i sil bylo co nejvétsi. Z faktu, ze
bylo rozepsano toto téma, Ze se ustavila pfi VOV. zvlastni komise pro stu-
dium této otazky, zZe ¢asopis, vénovany vojenské metodice, ,,Vojenska vy-
chova, zavedl v minulém roce samostatnou, stalou rubriku ,,Plukovni
tradice®, z téchto skutecnosti by mohlo byt usuzovano, Ze se u nis nevénuje
témto otazkdm, tak vlastnim armadnimu organismu, jak jsme vidéli na
pocatku této tivahy, potPebna pozornost a péce. A prece si jiz predem do-
voluji tvrdit, Ze tomu tak neni. Tim ovSem netvrdim, Ze bylo vykonano vse.
Vzdyt jsou znamy ze zkusenosti tolikeré pripady, jak skvéld plukovni
tradice ovlada cely dustojnicky sbor a pronika z vétsi casti muzstvo i za-
lozniky, takze se velitel pluku se svymi spolupracovniky miuZe honosit
krasnymi vysledky. Tu jsme vSak u jadra véci, jiz mél na mysli patrné
psal obé své prace ,,Velitel v miru i ve valce“ (Praha, 1930) a
svVelitel pluku v miru“ (Praha, 1933). Velitel, predevsim vSak ve-
litel pluku, je osa, stfed, kolem néhoz jsou otazky plukovni tradice roze-
i stfeny. Na ném, na jeho osobnosti zalezi, zda na né bude odpovédéno klad-
né ¢i zaporné, zda se stanou zdrojem sil, tmelicich celé vojskové téleso, ¢i
pramenem sil divergentnich, centrifugalnich, anebo konecné, zaujme-li
s nim jeho distojnicky sbor stanovisko indiferentni. A jdeme-li touto cestou
dale, snazice se proniknout az na kloub véci, k jejimu jadru, dojdeme
k zavéru, ktery potvrzuje i denni zkuSenost. NAm neschézeji pfedpoklady
ani prostiedky, nybrz moe, sila, jeZ by organisovala, jeZ by vedla, Fidila
a usmérnovala, burcovala lhestejné a pobizela liknavé, jez by otvirala oci




